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zostaty w $wietle osiagnie¢ wspolczesnych badan i zrelacjonowane w jezyku ob-
razowym i bardzo komunikatywnym, a w niektorych artykutach narratywnym.

W prezentowanym ttumaczeniu The Christian Spirituality. High Middle
Ages and Reformation nie zrezygnowano z indeksé6w osobowych i indeksow
rzeczowych (co czgsto ma miejsce w polskich ttumaczeniach). Przy tak trescio-
wo bogatej pozycji indeksy okazuja si¢ wielce pomocne i wprost nieodzowne.
Praca przybliza polskiemu czytelnikowi dotychczas mato znany, bo glownie
amerykanski, sposdb uprawiania nauki o duchowosci - a takze teologii, historii,
kulturoznawstwa.

Wszystkie wzgledy merytoryczne i formalne decyduja o dydaktycznych wa-
lorach recenzowanej pozycji. Polskie srodowiska akademickie otrzymaty opra-
cowanie, ktore od lat nalezy do $Swiatowej klasyki. Bogactwo tresci, logika for-
my, prosty i zrozumialy sposob przekazu tresci pokazuja wrecz podrgcznikowa
warto$¢ tomu poswieconego chrzescijanskiej duchowosci. Z pewnoscig udo-
stepnienie tego dzieta polskiemu czytelnikowi w tym tak dobrym tlumaczeniu
spotka si¢ z wielkim zainteresowaniem $rodowisk teologicznych, kos$cielnych
oraz historykow. Ksigzka moze by¢ doskonatym materialem zrodtowym
w przygotowaniu wyktadow na poziomie uniwersyteckim, moze tez stuzy¢ stu-
dentom historii, zwt. historii Kos$ciota, kulturoznawstwa, studentom teologii
i ekumenizmu - i to niezaleznie od profilu wyznaniowego. Ksigzka, lub przy-
najmniej jej fragmenty, winny naleze¢ do podstawowych lektur dla studentoéw
wymienionych kierunkow - tak na uczelniach katolickich, jak ewangelickich
i prawostawnych. Z pewnos$cia zainteresuje ona tez wszystkich pragnacych po-
szerzy¢ i poglebi¢ swa wiedz¢ ma temat epoki Sredniowiecza, poczatkéw cza-
sow nowozytnych i epoki reformacji.

Piotr Jaskola (Opole)

FRONIEWSKI Jacek, Teologia anamnezy eucharystycznej jako pamiatki
uobecniajacej ofiar¢ Chrystusa i jej implikacje ekumeniczne, Wroctaw:
PWT 2011, 360 s., bibliogr., streszcz. niem., Papieski Wydzial Teologiczny we
Wroctawiu, seria: Rozprawy Naukowe 84, ISBN 978-83-7454-172-5.

O ekumenicznym znaczeniu Eucharystii nie trzeba chyba nikogo przekony-
waé. Spory o rozumienie Eucharystii, a zwlaszcza eucharystycznej obecnos$ci
Chrystusa rozpalaly glowy szesnastowiecznych reformatoréow, doprowadzajac
do nierzadko pelnych pasji dyskusji teologicznych. Mimo wielokrotnego podej-
mowania tej problematyki takze we wspotczesnych dialogach ekumenicznych



Recenzje i oméwienia 401

1 proby wyjasnienia oraz przezwyci¢zenia kluczowych probleméw w obrebie
misterium eucharystycznego, zwlaszcza jej ofiarniczego charakteru, pozostajace
teologiczne réznice czy nawet tylko réznica akcentow w doktrynie o Euchary-
stii, stanowig istotny wyznacznik odmiennosci chrzescijanskich konfesji. Warto
zauwazy¢, ze rozumienie Eucharystii jako pamiatki ofiary Chrystusa zostato za-
liczone przez Jana Pawta II w encyklice Ut unum sint do zagadnien, ktore nadal
nalezy pogtebi¢ (por. UUS 79). Z radoscia nalezy zatem powita¢ publikacje,
ktorej Autor pochylit si¢ nad teologia eucharystycznego uobecnienia i upamigt-
nienia ofiary Chrystusa, uwzgledniajac przy tym jej implikacje ekumeniczne.
W ten sposéb juz w samym zamysle publikacja ta stanowi odpowiedz na wspo-
mniang wyzej papieska zachgte, a takze forme tworczej recepcji dotychczaso-
wych osiggnigé ekumenicznych na tym polu.

Prezentowana ksigzka — jak wyjasnia jej Autor — jest wynikiem projektu ba-
dawczego, ktory doprowadzil ostatecznie do sfinalizowania przewodu doktor-
skiego, a zatem stanowi ona (nieco zmodyfikowang) dysertacj¢ doktorska.
Okreslajac gldwny przedmiot badawczy podjetej dysertacji, Autor stwierdzit we
Wstepie, ze gldwna uwaga zostanie skoncentrowana ,,na ofiarnym wymiarze
(...) misterium [Eucharystii — R.P.], a doktadnigj (...) na roli teologicznego zna-
czenia terminu pamiatka (anamnesis) w ukazaniu zwiazku pomigdzy dokonang
‘raz na zawsze’ (Hbr 10, 10.12) na krzyzu ofiara Chrystusa a Eucharystig spra-
wowang przez Kosciot” (s. 14). Cel, ktory postawil sobie Autor, polegal na wy-
dobyciu najglebszego sensu stowa pamiatka (anamnesis) w nauce o Eucharystii
jako ofierze, biorac pod uwage histori¢ — siggajaca az po wspotczesnos¢ — teolo-
gicznego rozumienia tego biblijnego pojecia, zawartego w Jezusowych stowach
polecenia ,, To czyncie na moja pamiatke¢”. Jednoczesnie na tej podstawie Autor
pragnal ukaza¢ wplyw zastosowania pojecia pamiatki na postep dialogu ekume-
nicznego na temat ofiarniczego charakteru Eucharystii.

Realizacje¢ tak wytyczonego celu Autor przedsigwziat w trzech tematycznych
1 systematycznie uj¢tych odstonach, stanowiacych rozdziaty niniejszej publikacii.
Pierwszy rozdziat (Biblijne podstawy ustanowienia anamnezy eucharystycznej
Jjako pamiqtki Paschy Chrystusa, s. 21-133), stanowi biblijne studium rozwoju
idei pamiatki eucharystycznej. Cho¢ o pamiatce (anamnezie) eucharystycznej wy-
pada zasadnie méwi¢ dopiero w Nowym Testamencie, to jednak ustanowiony
przez Chrystusa nowy ryt ofiarny mozna w petni zrozumie¢ w kontekscie symbo-
liki zydowskiej liturgii paschalnej. Z tej racji Autor stusznie w pierwszym punk-
cie niniejszego rozdzialu zajat si¢ zbadaniem starotestamentalnej idei pamiatki
(zikkarion), uznajac ja za klucz hermeneutyczny do stow Jezusa ustanawiajacych
anamneze¢ eucharystyczng. W oparciu o klasyczng literaturg z zakresu egzegezy
starotestamentalnej i teologii biblijnej Autor wyjasnil znaczenie starotestamental-
nego zikkarion w sensie pamiatki zbawczych dziet Boga, ukazujac jednoczes$nie
rozwdj idei pamiatki w kulcie starotestamentalnym. Podobnie odniést si¢ do uka-



402 Recenzje i oméwienia

zania zydowskiej Paschy jako podstawy Paschy Chrystusa, a zarazem pamiatki
zbawczych wydarzen w dziejach Izraela. Drugi punkt pierwszego rozdziatu sta-
nowi wlasciwa eksplikacje nowotestamentalnego rozumienia anamnezy euchary-
stycznej jako pamiatki. W tej czesci Autor przeanalizowal nowotestamentalne re-
lacje na temat ustanowienia Eucharystii, zwiazek Ostatniej Wieczerzy z Pascha
starotestamentalng, wymowe Jezusowego polecenia anamnezy eucharystycznej
oraz zaprezentowal istotg anamnezy eucharystycznej na tle paschalnej tradycji
starotestamentalnej 1 pism Nowego Testamentu.

Drugi rozdziat (Teologiczne znaczenie pojecia pamiaqtki [anamnezy] dla in-
terpretacji Eucharystii jako ofiary, s. 134-262) stanowi bardzo erudycyjna i prze-
krojowa czg$¢ pracy, w ktdorej Autor dokonal zobrazowania wptywu biblijnego
pojecia pamiatki (anamnezy) na rozwdj teologii Eucharystii od patrystyki az do
czaséw wspolczesnych. Z jednej strony w historycznym przegladzie ukazano
ewolucj¢ nauki o ofiarnym charakterze Eucharystii, zwracajac szczegdlng uwa-
ge na zastosowanie lub postgpujace zaniechanie w stosowaniu kategorii pamiat-
ki (anamnezy) w opisie tego wymiaru eucharystycznego misterium oraz histo-
ryczno-doktrynalne konsekwencje tego procesu, z drugiej za$ przedstawiono
odrodzenie sig¢ kategorii 1 pojgcia pamiatki we wspolczesnej teologii 1 nauczaniu
Magisterium Kosciota, zapoczatkowane przez dwudziestowieczny ruch odnowy
liturgicznej 1 rozwoj teologii biblijnej, a nastepnie utrwalone w nauczaniu Sobo-
ru Watykanskiego Il i posoborowym nauczaniu magisterialnym. Jakkolwiek
mozna uznaé, ze zaprezentowana panorama ,,dziejow” pojgcia pamiatki w na-
uczaniu o ofiarniczym wymiarze Eucharystii nie jest z pewnoscia wyczerpuja-
ca, to jednak jej syntetyczne ujecie daje pelny wglad i zrozumienie kolejnych
faz rozwoju doktryny eucharystycznej, tacznie z jej krytycznymi okresami.

W trzecim rozdziale (Implikacje ekumeniczne zastosowania kategorii pa-
miqtki [anamnezy] w dialogu o Eucharystii, s. 263—320) Autor podjat kwestig
wplywu wspoélczesnej teologicznej recepcji biblijnej kategorii anamnezy na po-
stgp dialogu ekumenicznego w kwestii ofiarniczego charakteru Eucharystii.
Pierwsza czg$¢ tego rozdzialu stanowi w pewnym sensie ,,ckumeniczne” uzu-
pehienie rozdziatu wczesniejszego, polegajace na zaprezentowaniu rozumienia
pamiatki (anamnezy) w nauczaniu o Eucharystii w Kosciotach niekatolickich.
To istotne dopelienie wczesniejszych rozwazan przygotowato wiasciwa pod-
stawe dla przeprowadzenia analizy dokumentéw dialogu ekumenicznego, po-
dejmujacych problem ofiarniczego wymiaru Eucharystii i wykorzystania w tym
zakresie biblijnej kategorii pamiatki. Autor w odrgbnych podpunktach przeana-
lizowat dokumenty bilateralne z udzialem Kos$ciota rzymskokatolickiego oraz
dokumenty dialogéw wielostronnych, uwzglgdniajac tu uzgodnienia Grupy
z Dombes i Komisji ,,Wiara i Ustrdj”. Moze rodzi¢ si¢ w tym miejscu pytanie,
dlaczego wsrod dokumentow bilateralnych znajdujemy tylko te z udzialem Ko-
Sciota rzymskokatolickiego? To wybdr dokonany przez Autora, ktéry ma jednak
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swiadomos$¢ jego wady (por. s. 327). Biorac pod uwage m.in. realizm podjete-
go projektu badawczego, wybdr ten ma swoje racje i Autora mozna tu uspra-
wiedliwi¢. Przeprowadzona analiza zaproponowanych dokumentéw pozwolita
na syntetyczne ukazanie gldwnych osiagni¢¢ dialogu ekumenicznego na temat
Eucharystii, a jednocze$nie na sformutowanie pastoralnych postulatow, ktorych
urzeczywistnienie byloby forma recepcji ekumenicznych osiggnigc.

Od strony formalnej recenzowana publikacja wydaje si¢ dzielem komplet-
nym. Juz redakcja Wstepu pozwala zauwazy¢, ze Autor nalezycie dobiera narzg-
dzia badawcze i swobodnie nimi operuje. Zdradza przy tym, ze dysponuje nie-
nagannym warsztatem naukowym. Sformulowanie problemu i celu pracy jest
jasne i jednoznaczne. Z zelazna konsekwencja Autor zmierza do rozwigzania
postawionego problemu i osiggnigcia zamierzonego celu. Poszczegolne kroki
badawcze precyzyjnie zapowiada i realizuje, ulatwiajac czytelnikowi odnajdy-
wanie si¢ w gaszczu nietatwej problematyki. Dzigki przejrzystej strukturze i ko-
munikatywnej narracji lektura ksiazki ks. J. Froniewskiego, cho¢ nietatwa, staje
si¢ prawdziwa intelektualng przygoda.

Imponujaca jest bibliografia. Z wielo$ci dostgpnych publikacji Autor wyko-
rzystat oczywiscie najpierw te, ktdre napisane zostaly w jezyku polskim i w tym
zakresie wydaje sig, ze uczynit to w sposob wyczerpujacy. Trafnie takze dobrat
najwazniejsze publikacje obcojezyczne. Trudno tu oczekiwac siggnigcia po kaz-
da mozliwa publikacje, bo, po pierwsze, nie jest to niezbedne, jesli sigga si¢ po
dzieta klasyczne, ktére przyémiewaja znaczenie innych, a po drugie, nie wydaje
si¢ to nawet mozliwe, gdyz nie tylko rozsadzitoby zatozony projekt, ale by¢
moze nawet uniemozliwito jego realizacje. Na krytyczng uwage w tym wzgle-
dzie zashuguje jednak zbyt waskie siggnigcie do licznych opracowan i komenta-
rzy uzgodnien ekumenicznych, zwlaszcza w obcojezycznych czasopismach
ekumenicznych. Pewna watpliwos¢ budzi tez bardzo waski wykaz dokumentéw
doktrynalnych Kosciotow 1 Wspdlnot eklezjalnych niepozostajacych w peinej
facznosci z Ko$ciotem rzymskokatolickim. Wprawdzie te Koscioly czy Wspol-
noty w wigkszosci nie dysponuja tak rozbudowanymi organami nauczania dok-
trynalnego jak ma to miejsce w przypadku Kosciola rzymskokatolickiego, co
nie oznacza to jednak, ze nie wypracowaly one okreslonych stanowisk, podej-
mowanych zazwyczaj na synodach, ktére maja rowniez charakter doktrynalny
1 stanowia wykladni¢ ich rozumienia jakiej$ kwestii teologicznej. Tymczasem
Autor w wigkszosci wypadkdéw ograniczyt si¢ do zrédetl historycznych, czaso-
wo bardzo odleglych, nie korzystajac ze zrodet wspotczesnych, ktore pozwalaja
dostrzec pewna ewolucj¢ badz dojrzewanie dawnych stanowisk, zrodzonych
w atmosferze 6wczesnych konfesyjnych polemik.

Biorac pod uwage kompleksowos¢ 1 syntetycznos¢ ujecia, ktore stanowi
wkltad w recepcje uzgodnien ekumenicznych, krytyczng uwage nalezy zglosic¢
rowniez pod adresem malego ,umigdzynarodowienia” niniejszej publikacji.
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Poza krétkim, wlasciwie tylko jednostronicowym streszczeniem w jezyku nie-
mieckim, ksigzka w zaden inny sposdb nie ,,otwiera si¢” na czytelnika zagranicz-
nego, nieznajacego jezyka polskiego. Wydaje sig, ze koniecznie trzeba byto za-
miesci¢ znacznie obszerniejsze 1 napisane w kilku jezykach obcych streszczenie,
odzwierciedlajace najwazniejsze watki tematyczne i konkluzje zawarte w pracy.

Istotnym merytorycznym osiggnigciem prezentowanej publikacji jest cato-
Sciowe ujecie problematyki zwigzanej z teologia anamnezy eucharystycznej za-
rowno w perspektywie historyczno-dogmatycznej, jak i ekumenicznej. Uderza
przy tym umiejetnos$¢ scalenia wszystkich istotnych aspektow dogmatycznych,
historycznych i ekumenicznych w jeden spojny wyktad. Autorowi udato sig
ukaza¢ najpierw centralne znaczenie biblijnej kategorii pamiatki (zikkarion,
anamnesis) dla interpretacji Eucharystii w jej wymiarze ofiary. Uczynil to jed-
nak w sposdb wywazony, niepodporzadkowujac przedstawionej argumentacji
wytyczonemu sobie celowi, lecz wskazujac na bogactwo modeli interpretacyj-
nych w Biblii. Przekonujaco wyjasnil jednoczesnie na tle wspotczesnej dyskusji
egzegetyczne] nicodzownosc¢ tej kategorii dla wlasciwego pojmowania ofiarni-
czego wymiaru Eucharystii, co znajduje szczegdlne odzwierciedlenie w teologii
katolickiej i pomocne staje si¢ dla zblizenia ekumenicznego w zakresie rozu-
mienia Eucharystii jako ofiary.

Autor shusznie konstatuje, ze pojecie anamnetycznej pamiatki w teologii ka-
tolickiej nie zawsze odgrywato wiodaca role w nauczaniu o ofiarniczym charak-
terze Eucharystii. Dotyczylo to zwlaszcza okresu potrydenckiego, kiedy w teolo-
gii mamy do czynienia z wypadkowa przejecia Sredniowiecznych rozwigzan
w teologii eucharystycznej (koncentracja na kwestii realnej obecnosci, oddziele-
nie sakramentu od ofiary) oraz polemiki antyprotestanckiej. To zawezenie zostato
przezwyci¢zone dopiero w XX wieku, nie bez wkladu, jak stusznie zauwaza Au-
tor, takze teologow wywodzacych si¢ z innych wyznan niz rzymskokatolickie.
Wyeksponowani zostali zwlaszcza J. Jeremias oraz M. Thurian. Jednoczes$nie
uwypuklono znaczenie dla odnowy nauki o Eucharystii teologii paschalnej, kto-
ra zrodzita si¢ pod wptywem teologii wschodniej. W tym kontekscie nalezy tez
widzie¢ dowartosciowanie znaczenia epiklezy w $cistym zwigzku z anamneza.
Jak trafnie zauwaz Autor, ,,po wiekach pewnego zapomnienia o roli Ducha Swie-
tego w nauce o Eucharystii wspolczesna teologia katolicka w wyniku odnowy
pneumatologicznej rozpoczetej po Vaticanum II, pod wptywem mysli wschodnie-
go chrzescijanstwa, powrocita do tej biblijno-patrystycznej wizji” (s. 255).

Waznym osiggnigciem merytorycznym recenzowanej publikacji jest réw-
niez wskazanie na najwazniejsze osiggniecia ekumeniczne w nauce o ofiarnym
charakterze Eucharystii. Biorac pod uwage zrdéznicowanie stopnia tych osia-
gnig¢, Autor przejrzyscie podzielit dokumenty na trzy grupy: 1) wykazujace
wysoki stopien zgodnosci, 2) wskazujace na konwergencje w jej rozumieniu,
ktore wymagaja dalszych poszukiwan oraz 3) notujace wstgpna prezentacjg
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wtasnych stanowisk. W tym kontek$cie Autor krytycznie odnidst si¢ do dotych-
czasowe] metody dialogu ekumenicznego, polegajacej na szukaniu punktow
zbieznych. Jako taka, wyczerpata ona juz swoja skuteczno$¢. Stusznie zatem,
idac za wskazaniem A. Dullesa, postuluje konieczno$¢ obrania ,,metody wzajem-
nego wzbogacania si¢ przez $wiadectwo”. Metoda ta pozwala na zachowanie
wickszej wolnosci w korzystaniu z wlasnych normatywnych zrédet bez minima-
lizowania ich odrgbnos$ci w stosunku do innych (por. s. 310). Wydaje si¢ ona by¢
szczegdlnie pomocna w kwestii ofiarniczego wymiaru Eucharystii. Zgodnie
z zalozeniami tej metody, Autor zauwaza, ze recepcja ekumeniczna nie moze po-
lega¢ ,jedynie na porownywaniu uzgodnien ze sformulowaniami wlasnej trady-
cji wyznaniowej”, ale przyjmowaniu takze do§wiadczenia duchowego innych
chrzescijan (s. 314). I dlatego w ekumenizmie duchowym dostrzega on gtowna
plaszczyzng recepcji ekumenicznej] w wymiarze pastoralnym. Wezwanie do po-
glebienia $wiadomosci ekumenicznej w Kosciele lokalnym, tak by przetozyta si¢
ona na orientacj¢ catej pracy duszpasterskiej, tacznie ze wskazaniem konkret-
nych przedsiewzi¢¢, stanowi glowny ideowy motyw trzeciego rozdziatu i zara-
zem jego postulat, ktory dobrze §wiadczy nie tylko o ekumenicznej wrazliwosci
Autora, ale tez znajomosci ztozonej problematyki dogmatycznej w tym obszarze.

Ksigzka J. Froniewskiego jest waznym wkladem w polska teologi¢ dogma-
tyczna i ekumeniczng, a zarazem wyrazem tworczej recepcji osiagnie¢ dialogu
ekumenicznego w naszym kraju. Jej walory formalne i merytoryczne czynia
z niej dzieto znaczace i dojrzate, opierajace si¢ dobry o warsztat naukowy, ktory
mozna wzorczo poleci¢ zwlaszcza doktorantom, wst¢pujacym na $ciezke na-
ukowej tworczosci, cho¢ z pewnoscia nie tylko im.

Rajmund Porada (Opole)



