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Ganszyniec R. Der Ursprung der Zehngeboten-
tafeln. Eine Motivgeschichtliche Studie. Berlin, Komissions-
verlag von Ernst Fuhrmann, 1920, str. 1—30.

Mimo ciekawych szczegolow, w jakie dz1qk1 duzemu oczy-
taniu autora broszurka obfituje, sklada si¢ ja z uczuciem nie-
milego podwdjnie wrazenia. Pierwsze z nich powoduje od samego
poczqtku widoczna sztucznosé wyszukanego bez istotnej _potrzeby
problemu, drugie brak definitywnego wypowiedzenia sig autora,
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co jak tutaj w wypadku dobrowolnie wysunigtego zagadnienia
staje sie wpros: obowigzkiem.

Po calym szeregu podnoszonych lub msynuowanych watpli-
wosci o prawdopodobienstwie Objawienia na gorze Syna] w for-
mie, w jakiej podaje je Biblja, wypelniajacych czes¢ pierwsza (od
str. 2—16), ktéra zarazem tworzy skonczonq i w sobie zamknigta
calosé, zamieszcza autor cze$é druga, rozmiar6w nieréwnie skrom-
niejszych (od str. 17—20), w ktorej potrosze zaciera wypowie-
dziane wprzod ostre sady, czyni to jednak delikatnie, wiec za-
szkodzié im zbytnio nie moze, i tak, jak gdyby utwierdzié chciel
czytelnika w przekonaniu, ze zatrzeé¢ si¢ wogodle nie dadza.

Nie sgdze, aby tak bylo Owszem, zadanie nie jest trudne.
Wprzéd jednak, aby nie méwié o rzeczy obcej, nakresla krétka
tre$¢ rozprawki:

Na tablice dekalogu patrzano dotgd w $wietle szeroko
siegajagcego babilonskiego wplywu i babilonski zwyczaj pisania
na kamieniu, czy glinie niejako je usprawiedliwial. Ze jednak
problemu pochodzenia ich tlumzczenie powyisze nie rozjasnia,
autor stara sie wyswietlié¢ te kwestje, prowadzac nas Swiatem
mitéw poganskich, od staroegipskich i babilonskich przez okres
hellenistyczny az do okultystéw arabskich. | oto widzimy wsze-
dzie, w réznych odmianach jeden i tem sam motyw: Objawie-
nia boskiego przez pismo. Czy to w podaniu o zakletej ksigdze
Thotha, czy o identycznych z nig w tresci swej ,serjadyiskich
stelach“, czy w przechowanem w Flav. Jézefa podaniu, czy
w dziesigtkach innych, ktére krazg wsréd ludéw starozytnego
Wschodu, zawsze to jedno tylko; Pismo boze, objawiajgce lu-
dziom wiedze, kulture i prawo.

Obok pytania skad pochodzg tablice dekalogu, wystepuje
drugie, dotyczqce samej ich tresci. Co wlasciwie bylo na nich
napisane ? bo ani Zydzi nie wiedzieli tego bynajmniej, ani Biblja
nam na to nie odpowiada.

Mnéstwo tez watpliwosci budza podawane przez nig szcze-
gbly wreczenia tablic Mojzeszowi i warunkéw, w jakich otrzymat
ie od Boga, te bowiem nie dadzg si¢ pogodzi¢ z naturalnym
rzeczy porzadkiem. Jezeli prawo jest napisane, tedy Mojzesz po-
winien po odebraniu go wrécié bezwlocznie do ludu, tymcza-
sem czynnos$¢, dla ktérej zalatwienia jeden dzien by wystarczyl
trwa ich czterdziescii. W zdaniach Biblji, ktére méwia o tabli-
cach dekalogu przy réwnqczesnej rozmowie z Bogiem, widoczna
jest zupelna sprzeczno$é. Swiadczy ona, ze na ich tres¢ zlozyly
si¢ dwa typy podania o Objawieniu: starszy (znany nam z mi-
téw) przez pismo i mlodszy, przez zywe slowo, ktéry nalezy
odniesé az do okresu prorokéw, zarazem twdércéw owej niezbyt
szczesliwie dokonanej kompilacji.
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Z posrod mltycznych ,objawien przez pismo“ ,serjadyj-
skie stele“ lepiej niz ,,Ksiegi Thotha“ nadajg sie do pomystu
tablic dekalogu, jakkolwiek znowu skrzynie, w ktérych sig ksiegi
te chowaja, przypominajg bardzo arke przymierza. Stanowiloby
to dowdéd dzialania wplywow egipskich wsréd izraelskich szcze-
pow, ktére tez znajdujg wyraz w dalszym rozwoju akcji.

Izraelici wychodzq z Egiptu, a dazac przez Synaj, na kto-
rego tle powstaje pdiniejsze podanie o Objawieniu, wkraczaja
w okolice gérskiego pasma Seiru.

Mit ,,serjadyjskich stel” nie ma wyraznie 0Znaczonego mieisca
na ziemi. Juz w starozytnosci nie wiedziano, gdzie sie kraj éw
wlasciwie znajduje, zostawiajgc pole domystom.

Fonetyczno- graficzne podobiefistwo nazwy nieznanego kraju
z hebrajskiem Seir rozwigzuje zagadnienie o pochodzenlu tablic.
Seir zidentyfikowane z nserjadyjskim krajem“ jest wiec samem
ogniskiem, centrem podania stel i kultu objawienia przez pismo.
[zraelici przyswoiwszy sobie ten ostatni, sporzadzaja tablice rze-
komo boskiem pismem pokryte, a zlozywszy e w arce unosza
z sobg do Kanaan. Pojecie ,,oblaw1ema przez pismo° ¢ zakorzenia
sie tak gleboko w duszy ludu, ze prorocy nie $miejgc go nawet
usuwag, pod jego oslonq wprowadza]q nowsze pojecie ,obja-
wienia przez zywe slowo“. Tu juz wlasciwie zamyka autor tresé
rozprawki w oéwiadczeniu nastepujacem : ,, Tablice dziesieciorga
przykazan w podaniu nowem sg przezytkiem (ein Uberlebsel),
zepsutg pnzostalo$cig, rownoznacznego z proroczym, sposobu
objawienia. Tablice dalzg sie poréwnaé z znanym mitem o ,ser-
jadyjskich stelach“, a odnoszg sig do kultu, czy legendy z Seiru“ ).

Nastepuje rozprawy cze$é druga, od str. 17—20 wlacznie,
ktorej dostateczna oceng wraz z tresciag zawiera wstqp i prze-
chodzimy do rozwazania szczegdélow pierwsza czescig pracy
objetych.

(E) Dixit autem Dominus ad Moysen: Ascende ad me in
montem et esto ibi: daboque tibi tabulas lapideas, et legem ac
mandata, quae scripsi: ut doceas eos. (Exod. XXIV, 12).

(E) et fuit ibi quadraginta diebus et quadraginla noctibus.
(Exod. XXV, 18).

Zanim przejdziemy do uwag nad sposobem, w jaki autor
z krytyki Zrédel Pentateuchu skorzystal, weZmiemy pod uwage
przytoczony powyzej tekst Biblji. Mojzesz wezwany przez Boga
po odbiér tablic przymierza, z ktérych nastepnie ma uczyé
Prawa swéj lud, wstepuje na gére i zostaje na niej dni czter-
dziesci. Na]zupelme]sza ]ednolltosc panuje w sensie tej akcji
i nie wiem, coby zarzucié je] mozna. Céz bowiem naturalniej-

1) Der Urspr. d. Zehngebotetafeln str. 16.
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szego nad dysputq nad ]akqs ustawg czy prawem, ktére wejsé
ma doplero w zycie przy réwnoczesnem spisaniu tego, o czem
sie mowi, tembardziej gdzie, 1ak w tym wypadku, idzie tez o do-
wéd rozmowy. ,Swiadectwem® nazwat Bég tablice dekalogu’),
Swiadectwem tedy czego? Qczywiscie porozumienia sie osobi-
stego z czlowiekiem. Dlaczego tresé tekstu Biblji tak naturalna
stanowié mialaby zlepek 1 to ,nie nazbyt szczesliwy zlepek“?)
dwu podan o objawieniu si¢ Bdstwa, starszego przez pismo,
]ak to chcg mity starozytnego Wschodu i mlodszego przez
zywe stowo, ktérem poslugulq si¢ poznie] prorocy? Nie wiem,
dlaczego Boég miat tylko pisaé i milczeé lub tez mowié, a nie
zostawié zadnego rozmowy Swej z czlowiekiem upamietnienia.
Widze natomiast, ze bez wzgledu na podania o ,serjadyjskich
stelach® i na péZniejsze upodobania Swoich prorokéw wybral
sposéb mimo wszystkie zarzuty dla ludzi najodpowiedniejszy
i zupelnie zgodny z naszym wlasnym sposobem postepowania
w podobnym jakim$ wypadku. Tres$é biblijnego podania o Obja-
wieniu Bozem, ktore mialo miejsce na gérze Synaj, jest jedno-
litem podaniem jedynego w historji ludzkosci faktu — jedno-
litem nietylko w oczach nieuprzedzonego don czlowieka, ale
i w badaniach krytykow Zrédel Pentateuchu.

Zdania z Exodus XXIV 12, 18 zacytowane przezemnie,
znaczone literg (E) nalezq obydwa do elohlstycznego zréodla 3)
jednego i tego samego mimo ze pierwsze mowi o ,objawieniu
przez pismo*“, a drugie o czterdziestodniowym pobycie Mojzesza
na gérze Synaj. Ale nie koniec na tem, méglby bowiem powie-
dzie¢ ktos, ze Mojzesz owe czterdziesci dni, naprzyklad przespal,
poniewaz w przytoczonem zdaniu niema wcale mowy o rozmo-
wie. Zostaje jednak Exod. XX réwniez do zrédta (E) zaliczany, ¢)
gdzie mowa jest wylacznie o objawieniu przez iywe slowo —
i znowu znaczkiem (E) przez krytykéw opatrzone zdanie: (E)
Et reversus est Moyses de monte, portans duas tabulas testimonii
in manu sua, sctipta ex utraqua parte. Exod. XXXII 15, i na-

stepne: (E) et factas opere Dei scriptura quoque Dei erat sculpta
in tabulis. Exod. XXXII, 16 ).

A zdanie to wytyka réwnoczesnie jeszcze jedno niedopa-
trzenie autora: Na pierwszej stronicy rozprawy swoijej pisze on

1) Exod. XL, 18.
?) Der Urspr. d. Zehngebotetaf. str. 15.
3) Baentsch Handkomentar z. Alten Test. Gottingen. 1903 str. 217, 219.

4) Ibid. str. 177 : (E) Und Elohim redete alle diese Worte in dem er
sprach: Ks. Prof. Michalski. Starozytne dzieje biblijne. Krakéw, 1912, str.
367 w przypisku : Do Zrédla_elohistycznego naleia: — — Exod. XX: Holz-
hey: Einleitung in das Alte Testament, str. 42.

) Baentsch Handkom. z. A. T. str. 271 ; Ks. Prof. Michalski. Staroz.
dzieje bibl. str. 367 w przypisku.
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<o nastepuje: ,Krytyka zrédel Pentateuchu wykazala teologom,
ze podanie o tablicach jest zupelnie nieréwnobrzmiagce. Podczas
gdy Deuteronomium i Kodeks kaplanski zgodnie z podaniem
ludowem znaja dwie tablice, Elohista o liczbie tablic milczy“.

Jakzez to milczy, skoro najwyrazniej ig tu wymienia: Et reversus
est Moyses de monte, portans duas tabulas testimonii in manu
sua (Vulg. Exod. XXXII, 15) a zdanie to tak w LXX, jak i w kry-
tycznem wydaniu hebrajskiem ') dostownie tak samo wyglada.
Krytyka zrédel rozbija je wprawdzie, zostawiajgc jedno stowo,
»redaktora kaplanskiego®: (Rp) ale liczebnik: dwie i rzeczownik:
tablice znajdujg sie poza 'dodatkiem (Rp) w elohistycznej czesci
zdania, ktore zreszta wedlug Holzheya nalezy do zrédia (E)
w calcsci?).

Jezeli co jest niejasne w odniesieniu do liczby tablic przy-
mierza, to chyba samo w kwestji tej stanowisko autora roz-
prawy.

Niejasnosci podobnych jest wiece;.

Na pierwszej takze stronie, przy wysunieciu pytania »Co
zawieraly tablice przymterza'P zna]dU]e sie zdanie nastqpu]a,ce
»Nawet powierzchowna znajomoéé Pisma wskazuje nam, ze Zy-
dzi wprost nie wiedzieli, co na nich napisane =zostalo“ — i tu
na dowdd przytacza auto- dwie cytaty t. j. podaje bez od-
pisywania tekstu ksiege, rozdzial i liczbe: Exod. XXXIV, 4:
Deuter. V, 19, polaczone dwukropkiem a wiec w jakim$§ z sobg
zapewne zwigzku stojgce, czemu jednak tre$¢ ich w tekscie bi-
blijnym zaprzecza. Ani bowiem: FExcidit ergo duas tabulas lapi-
deas, quales antea fuerant: et de nocte consurgens ascendit in
montem Sinai sicut praeceperat el Dominus, portans secum ta-
bulas [Exoi. XXXIV, 4] ani: Furtumque non facies [Deuter V, 19]
nie moga by¢ miejscari wybranemi na dowdd, ze Zydzi nie
wiedzieli, co na tablicach przymierza napisane zostalo. Najwi-
doczniej ‘zaszla w obydwu razach pomylka w drukuy, bo zdania
owe czy osobno wzigte, czy zestawione nie dajg nic do przy-
puszczalnej tresci podobnego, a ]ak sadze, w zadnym wogole
wypadku zlqczone zastosowaé sie nie dadzq Nasuwa mi sie
natomiast inne zdanie, ktdre zdaje sie¢ ¢dpowiadaé na posta-
wione przez autora pytanie: Fuit ergo ibi cum Domino quadra-
ginta dies et quadraginta nocles, et scripsit in tabulis verba foe-
deris decern [Exod. XXXIV, 28]. I to tez zdanie krytyka znaczy
literg [E] z przydatkiem ze ,,decem* doplsal redaktor Kaplan-
ski3). Uwaga ta jednak niczego tu nie zmienia, owszem najle-

1) LXX J. N. Jager, Parisiis 1840, str. 65; Biblia Hebraica, Kittel.
Lipriae. 1913, str. 122,

2) Poréw. przypisek 6-ty.

3) Baentsch Handkom. z. A. T. Str. 285.
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piej Swiadczy, ze Zydzi wiedzieli co napisane bylo na tablicach
przymierza. ]

Trudno o inny dowdd nizli pisany. Swiadectwa innego
rodzaju wyobrazi¢ sobie nie podobna. Jest to jednak odpowied:
Biblji, autor za$ nie daje wogdle zadnej, co jest btedem orga-
nicznym jego rozprawy.

Jezeli byly pisma, ktére odczytaé sie nie daly, poniewaz
naprawde nikt ich nie widzial, do nich nalezg najpewniej i , ksiegi
Thotha* i ,serjadyjskie stele“. A chociaz autor jest zdania, ze
przynosily ludziom wiedzg, kulture i prawo, nie wiemy i nadal
co bylo na nich napisane. Nic tez zupel-ie nie wskazuje na
podobieﬁstwo arli przymierza ze skrzyneczkami kryjqcemi strze
zong przez potwory ksiegg egipskiego béstwa, ktéra précz re-
mantycznych awantur przy odszukiwaniu jej i zdobywaniu daé
ludziom niczego wiecej nie mogla.

W podaniu biblijnem o Objawieniu Bozem niema nic ta-
jemniczego. Wszystko w niem dzieje sie jawnie na coczach ca-
tego ludu. Tresé iego, najistotniejsze prawo moralne, zna i obo-
wigzany jest wykonywaé kazdy z jego czlonkéw, bez sladu
jakiegokolwiek czarnoksigskiego aparatu.

Natomiast tak tajemnicze ksiegi, jak i nieokreslonego miej-
sca, czasu i tresci ,serjadyjskie stele“ mitéw poganskich mowig
jedynie tylko o odwieczne] tesknocie czlowieka ujrzenia i do-
tknigcia onego cudu, ktéry na gérze Synaj staje sie faktem.

Wszakze sam autor miejsca dla ,stel serjadyjskich® zna-
lez¢ na ziemi nie moze, zanim umiesci je na biblijnem Seirze,
do czego précz jego wolnej woli innego nie ma powodu.

rzyjrzyimy sie teraz zbliska tej bardzo c1ekawe] koncepcjis

Podobienstwo fonetyczne diwicku ,serjas“ z graficznem
podobienstwem tegoz okreslenia w formie, jakg nadaje mu
Ps. Eustachios piszac je: 2nigtad!) do hebrajskiego Seir nasuwa
autorowi mys$l stopienia z sobg dwu tych okreslen, czego wy-
nikiem jest przyjecie przez niego go6r Seiru za punkt centralny
tulajgce] sie¢ po sw1ec1e legendy, serjadyiskich stel“ 1 kultu
»objawienia przez pismo*“.

By udowodmc, ze Seir w rzeczy samej i na podstawie
Biblji uwazaé nalezy za sxedz1bq objawiajgcego sie tamze Jeho-
wy, przytacza autor czg$¢ zdania drugiego z XXXIIl rozdz.
Deuter, a po niej czwarte i pigte zdanie V rozdz. Jud., w kté-
rych to rola Seiru wystepuje w 2gdanym przez niego sensie.
Dominus de Sinai venit, et de Seir ortus est nobis — — —
(Deuter. XXXIII, 2); Domine cum exires de Seir et transires per

!) Der Urspr. d. Zehngebotetaf. Str. 13, 27.
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regiones Edom terra mota est, caeliqgue ac nubes distillaverunt
aquis. (Jud. V, 4); Montes fluxerunt a facie Domini, et Sinai
a facie Domini Dei [zrael (Jud. V, 5). Przytaczam stale z Wul-
gaty, nie chcac bez koniecznej potrzeby uziywaé niemieckiego
jezyka, tu jednak z powodu réin‘c miedzy tekstem tej ostatniej
a tekstem z rozprawy odpisze dostownie jak go podaje autor.
wJud V, 4: Jahwe, als du auszogst aus Seir, einhertratest vom
Gefilde Edoms her, da bebte die Erde, es troffen die Himmel,
es troffen die Wolken von Wasser; Serge wankten vor, Jahwe
(das ist der Sinai) vor Jahwe, dem Gotte Israels“. Srednik
w miejscu, w ktorem Biblja zamieszcza kropke, a po niej na-
stepne zdanie 5-te, zbyteczny nawias, wtrgcajgcy zawarte w nim
stowa niby od kogo$ stojacego poza wlasciwym tekstem, w roli
tlumacza, wskazuja, ze podrecznik Biblji uzywany przez autora
jest jakis odrebny, co powinienby odrazu zaznaczyé, a budzi
sie podej-zenie, ze wogdle zamiast Biblji jest nim jej kompo
zycja krytyczna, od ktérej zapewne pochodzg te wytlumaczyé
sie nie dajgce juz i przedtem zauwazone niejasncsci.

W chwytajagcym ciggle za slowa systemie autora nie jest
rzecza podrzedng zwracanie pilnej na kazde z nich uwagi —

tem dotkliwiej daje sig¢ odczué brak znajomosci uzywanego
przezen tekstu.

Hipoteza objawienia na gérze Seir przez pismo z jakiej-
kolwiek oéwietlona strony, jako nazbyt nieprawdopodobna, zo-
staje ciemna.

Po pierwsze, masowe nawrécenie sie calego ludu na obcg
mu dotad wiare, bez zadnego powodu, nagle i jakoby w prze-
chodzie, zupelnie sie nie da pomysleé.

Po drugie, brak dowodéw, z rodzaju tych, do jakich juz
historje przyzwyczaily odkrycia archeologiczne, a ktére w na-
szym wypadku musialyby byé zaprawde niezbite. Po trzecie
wolna od uprzedzen interpretacja ra dowdd taki przez autora
wybranych zdan z Pisma bynajmnie]j hipotezy jego nie popiera.

By to wykazaé wrécimy teraz do tekstu z owej blizej nie-
znanej edycji, ktory mimo wszystko wykazuje dosé duce z Bi-
bljg podobienstwo.

Zdanie pierwsze wyjete z Piesni Mojzesza, dwa drugie
z Piesni Debory, spiewanej przez nig po odniesionem nad wro-
gim Sisarg zwyciestwie. Wszystkie trzy wykazuja wyrazng da-
znoéé poetycznego przedstawienia opowiadanych zdarzen. , Wej-
scie Boga z Seiru“, ktore tak pigknie brzmi w ustach rozmo-
dlonego Mojzesza uwaza autor za notatke o nowem na Seirze
objawieniu, mimo ze charakterem swym zupelnie tej roli nie
odpowiada — a slowa uniesionej zwycigstwem Debory o zstg-
powaniu Boga z Seiru za dowéd Jego stalej na nim siedziby.
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W piesniach tych, zdaniem mojem, sama wogdle nazwa
gory jest czems$ do pewnego stopnia obojetnem.

Tak Mojzeszowi jak spiewajgcej Deborze idzie tu poza
pragnieniem uwielbienia Boga jedynie o piekno i wspaniatosé
obrazowania. Goéry Seiru ze swym wynioslym szczytem wyste
puja tu jako dekoracja, jako tlo pelne majestatycznej grozy dla
niewypowiedzianego w potedze Swoje] Jehowy.

Na poparcie swego pomystu przytacza tez autor dosé nie-
szczgsliwie zdanie Kautscha: Jahwe als ein G tt der Schlachten
erscheint, wenn sich sein Volk zum Kriege sammelt. Und zwar
kommt er von Seir und Edom her. Er hat also fiir den Dich‘er
dort nicht in Kanaan seinen Sitz. Zdanie to bowiem nietylko
stwierdza poetycka okreslenia tego formalnosé, ale zaprzecza
wlasnemu zdaniu autora o charakterze arki przymierza. Na Str.
7 powiedziatl, ze ,byla réwnie jak ksiega Thotha wyrocznig“
i przytoczy! na dowdd z Exodus: In qua pones testimonium,
quod dabo tibi. Inde percipiam et loquar ad te supra propitiato-
rium ac de medio duorum Cherubim, qui erunt super arcam le-
stimonii cuncta quae mandabo per te filiis Israel. [Exod. XXXV
21, 22]. ,Juz wiec wiece] Bog osobiscie ani przez stup ognisty
nie bedzie rzadzil 1 kierowat Izraelitami tylko przez ksiege :zlo-
zong w arce“!). Jakiesz wiec siedzibe mieé moze na Seirze,
skoro raz jak w Deuter. arka, owo centrum kultu, znajduje sie
na polach Moabitéw~, a drugi raz jak w Jud. daleko w glebi
kraju w Gilgal lub Silo?
| Dodam tu jeszcze jedno. Autor przytaczajac nam z Deuter
XXXIII zdanie drugie nie przytacza go w calosci. Dlaczego?
Najpewniej dlatego, ze w caloéci swej brzmi ono tak: Et ait:
Dominus de Sinai venit, et de Seir ortus est nobis: apparuit de
monte *haran, et cum eo sanctorum millia. In dextera ejus ignea
lex. [Deuter. XXXIIl, 2]. Trzebaby wiec analogicznie przyjgé
i lezagce w okolicy Kadeszu Pharan za jedno jeszcze miejsce
objawienia, a byloby ich naprawde za wiele tembardziej, ze juz
o Pharan, ponadto ze jest gdérg, nic wiecej powiedzie¢ sig
nie da.

Tyle ¢ objawieniu pisemnem i tak mniej wiecej przedsta-
wia sie stosunek tablic przymierza do przypadkowo analogicz-
nych przykladéw, ktérych pozorne z niemi podobienstwo po-
dyktowalo autorowi samej istoty rzeczy dosiggajace wnioski.
Co do ustnego zostaje Synaj z Mojzeszem o charakterze proroka.

7 tresci rczprawy nie mozna wywnioskowaé co autor my-
$li o nim na serjo?

Poprzednio pisal o proroczym charakterze wyobrazen re-
ligijnych w lzraelu. Sadzac z jego powolywan sie na ,Krytyke

1) Ibid. Str.: 7.



Recenzje i sprawozdania 91

zrédel Pentatechu® i widoczng ku niej sympatja mysleé mozna,
ze dzieli jej poglady, tedy 6w charakter Mojzeszu jako pro-
roka bylby o wiele wiele pézniejszy od :amej jego osoby, czego
autor nie stara sig¢ wyjasnié. Ogromnie zawily styl i przykro
brzmigca wzmianka o plynacej przez Deutschland naszej Wisle
koncza s.ereg uwag nad tekstem. Z chaotycznej chwilami jego
tresci nie mozna sadzié¢ o rodzaju tendencji autora, ktéry mimo
ustawiczne] niezgody z Objawieniem w sensie teologicznym,
usposobiony zyczliwie dla wszelkiej Teologji zdaje sie¢ prace
swa jej poswiecaé. Sam temat moze podobaé sie pewnej gru-
pie teologéw protestanckich — katoliccy pozostang niezawodnie
przy zrédlach dotychczasowych, ktérych najgruntowniejsza ana-
liza nie zejdzie si¢ z rezultatem wywodéw autora.

E. Kostecka.



