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Pytanie, czy poza cala rzeczywisto$cia znajduje si¢ Bog odpo-
wiedzialny za jej (za)istnienie, jest kwestia nurtujaca zarowno przyro-
doznawcow, filozofow jak i teologdw. Hans Kiing przybliza to zagad-
nienie w ksiazce poswigconej Poczatkowi, ktory jest w Bogu albo kto-
rym jest Bog. Autor znany z publikacji dotyczacych Kosciota, od wie-
lu lat w opozycji do jego nauczania w niektorych kwestiach, staje si¢
w swej ksigzce wielkim obronca idei stworzenia a tym samym Stwo-
rzyciela. Podejmuje dialog z wieloma dziedzinami nauk do$wiadczal-
nych, z ich najnowszym obrazem wszech§wiata, ktory nie jest w stanie
odpowiedzie¢ na podstawowe pytanie, ktore jak refren powraca w ca-
tosci ksiazki: dlaczego istnieje co$, a nie raczej nic? Dialog z naukami
przyrodniczymi wychodzacy od pytania G. W. Leibniza, pragnie uka-
za¢ konieczno$¢ filozofii, teologii, ich pytan 1 odpowiedzi dla spojnej
wizji rzeczywistosci, jaka powinien posiada¢ kazdy cztowiek interesu-
jacy si¢ pochodzeniem $wiata. Ksiazka zostata podzielona na pigc¢
rozdziatow, w ktorych autor przedstawia najwazniejsze kwestie doty-
czace powstania kosmosu, zycia oraz cztowieka.

H. Kiing zaczyna swoje rozwazania od przypomnienia, iz
wszech$wiat jest tajemnica, z ktora wiaza si¢ bardzo zasadnicze pyta-
nia: np. wlasnie pytanie Leibniza, ale takze bardziej wspodtczesne: np.
dlaczego kosmos jest taki, a nie inny? (oraz taczacy sig¢ z tym problem
warunkow wyjsciowych). Istnieje konieczno$¢ zanalizowania wszyst-
kiego, co istnieje — takie jest zadanie nauki jako catosci, gdyz takie sa
racjonalne pytania cztowieka. Same nauki przyrodnicze nie sa w sta-
nie obja¢ wszystkiego, o co pyta cztowiek; np. wymyka sig ich przed-
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miotowi wymiar ducha. W rozdziale tym autor porusza takze elementy
historii nauki, omawia pokrotce przypadek Kopernika i Galileusza,
stosunek Kosciota do mtodej nauki u poczatku nowozytnosci, aby
przej$¢ nastgpnie do odkry¢ I. Newtona, A. Einsteina i powstania fizy-
ki kwantowej. W dalszej czg$ci omawia zagadnienia podstawowe jak:
czasoprzestrzen Einsteina, ekspansja kosmosu, wybuch pierwotny,
W. Heisenberg i teoria kwantowa, teoria strun i przechodzi do omo-
wienia staran zwigzanych ze sformutowaniem tzw. teorii wszystkiego
(,Bog” jest tozsamy z modelem wszech$§wiata), cytujac obficie S.
Hawkinga oraz przytaczajac komentarze do twierdzenia Gddla (skon-
czony system aksjomatow zawiera formuty, ktére w ramach systemu
nie moga by¢ ani potwierdzone ani sfalsyfikowane) jako wykluczaja-
cego mozliwos¢ sformutowania podobnej teorii.

Autor stwierdza, iz w dzisiejszym $wiecie nadal jesteSmy uwig-
ziemi w kajdanach pozytywizmu, ktory nie jest niczym innym jak
swiatopogladem. Jakim prawem wtasnie doswiadczenie empiryczno-
zmystowe mimo mijajacych dziesigcioleci nadal jest traktowane jako
kryterium ,,znaczenia”, odmawiajac jednoczesnie prawa istnienia in-
nym sektorom poszukiwan, jak np. teologia, filozofia? Odpowiada, iz
nie istnieje zadne kryterium matematyczne lub nalezace do nauk przy-
rodniczych, ktére pozwolityby nazwac¢ teoremy metaempiryczne, filo-
zoficzno-teologiczne, pseudoproblemami. Kiing podpiera si¢ m.in. za-
sada wieloznaczno$ci rzeczywistosci (wielopoziomowos¢ wyjasnien).
Konieczne jest istnienie takze nauk humanistyznych i spotecznych
(w tym etyka, filozofia, teologia) obok przyrodniczych, gdyz te ostat-
nie nie jako jedyne uczestnicza w budowaniu np. postepu (postgp bez
etyki jest postepem?).

Punkt wyjscia dla dalszych rozwazan stanowi dla autora matema-
tyka jako wytwor umystu cztowieka 1 wszechswiat, ktory, cho¢ nie
jest stworzony przez cztowieka, jest kompatybilny z tworzona przez
niego matematyka. Zaréwno czlowiek jak i wszechswiat wydaja si¢
réwnie racjonalni, uporzadkowani. Trzeba wigc poszukiwaé sensu,
ktory nadaje spojnos¢ catej rzeczywistosci. Stad rodzi si¢ pytanie
o (absolutny) poczatek wszystkich rzeczy.

Gdzie szuka¢ poczatku? — to rozwazania drugiego rozdziatu. Kii-
ng zauwaza, iz chodzi o pojedyczny poczatek. Jednoczesnie tak rozu-
miany poczatek budzi niechg¢ nauki, gdyz ta posiada swoista awersje
do faktéw pojedynczych. Mowienie o poczatku zaktada jednak pocza-
tek absolutny, ktéry nie znajduje si¢ wewnatrz systemu, ale stanowi
punkt wyjscia dla samego systemu. Autor odnosi si¢ takze do krytyki
dowodow na istnienie Boga (I. Kant), ukazujac jednoczesnie, iz nie
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ma dowodow jego nieistnienia. Waznym stwierdzeniem jest, iz nauka
musi uzna¢ wlasne ograniczenia wyznaczane przez horyzont doswiad-
czenia. Z drugiej strony, czy np. muzyka Mozarta, cho¢ bez watpienia
jest fenomenem fizycznym, nie moze odsyla¢ czlowieka poza czas
1 przestrzen? — pyta si¢ Kiing. Ateizm jest dzisiaj zrozumialy, ale nie-
konieczny. Stwierdzi¢ trzeba niewystarczalno$§¢ rozumu wobec pro-
blemu poczatku zarowno w przesztosci (filozofowie) jak i dzisiaj (fi-
zycy). Obecnie w tej kwestii takze nie wystarczy decyzja samemgo
rozumu; potrzeba decyzji calego czlowieka. Punktem zaczepienia jest
pytanie o zasady, warunki, ktore jeszcze dzisiaj po 13,7 miliardach lat
pozwalaja, aby wszechswiat posiadat cechy, jakie posiada. Fizyka nie
posiada odpowiedzi na pytanie o pochodzenie warunkéw poczatko-
wych; ,,podreczniki zaczynaja si¢ od drugiego dnia stworzenia”. Jed-
nak Boga nie mozna poszukiwa¢ w brakach dzisiejszej wiedzy przy-
rodniczej. Autor odnosi si¢ takze np. do pytania o istnienie wszech-
swiatow réwnoleglych, odpowiadajac, iz jest to czysta spekulacja, od-
legta dla wigkszo$ci powaznych fizykow. Nie ma zadnego punktu za-
czepienia dla réznych teorii §wiatéw paralelnych. Nawet gdyby takie
punkty istniaty, to a posse ad esse non valet illatio.

W dzisiejszym §wiecie panuje swoista scientific correctness, kto-
ra nie pozwala na powazne traktowanie pewnych kwestii. A przeciez
ex nihilo nihil fit. Samostworzenie si¢ wszech$wiata rozbija si¢ o pod-
stawowa logike niezaleznie od tego, w jak skomplikowanej formie zo-
staje zaproponowane. Samo za$ istnienie Boga nie stoi w sprzecznos$ci
z zadna koncepcja kosmologiczna, takze ta mowiaca o wszechswiecie
nieskonczonym. Tenze Bog daje odpowiedzi na nieskonczonag ilo$é¢
pytan egzystencjalnych (dobro, zto, wartos¢, cierpienie, mitos¢, sens
wiernos$ci, $mier¢), ale takze o pochodznie stalych we wszechswiecie
1 wreszcie o pochodznie samego czlowieka.

Trzeci rozdziat porusza tematyke ewolucyjna. H. Kiing zaczyna
go od omoOwienia roli przelomu darwinowskiego, ktory wprowadzit
dynamiczna wizj¢ przyrody, wspotzawodnictwo gatunkéw i osobni-
kow a takze selekcje naturalng. W tym rozdziale sporo miejsca zostato
poswigcone problemowi fundamentalizmu protestanckiego i (szero-
kiej) niewiedzy dotyczacej ewolucji nie tylko w USA, ale takze w Eu-
ropie. Czy ewolucja posiada swoje korzenie w Bogu? Autor ukazuje
tutaj r6zne paradygmaty: Augusta Comte’a, P. Teilharda de Chardina,
Alfreda Whiteheada. Laczy sig z tym takze koncepcja Boga. Czy Boga
mozna sprowadzi¢ do kosmosu, natury? Bog nie jest kosmosem, nie
nalezy do rzeczywistosci faktow. Z drugiej strony nie jest catkowicie
,»poza” Swiatem. Bog jest w tym Swiecie 1 ten $wiat jest w Bogu — ta-
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cza si¢ ze soba immanencja i transcendencja. Bog przenika kosmos od
wewnatrz i uczestniczy w jego losie i stawaniu si¢ a zarazem wykra-
cza poza kosmos, ogarniajac cata rzeczywisto$¢, wszystkie struktury
1 procesy. Taki Bog nie jest statyczny, a jego wiecznos¢ zawiera takze
czas.

W dalszej czg$ci rozdzialu autor omawia podstawowe dane doty-
czace stworzenia w Biblii na tle mitow innych religii. Przedstawia tak-
ze podstawowe dane teologiczne dotyczace Rdz 1-2. Z kolei przecho-
dzi do systematycznego ujecia stworzenia wraz z omowieniem creatio
continua 1 creatio ex nihilo. Teologiczne ,,stworzenie z niczego” dzi-
siaj jest rozumiane jako zalezno$¢ catego kosmosu od Boga. Creatio
continua 1 creatio ex nihilo to dwa imiona tej samej rzeczywistos$ci.
Wiara za§ w stworzenie oznacza dzisiaj, iz kosmos i cztowiek nie po-
zostaja bez wyjasnienia jesli chodzi o ich poczatek.

Kolejny — czwarty — rozdziat poswigcony jest tematyce zwiaza-
nej z powstaniem zycia. Czy mozna mowi¢ o interwencji Boga w pro-
ces ewolucji? Jak ja rozumie¢, jesli poszczegolne elementy wynikaja
jeden z drugiego? Autor ukazuje, iz niejednokrotnie, ,,broniac” roli
Boga, wskazuje si¢ na dwa progi: powstanie zycia i powstanie czlo-
wieka. H. Kiing duzy akcent ktadzie na samoorganizacj¢ materii. Po-
mimo wielu istniejacych nadal pytan twierdzi, ze zycie da si¢ wyja-
$ni¢. Niekonieczna jest szczegdlna interwencja Boga. Z drugiej strony
powstanie zycia przywotuje temat przypadku w przyrodzie. Teologia
wspolczesna akcentuje powiazanie pomigdzy prawami natury a przy-
padkiem. Nawet w sytuacji chaosu mamy do czynienia z powiazania-
mi przyczynowymi. Tak naprawdg pary typu: przypadek — koniecz-
nos¢, okreslono$¢ — nieokreslono$¢, materializm — idealizm to fatszy-
we alternatywy. Boga nie mozna szuka¢ za§ w progach: w ozywieniu
materii, powstaniu wymiaru ducha. Caly czas mamy do czynienia
z plynnym procesem. Owszem, eliminuje to (nie)dawny ,,mistycyzm
stworzenia”, nie musi jednak prowadzi¢ do odrzucenia Boga jako
stworcy. Z drugiej strony, krytyka ,.koniecznosci” takze nie oznacza
obowiazku jej catkowitego porzucenia. Dopiero uznanie pierwszej
przyczyny prowadzi do poczucia sensownosci calego systemu, cho¢
nie na podstawie samych danych pochodzacych z systemu czy proce-
su. Znajomo$¢ i zrozumienie zjawisk nie prowadzi do odpowiedzi na
pytanie Leibniza. Tylko filozofia i religia sa zdolne do powiazania mi-
krokosmosu i makrokosmosu w jedna cato$¢, nadajac mu ostateczny
sens.

Jak rozumie¢ dziatanie Boga? Pojawia sig tutaj takze kwestia ce-
lowosci, ktora nie jest sfera nauki, ale raczej wiary (punkt Omega).
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Z drugiej strony, zauwazamy meandry, $lepe zautki ewolucji. Nie
mozna Boga traktowac jako kierujacego procesem z zewnatrz. Bog
dziata w strukturach tego $wiata, ale nie jest z nimi identyczny. Bog
dziala takze ,,od wewnatrz” §wiata. Przy czym nie istnieje konkurencja
miedzy Bogiem a $wiatem. Ostatecznie jednak dla teologii nie jest
istotne, ,,jak” Bog dziata, ale ,,dlaczego”.

Ostatni rozdziat zostal poswiecony poczatkowi ludzkosci. Autor
omawia pokrotce antropogenezg a takze poczatki religii. Mowi takze
o roli 1 rozwoju psychiki w dziejach cztowieka, podkreslajac jego jed-
no$¢ psychosomatyczna. Dotyka takze problemu wolnosci cztowieka
oraz zalezno$ci pomigdzy genetycznym programem w cztowieku
a $rodowiskiem. Nie mozna rozumie¢ wszystkich dziatan czlowieka
jako zdeterminowanych przez procesy fizjologiczne. Nie jest to zgod-
ne z prawda 1 np. minimalizowaloby w niebezpieczny sposéb problem
winy. Méwiac o duchu cztowieka, podkresla, iz jest on efektem proce-
su ewolucyjnego.

H. Kiing mowi takze o bezradnos$ci towarzyszacej wspotczesnej
nauce przy probach powiazania procesow fizycznych i $wiadomosci.
Nauka nie potrafi odpowiedzie¢ na pytanie, jak rodzi si¢ Swiadomos¢
1 doswiadczenie siebie. Nie istnieje dzisiaj zadna sprawdzalna teoria
dotyczaca relacji migdzy duchem a mozgiem, pomigdzy §wiadomoscia
a systemem nerwowym. Wyjasnienie procesOw neuronowych (nawet
jesli zostanie kiedy$ dokonane) nie doprowadzi do pokonania nieza-
leznosci ,,perspektywy wewngtrznej” (wspotczucia, zakochania sig,
odpowiedzialnos$ci moralnej), ktéra pozostanie; podobnie jak zrozu-
mienie budowy fugi Bacha nie wyjasni jej pigkna. Posiadamy infor-
macje, ,,gdzie” zachodzi myslenie, odczuwanie, chcenie, ale nie wie-
my, ,,jak’ si¢ one realizuja.

Catos¢ publikacji ukazuje zasade komplementarnos$ci nauk empi-
rycznych, filozofii i teologii, z zachowaniem sfer wtasnych, wiasci-
wych poszczegdlnym naukom. Z pewnoscia ksiazka nie stanowi no-
wego ujgcia tematu. Jest raczej zrgezng prezentacja obecnego stanu
wiedzy teologicznej i1 stosunku teologii do wnioskow wyptywajacych
z owocow badan wspotczesnych nauk przyrodniczych. Duzy szacunek
budzi czytelne 1 ptynne poruszanie si¢ H. Kiinga po historii XX-
wiecznej fizyki 1 astronomii oraz zagadnieniach najnowszych. Impo-
nuje duza erudycja autora. Gdzieniegdzie przebija si¢ takze Kiing-
kontestator. Cho¢ ksiazka traktuje o stworzeniu, autor nie omieszkat
zmie$ci¢ w jej treSci swoich pogladéw na temat antykoncepcji, ka-
ptanstwa kobiet, wniebowzigcia oraz osoby Jana Pawta II. W swojej
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catosci ksiazka jest jednak dzietem bardzo udanym i pelnym teolo-
gicznego polotu, ktéry wyczuwa si¢ na kazdym jej miejscu.

KS. ANDRZEJ DANCZAK
GDANSKIE SEMINARIUM DUCHOWNE
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