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Streszczenie: Celem niniejszego artykutu jest proba opisu zagadnienia komunika-
cji migdzykulturowej w odniesieniu do przestrzeni teologicznej. W artykule autor
wskazuje najpierw na fenomen komunikacji miedzykulturowej, nastgpnie zwraca
uwagg na dialogiczne implikacje, jakie moga zachodzi¢ w przestrzeni teologicz-
nej. Prowadzone analizy naukowo-badawcze prowadza do wniosku, ze dialog po-
migdzy przedstawicielami odmiennych kultur, ras, tradycji, religii badz wierzen
ma swoje konotacje teologiczne, tym samym odnajduje ostateczne uzasadnienie
w kontekscie trynitarno-chrystologicznym. Oprocz tego artykut dotyczy teoretycz-
nych obszaréw pojecia komunikacji migdzykulturowej, jego rysu historycznego
oraz klasycznych teorii, a wszystko to w odniesieniu do ptaszczyzny teologiczne;j.

Stowa kluczowe: dialog, komunikacja, komunikacja miedzykulturowa, kultura,
teologia, wielokulturowos¢

LWiec albo zaczniemy sig nienawidzic, zwalczad, tepic,
postrzegac Innego jako wroga naszej kultury czy religii,

albo zaczniemy szukac zrozumienia i wzajemnego poznania.
Poniewaz 99% konfliktow na Swiecie bierze sig

ze wzajemnej nieznajomosci”.

»Proces komunikowania odtwarza posrod nas

dynamike zbawienia (...). Im petniej rozumiemy ow proces,

tym skuteczniej mozemy dgzyc¢ do wspdlnoty

i glebiej wnikngc w Boskg tajemnice Zbawienia”.

(Paul A. Soukup)

Czlowiek XXI wieku, zyjacy w $rodowisku stechnicyzowanym i zglobalizowa-
nym, coraz czesciej uswiadamia sobie, ze egzystuje w $wiecie wielu kultur, ras,
narodow, jezykow, religii, zwyczajow czy odmiennych tradycji. Pierwszym etapem
w budowaniu postawy szacunku i zrozumienia dla innych wierzen, tradycji 1 religii
jest zrozumienie swojego postgpowania oraz uswiadomienie wlasnej tozsamosci re-
ligijnej. Poznanie innej religii oraz jej aksjomatow jest jednoczesnie pytaniem o sens

' R. Kapuscinski, Nasz kruchy swiat, (rozmowa z R. Kapuscifiskim przeprowadzona przez A. Do-

mostawskiego i A. Kaczorowskiego), ,,Gazeta Wyborcza”, 29-30 wrzes$nia 2001.
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wiasnej?. Taki stan rzeczy doskonale odzwierciedla teza R. Kapuscinskiego, ktory
podkresla, ze ,te inne Swiaty, inne kultury to sa zwierciadta, w ktorych przeglada-
my si¢ my i nasza kultura. Dzigki ktérym lepiej rozumiemy samych siebie, jako
ze nie mozemy okresli¢ swojej tozsamosci, dopoki nie skonfrontujemy jej z inny-
mi”. Do podjecia owej konfrontacji z innymi kulturami zmuszajg migdzy innymi
takie zjawiska, jak: ,,islamizacja Europy”, czy migracja ludnosci zarowno pomig¢dzy
panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej jak i narodami ze Wschodu. Wobec
tego cztowiek staje wobec nowej sytuacji, ktéra z jednej strony obliguje go do zdo-
bywania i doskonalenia umiejetnosci skutecznego komunikowania si¢ z przedstawi-
cielami innych wierzen i religii; z drugiej za$ strony zobowiazuje go do ,,0sadzenia”
owej komunikacji miedzykulturowej w przestrzeni teologicznej, bowiem takie ujeg-
cie rzeczy pozwoli na rozumienie wielokulturowosci jak réwniez jej wptywu na po-
strzeganie religii, wierzen badz tradycji.

Czym jest dialog migdzy odmiennymi kulturami? Na czym polega komunikacja
miedzykulturowa? OdpowiedZ na to pytanie zostanie przedstawiona w perspekty-
wie teologicznej. Najpierw zostanie przedstawiony fenomen komunikacji miedzy-
kulturowej. Nastepnie bedg omowione wybrane kwestie dialogu wielokulturowego
w wyjasnianiu teologicznym. W konkluzji zawarte beda wnioski zwigzane z teolo-
gicznym rozumieniem zjawiska komunikacji migdzykulturowe;j.

1. Fenomen komunikacji miedzykulturowe;j

Sposob zdefiniowania przedmiotu badawczego oraz jego zakres determinuja
proces konstruowania teorii, a takze stuza wyborowi bazy empirycznej do badan.
Innymi stowy, przedmiot badawczy ma zasadniczy wpltyw na wyznaczenie dzie-
dziny badawczej. Dlatego, aby przeprowadzi¢ analizy badawcze nad komunikacja
migdzykulturowa w przestrzeni teologicznej, nalezy najpierw przyjrzec¢ si¢ pod-
stawowym sposobom definiowania komunikacji migdzykulturowej oraz nakresli¢
krétki rys historyczny powstania tej dziedziny naukowej*. Stata si¢ ona bowiem klu-
czem wspoltczesnoscei, ktory okresla zjawiska tak istotne dla zycia spotecznego i tak
problematyczne zarazem, ze zmuszaja one do wszechstronnych analiz, przemyslen
i dyskus;ji°.

J. Mikulowski-Pomorski zauwaza, ze z punktu widzenia etymologicznego komu-
nikacja migdzykulturowa posiada swoje korzenie w trzech stowach: ,,komunikacja”,
»~miedzy” i ,kulturowa”. Stowo ,,miedzy” okresla poziom komunikacji w relacjach
»Kkultura x — kultura y”. Dlatego komunikacje mozna nazwac¢ kulturg tylko wtedy,
gdy ludzkie praktyki komunikowania oraz zwigzane z nimi znaczenia sg osadzo-
ne spotecznie, czyli zwigzane z okreslonym czasem, miejscem i otoczeniem spo-

Por. F. Trompenaars, Ch. Hampden-Turner, Siedem wymiaréw kultury, Krakow 2002, s. 232.

R. Kapuscinski, Podroze z Herodotem, Krakow 2004, s. 249.

Por. E. Kulczycki, Teoretyzowanie komunikacji, Poznan 2012, s. 19.

Por. M. Bodziany, Komunikacja miedzykulturowa w wielonarodowych jednostkach wojskowych,
Wroctaw 2012, s. 118.
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tecznym®. Komunikacja migdzykulturowa bedzie zatem osadzona w zbiorze kultur,
w okreslonym $rodowisku i wymiarze czasowym’.

Badania nad komunikowaniem prowadzg naukowcy roznych dyscyplin, co nada-
je temu obszarowi badawczemu charakter interdyscyplinarny. Komunikacja mi¢dzy-
kulturowa korzysta z dorobku m.in. antropologii kulturowej, socjologii, psychologii,
psychologii spotecznej, komunikacji spotecznej, czy tez jezykoznawstwa. To uza-
leznienie od wielu dziedzin nauki sprawia, ze trudno jest jednoznacznie zdefiniowac
samo pojecie komunikowania migdzykulturowego. I cho¢ jest to stosunkowo mtoda
dziedzina badawcza, to doczekata si¢ juz bardzo wielu definicji. Warto zaznaczyc,
ze mimo iz wspotczesnie zainteresowano si¢ nig dopiero w latach piecdziesiatych
ubieglego stulecia, to jednak jej poczatki siegaja nawet czasow starozytnych. Po raz
pierwszy termin ten zostat uzyty przez amerykanskich antropologow: Edwarda Twi-
tchella Halla® i Rutha Hilla Useema’. Z biegiem lat komunikacja migdzykulturowa
zaczeta si¢ rozwijac bardzo szybko, m.in. dzigki dyplomatom, politykom oraz dzien-
nikarzom i biznesmenom, ktorzy dostrzegali, jak wazng umiejgtnoscia we wzajem-
nych miedzykulturowych kontaktach jest radzenie sobie z odmiennos$cig $wiatopo-
gladowa i skuteczne porozumiewanie si¢ z przedstawicielami innych ras, wyznan,
religii i tradycji. Warto doda¢, ze ta dziedzina nauki w sensie szerokim, rozumiana
jest jako porozumiewanie si¢ w rozny sposob ludzi przynalezacych do odmiennych
wyznan religijnych'.

Jak juz zasygnalizowano, pole dyskursu wokot komunikacji miedzykulturowe;j
zaczeto zarysowywac si¢ do§¢ wyraznie dopiero w drugiej polowie minionego stule-
cia wraz z intensywnym rozwojem nauk o jezyku, komunikacji, a szczegoélnie komu-
nikacji niewerbalnej, to jednak zasadniczym impulsem jego teoretycznej krystaliza-
cji byly przestanki praktyczne. W tym miejscu warto dodaé, ze dostgpnosc §wiata
w sensie dostownym oraz mozliwo$¢ jego penetracji na rozmaitych poziomach wy-
musita w pewien sposéb koniecznos¢ przetamywania dotychczasowych barier mig-

¢ Por. J. Mikutowski-Pomorski, Jak narody porozumiewajq si¢ ze sobq w komunikacji migdzykul-

turowej i komunikowaniu medialnym, Krakow 2007, s. 20.

7 Por. M. Bodziany, Komunikacja miedzykulturowa w wielonarodowych jednostkach wojskowych,
dz. cyt., s. 129.

8 Edward Twitchell Hall (16.05.1914 — 20.07.2009), etnolog amerykanski, uwazany za tworce
proksemiki, nauki badajacej wzajemne relacje przestrzenne migedzy ludzmi (dystanse spoteczne), jak
réwniez relacje miedzy ludZmi a otoczeniem materialnym. Wprowadzil rowniez pojecie ekstensji.
Za pomocg terminu ,,polichroniczno$¢” opisat zdolnos¢ do jednoczesnego wykonywania wielu czyn-
nosci jako opozycj¢ do monochronicznosci, ktora z kolei odnosi si¢ do kultur oraz jednostek wykonu-
jacych pewne czynnosci w sposob uszeregowany. W swoich badaniach dowiodt, ze szybkos¢ ewolucji
rasy ludzkiej jest konsekwencja wynalazkow i osiagnie¢. Do najwazniejszych jego dziet naleza, m.in.
The Silent Language, The Impact fo Building on Behaviour, Beyond Culture, The Fourth Dimension
in Architecture.

° Ruth Hill Useem (31.05.1915 — 10.09.2003), amerykanski socjolog i antropolog, ktory wprowadzit
pojecie ,, Third Culture Kid” [TCK] / (Dziecko trzeciej kultury). Po 1985 roku skupit swoje badania
na ,,Adult Third Culture Kids (ATCKs)”.

10 Por. M. Ratajczak, Komunikacja migdzykulturowa — wybrane zagadnienia, w: Pomigdzy kultura-
mi. Szkice z komunikacji miedzykulturowej, red. M. Ratajczak, Wroctaw 2006, s. 11.
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dzy przedstawicielami odmiennych wierzen czy religii. U. Kusio podkresla, ze ko-
munikacja miedzykulturowa w latach 50. XX wieku byta akademickg odpowiedzig
na intensyfikujace si¢ procesy globalizacji i coraz silniej uobecniajacag si¢ wielokul-
turowo$¢. Obecnie wiedza z tego obszaru jest juz ugruntowang dyscypling naukowa
i akademicka, za$ jej intensywny rozw6j wkracza na coraz to nowsze pola badawcze.
Czyni to z komunikacji migdzykulturowej wiedze w petni interdyscyplinarng!!.

W literaturze przedmiotu poje¢cie komunikacji migdzykulturowej definiowane
jest w wieloraki sposob. Stusznie zauwaza E. Kulczycki, ze ,,badacze wielokrotnie
probowali uja¢ wszelkie aspekty komunikacji w jedng spdjng definicje, jednakze nie
jest to mozliwe i przede wszystkim nie bytoby owocne. Jedng z nieusuwalnych przy-
czyn trudnosci rozstrzygajacego zunifikowania roznych definicji jest to, iz u pod-
staw kazdego pojecia leza zalozenia epistemologiczne 1 ontologiczne, ktore odnosza
si¢ do definiowanego przedmiotu badawczego™'2.

Sposrod wielu definicji komunikacji miedzykulturowej na szczeg6lng uwage za-
shuguje ujecie wypracowane przez M. Zuber, ktora podkresla, ze , komunikowanie
miedzykulturowe zachodzi zawsze wtedy, kiedy przekaz, ktory ma by¢ zrozumiany,
jest tworzony przez reprezentanta jednej kultury, a jego odbiorcg jest reprezentant
innej kultury”"3. Z kolei K. Sitaram okres$la komunikacj¢ migdzykulturowa jako ,,akt
rozumienia i bycia rozumianym przez audytorium o innej kulturze”'*. Definicje te
w glownej mierze czerpig wiedz¢ z dorobku wspomnianych juz E. Halla iJ. Useema.
Analizujac réznice kulturowe wystepujace migdzy poszczegodlnymi grupami et-
nicznymi, autorzy ci doszli do przekonania, Ze istnieje konieczno$¢ zdefiniowania
nowego rodzaju komunikacji'>. Na bazie wypracowanych juz definicji r6znych na-
ukowcow mozna z calg pewnos$cia stwierdzi¢, ze komunikacja jest kulturg a kul-
tura komunikacja'®. W zwiazku z tym, jak zauwaza M. Bodziany, takie podejscie
wskazuje jednoznacznie, ze komunikacja i kultura stanowia jednos¢. Z jednej strony
komunikacja sama w sobie jest elementem kultury, a z drugiej strony jest no$nikiem
tresci kulturowych!’.

Niezaleznie jednak od sposobu definiowania i wyjasniania komunikacji, nalezy
pamigtac, iz pojecie to podlega historycznemu rozwojowi oraz jest zanurzone w tra-
dycji. W niniejszym studium komunikacja migdzykulturowa ujmowana jest zatem
jako fenomen swoiscie ludzki, co oznacza, ze jako przedmiot badawczy humanistyki

" Por. U. Kusio, Dialog w komunikacji migdzykulturowej. Idealy a rzeczywistos¢, Lublin 2011, s.
51.

12 E. Kulczycki, Teoretyzowanie komunikacji, dz. cyt., s. 19.

13 M. Zuber, Komunikowanie migdzykulturowe, w: Studia z teorii komunikowania masowego, red.
B. Dobek-Ostrowska, Wroctaw 1999, s. 24.

14 K. Sitaram, R. T. Cogdell, Foundations of Intercultural Communication, Columbus 1976, s. 26,
za: J. Mikutowski-Pomorski, Komunikacja miedzykulturowa. Wprowadzenie, Krakow 2003, s. 11.

15 Por. E. T. Hall, Bezglosny jezyk, Warszawa 1987, s. 8.

16 Por. M. Szopski, Komunikowanie migdzykulturowe, Warszawa 2005, s. 5.

17" Por. M. Bodziany, Komunikacja miedzykulturowa w wielonarodowych jednostkach wojskowych,
dz. cyt., s. 130.
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jest ona zawsze ,,czyjas”, a wiec nie istnieje niezaleznie od dziatajacych i doswiad-
czajacych podmiotow. Takie ujecie problemu badawczego sktania do uznania relaty-
wizmu kulturowego. Oznacza to z kolei, ze poje¢cie komunikacji miedzykulturowe;j
jak 1 komunikacji rozumianej w ogo6lno$ci zanurzone jest w tradycji rozumianej jako
moment dziejow's.

Dokonawszy powyzszych ustalen, mozna teraz podja¢ probe ukazania dialogicz-
nych implikacji zachodzacych w przestrzeni teologicznej. W taki sposdb podjeta
analiza moze by¢ postrzegana jako stosunkowo nowy aspekt badawczy. Jednakze
nalezy pamigtac, ze owe podejscie do analizowanego problemu badawczego pozwa-
la nazwa¢ komunikacje migdzykulturowa fenomenem, ktérego zrozumienie jest nie-
zbedne dla objasnienia szerszych aspektow spoteczno-kulturowego funkcjonowania
ludzi. Dlatego punktem wyjscia dalszych dociekan badawczych powinno by¢ podje-
cie teologicznych analiz zwigzanych z fenomenem komunikacji mi¢dzykulturowe;j.
Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze celem tego kierunku badan nie jest ukazywanie
problemow nekajacych owe ujecie lecz przedstawienie wylacznie elementarnych
zjawisk przedmiotowych w ramach przywotywanych badan'.

2. Dialogiczne implikacje w przestrzeni teologiczne;j

Jak juz zasygnalizowano wczesniej, komunikacja miedzykulturowa jako dziedzi-
na nauki z jednej strony pozytkuje osiagniecia naukowe o wielowiekowych trady-
cjach, jak np. psychologia, antropologia kulturowa, socjologia, filozofia czy wtasnie
teologia, to z drugiej jednak strony nauki te, w obszarze dialogu migdzykulturowe-
go, wciaz odkrywaja dla siebie nowe plaszczyzny teoretycznych i empirycznych
eksploracji. Za taka nowa, warta szczegolnej uwagi interdyscyplinarng ptaszczy-
zne nalezy uzna¢ obszar przenikania idei teologii do komunikacji miedzykulturowe;j
Ww jej postulatywnym wymiarze. Do tej pory wykorzystywano juz roznorakie klucze
analityczne do opisu kontaktow miedzykulturowych ludzi. Jednak osadzenie dialo-
gu miedzy przedstawicielami odmiennych kultur i religii w przestrzeni teologicz-
nej staje si¢ zagadnieniem pionierskim i wyjatkowym, wnoszacym pewne novum
do $wiata nauki. Kluczem analitycznym niniejszych analiz b¢da zatem dialogiczne
implikacje w przestrzeni teologicznej*.

Komunikacja migdzykulturowa nie jest niczym przypadkowym ani dodanym
do tego, co istotne dla cztowieczenstwa. Ma ona swoje zrodto w tkwiacych w Bogu
poczatkach czlowieka, ktory zostat stworzony na Jego obraz i podobienstwo. Dlate-
go teologia powinna szczerzej rozpatrywa¢ mozliwosci i uwarunkowania komuni-
kacji. Przede wszystkim musi postara¢ si¢ zrozumie¢ ludzi od strony ich zdolnosci

18 Por. E. Kulezycki, Teoretyzowanie komunikacji, dz. cyt., s. 22-23.
9 Por. tamze, s. 24-25.
20 Por. U. Kusio, Dialog w komunikacji migdzykulturowej. Idealy a rzeczywistos¢, dz. cyt., s. 52.
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do komunikowania sig?'.

Na gruncie teologicznym komunikowanie si¢ ludzi z r6znych $rodowisk kulturo-
wych, czyli umiejetno$¢ prowadzenia dialogu, generuje kwestie miedzyosobowych
relacji tworzacych kreatywng wspolnote. Cechami dialogu miedzykulturowego
w przestrzeni teologicznej sg: otwarto$¢ na druga osobe, w ktorej wyraza si¢ prio-
rytet personologiczny oraz dynamizm misyjny w wymiarze horyzontalnym i dyna-
mizm wiary religijnej w wymiarze wertykalnym. Dialogiczne implikacje w prze-
strzeni teologicznej pozwalaja na odkrycie wewnetrznej harmonii rzeczywistosci
stworzonej przez Boga, ktéra z kolei uwarunkowana jest dialogika relacji osoby
Boskiej z osobg ludzkg. Dlatego pojecie ,,dialog miedzykulturowy” w teologii moze
z jednej strony stuzy¢ synchronizacji kwestii personologicznych z antropologiczny-
mi, a z drugiej strony pomaga¢ w weryfikacji miedzyprzedmiotowych kwestii teo-
logicznych, korelujac tym samym wzajemng zalezno$¢ wnioskow z innych dziedzin
nieteologicznych. Te implikacje dialogiczne stuzg do wypracowania podstawowych
schematow dla praktycznego wypetnienia soborowej intencji eklezjalnego zjedno-
czenia wszystkich ludzi z r6znych srodowisk: wyznaniowych, religijnych, kulturo-
wych i $wiatopogladowych. Warto doda¢, ze dialogiczne implikacje komunikacji
miedzykulturowej sg operatorami uzywanymi w odniesieniu do kwestii z zakresu
teologii systematycznej, wskazujacymi na typ myslenia teologicznego, wiazacego
si¢ z posoborowa dynamika misyjna i ewangelizacyjna*.

Skoro dialog miedzykulturowy postrzegany jest jako najistotniejsze narzedzie
komunikacji migdzy cztowiekiem z , kultury A” a cztowiekiem z ,.kultury B”, to na-
wigzanie kontaktu werbalnego pozwoli na poznanie i zrozumienie innych religii,
wyznan i tradycji. To z kolei sprzyja niwelowaniu napi¢¢ oraz antagonizmow. O tak
rozumianej komunikacji stanowia rowniez nauki teologiczne. W tym kontekscie
podkresli¢ nalezy, ze posoborowy rozwoj teologii ukierunkowat myslenie dogma-
tyczne — w kwestiach merytorycznych i metodologicznych — na praktyke dialogicz-
ng Kosciota. Rozw¢j ten uwrazliwil tym samym na wydarzenia spoteczne, coraz
czesciej naglasniane i szybko rozprzestrzeniajace si¢ dzieki mozliwo$ciom komuni-
kacyjnym wspolczesnej cywilizacji. Tym samym wyakcentowat dynamizm dialogu
miedzykulturowego, charakteryzujacy si¢ otwartoscig ewangelizacyjng. Taki wta-
$nie istotny watek eklezjalnych zmian, zgodnych z intencja Soboru Watykanskiego
11, przedstawit przy pomocy pojecia ,,dialog” Karol Wojtyta. Taki tez nurt — otwarcia
si¢ w kierunku komunikacji Kosciota ze §rodowiskami o odmiennej kulturze, po-
zakatolickimi, pozako$cielnymi — przyjat pontyfikat Jana Pawla II. Teologia dialo-
gu miedzykulturowego wyrazona zostata m.in. w praktyce patniczej Ojca Swigtego
oraz nauczaniu porzadkujacym refleksje teologiczna, zgodnie ze swoistg zasadg dy-

2 Por. B. Szymik-Iwanecka, J. Szymik, Trdjjedyny Bdg, Jezus Chrystus, czlowiek. Teologiczno-psy-
chologiczne podstawy rozumienia komunikacji, ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 29 (1996),
s. 74.

2 Por. K. Parzych-Blakiewicz, , Dialog” i , dialogiczno$¢” jako narzedzia teologii, ,, Teologia

w Polsce” 1 (2007), s. 147-148.
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namiki dialogicznej®.

Podobnie nastepca Jana Pawta 11, Benedykt XVI byt §wiadomy wagi zagadnienia
dialogicznych implikacji w przestrzeni teologicznej. Swiadomosé ta wynikata w du-
zej mierze z potrzeby budowania §wiata opartego na pokoju i braterstwie. Nauczanie
Benedykta XVI wskazuje na konieczno$¢ ukazywania innym kulturom religijnego
wymiaru zycia poprzez wlasnie dialog miedzykulturowy?*. Z kolei w przemowieniu
do przedstawicieli wspolnot muzutmanskich w Kolonii 20 sierpnia 2005 roku papiez
podkreslil, ze w przestrzeni teologicznej, ,,dialog migdzyreligijny i miedzykulturo-
wy chrzescijan i muzulmanéw nie moze by¢ traktowany jako tymczasowy wybor.
Stanowi on bowiem zyciowg koniecznos¢, od niego w znacznej mierze zalezy nasza
przyszto$¢”®. Na tej podstawie mozna wysuna¢ wniosek, ze wspotczesna kultura
wywiera niezwykle silny nacisk na teologdéw, aby w procesie komunikacji dostoso-
wali przekaz wiary chrze$cijanskiej do wspotczesnych trendow kulturowych?,

Przeprowadzone dotad analizy badawcze oraz spojrzenie na omawiany problem
z punktu widzenia nauki Jana Pawta II i Benedykta XVI pozwalaja jednoznacz-
nie stwierdzi¢, ze dialogiczne implikacje odnajduja swoj obszar badawczy wiasnie
w paradygmacie teologicznym. To wlasnie dzigki teologii mozna odczytac specy-
fike komunikacji migdzy Bogiem i cztlowiekiem. Jak tez zauwaza K. Parzych-Bla-
kiewicz, taki rodzaj komunikacji wprowadza teologic w wymiar wydarzeniowy.
Oznacza to, ze komunikacja migdzykulturowa w przestrzeni teologicznej prowadzi
do syntez, ktore uwzgledniaja wszystkie poziomy dziatalnosci ewangelizacyjnej
i zbawczej Kosciota. Nalezy przy tym pamigtac, ze wymaga to z kolei prac interdy-
scyplinarnych w ramach specjalnosci teologicznych oraz teologii z przedmiotami
pomocniczymi®’.

3. Teologia a zjawisko komunikacji migdzykulturowe;j

Kosciol, cheac realizowac misje gloszenia odwiecznej tajemnicy Boga w §wiecie
wspolczesnym, jest niejako zmuszony do stworzenia nowej dyscypliny teologiczne;j.
Ta nowa galaz w teologii przyblizataby czlowiekowi, znajdujacemu si¢ w danym po-
tozeniu kulturowym?, rzeczywisto$¢ autokomunikacji Boga. Dlatego, jak stusznie

% Por. K. Parzych-Blakiewicz, ,, Dialog” i ,, dialogicznos¢” jako narzedzia teologii, art. cyt., s. 137.

Zob. K. Parzych, Dialog jako metoda ewangelizacji wspotczesnego swiata wedlug Jana Pawla II, Olsz-
tyn 2000; tenze, Jan Pawel II o dialogu Kosciota z kulturg, w: Dialog kultur, red. M. Borzyszkowski,
Olsztyn 2000, s. 40-48; tenze, Dialog Kosciota z kulturg. Nowe spojrzenie na Vaticanum II, ,,Forum
Teologiczne”, t. 1, Olsztyn 2000, s. 59-68.

2 Por. G. Bachanek, Uwagi Josepha Ratzingera na temat dialogu religii, ,,Warszawskie Studia
Teologiczne”, 20 (2007), s. 220.

% Benedykt X VI, Przeméwienie do przedstawicieli wspélnot muzutmanskich w Kolonii 20 sierpnia
2005, ,,Osservatore Romano” 26/10 (2005), s. 24.

% Por. J. Ratzinger, Prawda w teologii, Krakow 2001, s. 5-7.

27 Por. K. Parzych-Blakiewicz, Sperancyjny aspekt teologii dialogu w encyklice Spe salvi Benedykta
XVI, ,,Studia Warminskie” 49 (2012), s. 59.

2 Zob. N. Bras, Teologia komunikacji. Wytyczne do dialogu, ,,Communio” 6 (1995), s. 8; J. Szymik,
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zauwaza P. Gabara, ojcowie Soboru Watykanskiego II (1962-1965) — po latach nie-
ufnosci Kosciota do nauki o komunikacji migdzykulturowej — wyznaczyli podstawy
do rozwazan nad zjawiskiem komunikacji w teologii*. Wraz z rozwojem komuni-
kacji spotecznej, dostrzegli oni bowiem ogromne znacznie dialogu miedzykulturo-
wego zarowno we wspoOtczesnym $wiecie jak i w samym Kosciele®®. Na szczegdlng
uwagg zastuguje Dekret o Srodkach spotecznego przekazywania mysli ,, Inter miri-
fica”, ktory jest przyktadem zainteresowania Ko$ciota sferg ogélnie pojetej komu-
nikacji, w tym takze tej migdzykulturowej*'. Autorzy dokumentu najpierw zwracaja
si¢ z apelem do wszystkich komunikujacych si¢ z przedstawicielami innych kultur,
by zawsze kierowali si¢ prawym sumieniem oraz by sposob prowadzenia komunika-
cji oparty byt na zasadach etycznych i normach moralnych. Dokument ten z jednej
strony podkresla, ze podstawowym celem komunikacji migdzykulturowej ma by¢
zawsze stuzba prawdzie i dobru, a w konsekwencji stuzba cztowiekowi obcej kul-
tury*; z drugiej za$ strony zaznacza wzrastajacy wptyw mediéw na zycie spotecz-
ne. Znalazlo si¢ w nim takze odniesienie do kwestii wplywu $wiata komunikacji
na spoteczenstwo. Kontynuacja mysli dekretu byta wydana w roku 1971 Instrukcja
,, Communio et progressio”. Zostaly w niej podjete zagadnienia dotyczace wptywu
komunikacji i mediow na ludzi. W tym kontekscie warto doda¢, Ze istotnym ele-
mentem odniesienia Ko$ciota do sfery komunikacji migdzykulturowej byta rowniez
Instrukcja ,, Aetatis novae ”. Dokument ten dotyczy m.in. zadan, jakie maja do spein-
ienia §rodki spolecznego przekazu w komunikacji migdzykulturowej. Oczywiscie
wszystkie wypowiedzi Magisterium Kosciota w postaci dekretéw badz instrukcji
swiadcza o zainteresowaniu Kosciota §wiatem komunikacji szeroko pojetej*.

W tym kontek$cie warto podkresli¢, ze dokumenty te, ukazujac zjawisko komu-
nikacji migdzykulturowej w teologii chrystologicznej, trynitarnej, pneumatologicz-
nej i eklezjalnej, wplynely na dalszy rozwoj badan naukowych nad teologicznymi
modelami komunikacji, a tym samym na mozliwo$¢ zastosowania tychze modeli
w poszczeg6lnych dyscyplinach teologicznych. Taki stan rzeczy przyczynit si¢ z ko-
lei do powstania tzw. teologii komunikacji zwanej tez teologia komunikacyjna*.

Warto dodaé¢, ze teologia interesuje si¢ komunikacjg migdzykulturowg nie tylko
ze wzgledow naukowych, ale przede wszystkim dlatego, ze wiara chrzescijanska jest

Teologiczne podstawy rozumienia komunikacji, ,,Ethos” 4 (1993), s. 41.

2 Por. P. Gabara, Recepcja zjawiska komunikacyjnego w teologii liturgii i homiletyce, ,,Sympoz-
jum” 2/23 (2012), s. 63-65.

30 Por. A. Lewek, Informacja w nauce Kosciola o mediach, ,,Kultura — Media — Teologia” 2 (2010),
s. 11.

31 Zob. Sobor Watykanski 11, Dekret o Srodkach spolecznego przekazywania mysli ,, Inter mirifica”,
Rzym 1963.

32 Por. A. Lewek, Informacja w nauce Kosciola o mediach, art. cyt., s. 11.

3 Por. M. Klementowicz, Edukacyjne zadania mediow w $wietle wypowiedzi Benedykta XVI, w:
Media w edukacji. Obszary lokalnosci — roznorodnosé wspolczesnosci, red. A. Roguska, Siedlce 2013,
s. 259.

3 Por. P. Gabara, Recepcja zjawiska komunikacyjnego w teologii liturgii i homiletyce, dz. cyt., s.
63-65.
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powszechnie przekazywalna, a teologia zawsze postugiwala si¢ jezykiem komuni-
kacji oraz staneta u podstaw ksztattowania si¢ jezyka i poje¢ zwigzanych z rzeczy-
wisto$cig komunikacji szeroko pojetej, w tym réwniez migdzykulturowej*. Zwiazki
migdzy teologia a nauka o komunikacji migdzykulturowej zachecaja do wypraco-
wania wlasciwej metody teologii komunikacji, ktora — podobnie jak sama nauka
o komunikacji — postuguje si¢ roznymi modelami komunikacyjnymi. Dlatego, zda-
niem M. Jagodzinskiego, w konteks$cie teologii komunikacji, wlasciwego wymiaru
nabiera wlasnie teologiczny aspekt informacji*.

Na podstawie przeprowadzonych dotad analiz badawczych mozna z cala pewno-
$cig stwierdzi¢, ze komunikacja migdzykulturowa ma swoje miejsce w przestrzeni
teologicznej. Nie dziwi tez fakt, ze teologia zajmuje si¢ i boska, i ludzka komuni-
kacja. A poniewaz Kosciol jest wspolnota komunikacji, mozna pojecie komunikacji
miedzykulturowej uwaza¢ za przewodnie w budowaniu teorii teologicznej. W tym
konteks$cie nalezy takze podkresli¢ fakt, ze skoro istota Boga jest tréjosobowa i ko-
munikacyjna, to pojecie komunikacji dla teologii jest zdecydowanie czyms bardziej
nawet niz odpowiednim. Za M. Jagodzinskim, mozna stwierdzi¢ nawet, ze mozli-
wa do zrealizowania w $wiecie komunikacja miedzykulturowa ma swoje ostateczne
uzasadnienie w kontekscie trynitarno-chrystologicznym. Nie oznacza to oczywiscie,
ze teologia podlega dyktatowi teorii komunikacji, lecz wprost przeciwnie: teologia
jest wlasciwym kryterium tego, co oznacza sama komunikacja®’.

Reasumujac, przeprowadzona analiza mi¢dzy komunikacja mie¢dzykulturowa
a teologia pozwala wysuna¢ dwa istotne wnioski. Po pierwsze, komunikacja w swo-
im uniwersalnym wymiarze nie moze by¢ catkowicie wchlonigta przez teologig.
Réwniez na ptaszczyznie metodologicznej obu nauk wystepuje weigz wiele pytan
wymagajacych odpowiedzi. Jednak w strukturze teologii mozna znalez¢ odpowied-
nie przestanki pozwalajace na wspolprace z innymi naukami, w tym rowniez z ko-
munikacja migdzykulturowa. Po drugie, relacja miedzy komunikacja miedzykultu-
rowa a teologia pozwala wyodrgbni¢ dwie dziedziny, z ktorych jedna zajmuje si¢
wykorzystaniem §rodkéw komunikowania przez teologi¢; druga natomiast ukazuje
wptyw kultury masowej na spoteczno$¢ wierzacych oraz wynikajace stad konse-
kwencje dla jezyka religijnego i postannictwa Kos$ciota®.

35 Por. M. Jagodzinski, Teologiczno-komunikacyjny kontekst interpretacyjny informacji, w: Nauka —
Etyka — Wiara. New °09. Konferencja Chrzescijanskiego Forum Pracownikéw Nauki, Jastrz¢bia Gora
11-14 czerwca 2009, red. A. Zabototny — A. Niemyska, Warszawa 2009, s. 111; A. Jez, Jezus Chrystus
w kontekscie ludzkiej komunikacji, Tarnow 2002, s. 25-27.

36 Por. M. Jagodzinski, Teologiczno-komunikacyjny kontekst interpretacyjny informacji, w: Nauka —
Etyka — Wiara. New ’09. Konferencja Chrzescijanskiego Forum Pracownikéw Nauki, Jastrze¢bia Gora
11-14 czerwca 2009, art. cyt., s. 112.

37 Por. Tamze. Zob. M. Jagodzinski, Teologia a komunikacja, ,,Studia Theologica Varsaviensia” 2
(2003), s. 74-76; Communio et progressio, 8.

38 Por. P. Gabara, Recepcja zjawiska komunikacyjnego w teologii liturgii i homiletyce, art. cyt., s.
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Zakonczenie

Mimo, ze wspodlczesny swiat bywa nazywany globalng wioska, a spoleczen-
stwom nadaje si¢ status spoleczenstwa planetarnego, to jednak obecnie czlowiek
ma niewspotmiernie wigcej okazji do spotkania na swojej drodze osoby o obcej kul-
turze, wyznajacej inny system wartosci, Swiatopoglad badz religie. Ten fakt sprawia,
ze zainteresowanie zagadnieniem komunikacji migdzykulturowej w ostatnim czasie
znacznie wzrosto. Zaczeto poszukiwaé skutecznych metod oraz towarzyszacych im
narzedzi, ktére utatwilyby dotarcie do przedstawicieli innej kultury®®. W zwigzku
z tym Koscidl, ktory sam zyjac w czasach, w ktorych coraz czesciej mowi si¢ o prze-
kazywaniu depozytu wiary w sposéb nowy i przy uzyciu nowych metod, zaczyna
postrzega¢ komunikacje migdzykulturowa jako jeden z podstawowych elementow
zyciowych jednostek, grup spotecznych czy catych narodéw. Mozna powiedzie¢,
ze historia Ko$ciola i cztowieka pokrywa si¢ z historig komunikacji, czyli z historig
rozwoju umiejetnosci prowadzenia dialogu z ludzmi o odmiennej kulturze i wierze*.

Podjeta w niniejszym artykule analiza zagadnienia komunikacji miedzykulturo-
wej w przestrzeni teologicznej wynika ze swiadomosci, ze cztowiek jest droga Ko-
Sciota. Ten wiasnie cztowiek egzystuje w nieustannym przeptywie informacji, ktére
ksztaltuja jego srodowisko kulturowe, a nadto on sam staje si¢ tworcg $wiata komu-
nikacji miedzykulturowej. Ze wzgledu na to, ze teologia interesuje si¢ cztowiekiem
1 jego srodowiskiem zycia, dlatego tez musi bra¢ pod uwage dialog prowadzony
z przedstawicielami obcych kultur, wyznan i religii. Autor artykutu jest swiadomy,
ze nie jest to praca kompletna, bowiem zaréwno teologia jak i nauka o komunikacji
miegdzykulturowej wcigz si¢ rozwijaja. Przybywa rowniez nowych elementoéw, ktore
lacza te dwie dziedziny wiedzy i ktore domagaja si¢ ciggle nowych opracowan oraz
refleksji naukowo-badawczych?!.

Na zakonczenie warto dodaé, ze natura komunikacji migdzykulturowej, specyfi-
ka tworzacych ja procesow oraz rzadzacych praw — to wszystko staje si¢ uchwytne
dopiero w $wietle prawdy o Bogu i cztowieku. Z tej prawdy wyplywa ontyczna
struktura komunikacji. To tutaj wtasnie maja swoje zrodto wszelkie etyczne i prak-
tyczne reguty badz wskazowki formutowane pod adresem roéznych dziedzin mie-
dzyludzkiego komunikowania si¢. Takze dzi§ najczesciej reflektowany rodzaj ko-
munikacji w obszarze srodkow spotecznego przekazu nie moze by¢ wyizolowany
z cato$ci procesoéw stworczo-zbawczych (czyli ,, komunikacyjnych” par excellence!)
ani z regul komunikacji interpersonalnej jako takiej, respektujacej teologiczng praw-
de o cztowieku®. Dialog mi¢dzy teologia a komunikacjg miedzykulturows trwa.

65-66; Z. Janiec, Komunikacyjny wymiar liturgii, Sandomierz 2006, s. 109-110.

3 Por. U. Kusio, Dialog w komunikacji migdzykulturowej. Idealy a rzeczywistosé, dz. cyt., s. 283.

4 Por. W. Wesotowski, Komunikacja w perspektywie teologicznej. Refleksje na temat aspektow
komunikowania wiary, http://perspectiva.pl/perspectiva LSTH pdf/pdf/Gian%20Franco%20Polil6.
pdf, [24.08.2015].

41 Por. tamze.

42 Por. B. Szymik-Iwanecka, J. Szymik, Trdjjedyny Bdg, Jezus Chrystus, czlowiek. Teologiczno-psy-
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Pozostaje tylko zyczenie, aby zawsze stuzyt on prawdzie i zmierzat do nieustannego
odkrywania wielkiej godnosci cztowieka obecnego w kazdej kulturze wspotczesne-
go $wiata.

Literatura

Bachanek, G., Uwagi Josepha Ratzingera na temat dialogu religii, ,,Warszawskie Studia Teologiczne”
20 (2007), s. 219-228.

Benedykt XVI1, Przemowienie do przedstawicieli wspolnot muzutmanskich w Kolonii 20 sierpnia 2005,
,,L’Osservatore Romano” 26/10 (2005), s. 24.

Bodziany, M., Komunikacja miedzykulturowa w wielonarodowych jednostkach wojskowych, Wroctaw
2012.

Bras, N., Teologia komunikacji. Wytyczne do dialogu, ,,Communio” 6 (1995), s. 7-14.

Gabara, P., Recepcja zjawiska komunikacyjnego w teologii liturgii i homiletyce, ,,Sympozjum” 2/23
(2012), s. 63-84.

Hall, E.T., Bezglosny jezyk, Warszawa 1987.

Instrukcja duszpasterska o srodkach spotecznego przekazu Communio et progressio, Rzym 1971.

Jagodzinski, M., Teologia a komunikacja, ,,Studia Theologica Varsaviensia” 2 (2003), s. 74-76.

Jagodzinski, M., Teologiczno-komunikacyjny kontekst interpretacyjny informacji, w: Nauka — Etyka —
Wiara. New "09. Konferencja Chrzescijanskiego Forum Pracownikow Nauki, Jastrzebia Gora 11-14
czerwca 2009, red. A. Zabototny, A. Niemyska, Warszawa 2009, s. 109-122.

Janiec, Z., Komunikacyjny wymiar liturgii, Sandomierz 2006.

Jez, A., Jezus Chrystus w kontekscie ludzkiej komunikacji, Tarnow 2002.

Kapuscinski, R., Nasz kruchy swiat, ,,Gazeta Wyborcza”, 29-30 wrzesnia 2001.

Kapuscinski, R., Podroze z Herodotem, Krakéw 2004.

Klementowicz, M., Edukacyjne zadania mediow w swietle wypowiedzi Benedykta XVI, w: Media w
edukacji. Obszary lokalnosci — roznorodnosc¢ wspotczesnosci, red. A. Roguska, Siedlce 2013, s.
259-271.

Kulezycki, E., Teoretyzowanie komunikacji, Poznan 2012.

Kusio, U., Dialog w komunikacji miedzykulturowej. Ideaty a rzeczywistos¢, Lublin 2011.

Lewek, A., Informacja w nauce Kosciota o mediach, ,,Kultura — Media — Teologia” 2 (2010), s. 8-23.

Mikutowski-Pomorski, J., Jak narody porozumiewajq sie ze sobq w komunikacji miedzykulturowej i
komunikowaniu medialnym, Krakoéw 2007.

Mikutowski-Pomorski, J., Komunikacja miedzykulturowa. Wprowadzenie, Krakow 2003.

Parzych, K., Dialog jako metoda ewangelizacji wspotczesnego swiata wedtug Jana Pawta 11, Olsztyn
2000.

Parzych, K., Dialog Kosciota z kulturq. Nowe spojrzenie na Vaticanum II, ,,Forum Teologiczne”, t. 1,
Olsztyn 2000, s. 59-68.

Parzych, K., Jan Pawet Il o dialogu Kosciola z kulturq, w: Dialog kultur, red. M. Borzyszkowski,
Olsztyn 2000, s. 40-48.

Parzych-Blakiewicz, K., ,, Dialog” i ,, dialogicznos¢” jako narzedzia teologii, ,,Teologia w Polsce” 1
(2007), s. 137-148.

Parzych-Blakiewicz, K., Sperancyjny aspekt teologii dialogu w encyklice Spe salvi Benedykta XVI,
»Studia Warminskie” 49 (2012), s. 55-65.

Ratajczak, M., Komunikacja miedzykulturowa — wybrane zagadnienia, w: Pomiedzy kulturami. Szkice
z komunikacji miedzykulturowej, red. M. Ratajczak, Wroctaw 2006, s. 11-21.

Ratzinger, J., Prawda w teologii, Krakow 2001.

Sitaram, K., Cogdell, R. T., Foundations of Intercultural Communication, Columbus 1976.

chologiczne podstawy rozumienia komunikacji, art. cyt., s. 77.



158 Ks. Jarostaw Lisica

Sobor Watykanski II, Dekret o srodkach spolecznego przekazywania mysli ,, Inter mirifica”’, Rzym
1963.

Szopski, M., Komunikowanie migdzykulturowe, Warszawa 2005.

Szymik, J., Teologiczne podstawy rozumienia komunikacji, ,,Ethos” 4 (1993), s. 36-43.

Szymik-Iwanecka — B., Szymik, J., Trdjjedyny Bog, Jezus Chrystus, czlowiek. Teologiczno-
psychologiczne podstawy rozumienia komunikacji, ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 29
(1996), s. 69-78.

Trompenaars, F. — Hampden-Turner, Ch., Siedem wymiarow kultury, Krakéw 2002.

Wesotowski, W., Komunikacja w perspektywie teologicznej. Refleksje na temat aspektow komunikowania
wiary, http://perspectiva.pl/perspectiva LSTH_pdf/pdf/Gian%20Franco%20Polil6.pdf, [dostep:
24.08.2015].

Zuber, M., Komunikowanie miedzykulturowe, w: Studia z teorii komunikowania masowego, red. B.
Dobek-Ostrowska, Wroctaw 1999, s. 24-36.

Intercultural Communication in the Theological
Dimension

Summary: The aim of the following article is to attempt to describe the issue of intercultural com-
munication with reference to the theological dimension. In the article the author first points out
the phenomenon of intercultural dimension, and then draws attention to dialogue implications that
might take place in the theological dimension. The scholarly analysis leads to the conclusion that
dialogue between people representing different cultures, races, traditions, faith or beliefs has its
theological connotations, and at the same time it finds the conclusive justification in the Trinitarian
and Christological context. Furthermore, the article describes theoretical areas of the notion of
intercultural communication, its historical outline and classical theories, and all this is discussed
with reference to the theological plane.

Keywords: dialogue, communication, intercultural communication, culture, theology, multicul-
turalism



