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STRATYFIKACJA SPOLECZNA SPORTU

Alternatywy rozumienia stratyfikacji

W najnowszej ksigzce o metodologii badan nad stratyfikacjg spoleczng trzej
autorzy pierwszego rozdzialu — Domanski, Przybysz, Sawinski — podaja naste-
pujaca definicjg: ,,Stratyfikacja spoteczna jest hierarchicznym ukladem pozycji
lub kategorii spotecznych bedacymi zbiorami pozyciji, ktore (...) mozna okreslic
mianem klas, warstw, kategorii spoteczno-zawodowych (...) segmentow™!.

Wedle klasyka niemieckiej socjologii Maxa Webera, porzadek spoteczny
wynikajacy z nieréwnosci spotecznych polega na podziale bogactwa, wladzy
i pracy tworzacy klasy, warstwy i partie. W tym ujeciu warstwy sg naczelng
kategorig tworzacg stratyfikacje, czyli uwarstwienie spoleczenstwa. Znane mu
warstwy byly pochodng stylu Zzycia, rodowoddw np. szlacheckich i chlopskich,
posiadanego prestizu, zamoznosci itp. Obok podziatu klasowego, uwarunkowa-
nego glownie pozycja w systemie ekonomicznym (rynkowym) stratyfikacja byta
inng kategoria oznaczajaca strukture spoteczna jednostek i grup spolecznych.
Socjologiczne uprawomocnienie nierOwnosci spolecznych pod semantycz-
ng przykrywka uwarstwienia, po wczesniejszym enuncjacjach W. Warnera
i T. Parsonsa, przedstawili K. Davis i W. Moore?. Ich zdaniem ,,nierownos¢
spoleczna jest zatem nieswiadomie wypracowywanym sposobem, dzigki ktore-
mu spoteczenstwa zapewniajg sobie staranng obsad¢ najwazniejszych pozycji
przez najlepiej przygotowane osoby” Stopien uwarstwienia zalezy od stopnia
specjalizacji, nacisku funkcjonalnego, np. w rodzinie lub kosciele, rozpigtosci
dystansow spotecznych, zakresu szans ruchliwosci spotecznej oraz stopnia
solidarnosci warstwowej. Pomiar nieréwnosci, ktore nazywamy uwarstwieniem
lub rozwarstwieniem jest jednym ze zbioru miar, ktére moga by¢ zastosowane
do ,,struktury klasowej”, stratyfikacji np. zawodowej lub innych miar niespra-
wiedliwych ptac, krzywdzacych klasyfikacji lub nawet spotecznej ekskluz;ji
na banicje. W miedzynarodowe;j statystyce przyjeto uzywac krzywej Lorenza
1 wspélczynnik Piniego do okreslenia potozenia jednostki na ekstremach skali

I H. Domanski i in. (2012) Metodologia badan nad stratyfikacjq spofeczng, Warszawa, s. 14-61.
2 K. Davis, W. Moore. (2006) O niektorych zasadach uwarstwienia. W: A. Jasinska-Kania i in.
[red.] Wspolczesne teorie socjologiczne, Warszawa, s. 404-413.
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np. najwigkszego bogactwa lub jego przeciwnego bieguna najwigkszej biedy,
ubostwa, ngdzy. Takie miary maja dosé uniwersalne zastosowania i by¢ moze
maja takze poznawcza wartos¢ dos¢ mato ujawnianej stratyfikacji wielu wymia-
row sportu. Aplikacja tych wskaznikdw opiera si¢ na apriorycznym zalozeniu,
ze srodkowa wartos$¢ tych biegunow pomiaru moze by¢ utopijng badz realng
réwnoscig polozenia w strukturze spolecznej jednostek badz grup spoltecznych
i innych zbiorowosci. Zdaniem Z. Sawinskiego, gdyby zastosowa¢ rézne mier-
niki nier6wnosci, to nalezaloby uzy¢ nastgpujacych kryteriow: catkowity opis
rozpatrywanego dobra np. kapitatu, wladzy lub prestizu, przedmiotem opisu
moga by¢ jednostki lub grupy, uwzgledni¢ nalezy zmienne temporalne oraz
postugiwac si¢ miernikami opartymi na kwantylach. Te alternatywy metodolo-
giczne s3 klopotliwe w przypadku interesujacych, a nieco skrytych wymiaréw
stratyfikacji, bardziej si¢ liczy sformalizowana rywalizacja dyscyplin, wspol-
zawodnictwo indywidualnych sportéw lub miejsce w tabeli rekordéw lub tabel
gier zespolowych. Ale problem istnieje, gdyz antropologowie, socjologowie,
ekonomisci, prawnicy, a nawet politologowie dostrzegaja zmienne niezalezne
nieréwnosci spotecznych demonstrowanych przez sport, a takze spontanicznie
1 programowo tworzone ,,drabinki” sportowej stratyfikacji. Przeciez sportowcy
bardzo mocno uznajg wartosci rywalizacji w grach zespotowych 1 sportach in-
dywidualnych 1 bedace ich nastepstwem zréznicowane nagrody za zajmowane
pozycje w systemie organizacji sportowych.

Rywalizacja sportowa jako uwarstwienie nieréwnosci

Wazng cecha, szczegolnie sportu wysoko kwalifikowanego, jest rywalizacja
zaréwno w sportach indywidualnych, jak i zespotowych. Ten czynnik, nazywany
takze wspotzawodnictwem sportowym, jest ntezbywalnym i uniwersalnym feno-
menem rodzacym spoleczne uwarstwienie. Jest wiele czynnikéw tej specyficznej
stratyfikacji, ale na poczatku warto zauwazy¢ kryterium podziahu, ktérymi sg
poszczegolne dyscypliny uprawianego amatorsko lub profesjonalnie sportu.

Jesli dla porownan zestawimy krancowo odmienne pary dyscyplin, np. boks
1 szachy, pitke nozng i amerykanski football, ptywanie i lekkoatletyke, wyscigi
zuzlowe i kolarstwo, to fatwo doszukamy si¢ w tym podziale zroznicowanych
pozycji (sportowych statuséw oraz zréznicowanych nagrod), dochodow, prestizu,
premii, dyplomow. Znajdujemy wiec kryteria uwarstwienia np. poczawszy od
bogatych profesjonalnych golfistow i gwiazd pitkarstwa na szczytach drabiny
dochoddw, do poczatkujacych tenisistow i zawodnikow pitki wodnej okupu-
jacych najnizsze pozycje w strukturze sportowych dochodéw?.

3 K. Doktér (2003) Klasy konsumpcji — klasy sportu. W: Z. Dziubinski [red.] Spoleczny wymiar
sportu, Warszawa, s. 138-173.
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Jest takze inny wymiar tejze nieskrywanej stratyfikacji w postaci stratyfikacji
wedle zawodow. Socjologowie od dluzszego juz czasu doceniaja zawdd jako
czynnik spolecznych nierdwnosci. Wedle wielu badaczy zawadd jest traktowany
jako syntetyczny wskaznik uwarstwienia: kwalifikacje, wyksztatcenie, docho-
dy, styl zycia, prestiz oto sa wymiary profesjonalizmu, w tym specyficznych,
a wrecz osobliwych cech 1 waloréw sportowcow jak zawodowcow. Ta uwaga
dotyczy nie tylko aktoréw sportowych widowisk, ale takze rosngcego szybko
zbioru zawodowcow w ushugach dookota sportu: lekarzy, trenerow, menadzerdw,
inwestorow, przedsigbiorcow, prawnikow, finansistow itp.

Osobliwosci sportowej stratyfikacji wynikajg niewatpliwie ze sportowego
podziatu pracy, w tym podziatlu zawodowego, ktdry powoduje o odmiennosci
tego w zasadzie nowoczesnego uprawiania sportu od czasu zaniechania ,,czystego
olimpizmu” 1 agresywnego wprowadzania komercjalizacji i profesjonalizacji
oraz wypierania klubow jako stowarzyszen dobrowolnych poprzez przedsig-
biorstwa nowego prawa sportowego 1 starego Kodeksu Handlowego.

Odmiennos¢ sportowego uwarstwienia, zdaniem K. Davisa i W. Moore’a,
zalezy od stopnia specjalizacji, ktory ,,oddzialuje na pozycje i wielorakosé
gradacji wladzy i prestizu. Ponadto wplywa na stopien wybicia si¢ poszczegol-
nych funkcji w systemie rywalizacji, albowiem dana funkcja nie moze zostac¢
wyniesiona w hierarchii, jezeli nie wyodrebnila si¢ strukturalnie od innych
funkcji. Zakres wyspecjalizowania okresla tez podstawe selekcji™.

Dzi$ mozemy stwierdzi¢, ze stopien specjalizacji w sportowe] stratyfikacji
jest dos¢ powolny, gdyz od daty zalozenia w Niemczech pierwszego stowarzy-
szenia sportowego w 1812 roku az ponad dwa wieki uptyn¢ly zanim sformalizo-
wano w wielu krajach i zalegalizowano profesjonalizm zawodnikéw. Powolne
tempo profesjonalizacji sportu jest takze widoczne w naszym systemie kultury
fizycznej, ktory juz w koncowym etapie ustroju socjalistycznego postugiwat
sie niby pétzawodowstwem np. poprzez ptacenie wyczynowcom w niektdrych
dyscyplinach stypendia lub pozorowanego zatrudnienia w przedsi¢biorstwach
panstwowych lub uprawianie sportu zamiast shuzby wojskowej w klubach
okregdéw Ministerstwa Obrony Narodowe;.

Osobliwa stratyfikacja sportowa jest takze ta strukturg spoteczna’, ktora
wyznacza wzory nie tylko zajmowanych pozycji, lecz takze wzory ruchliwosci
spolecznej w postaci odmienno$ci zawodowych i sportowych karier. Ta dys-
tynkcja jest bardzo wyraznie zaznaczona, kiedy mlody cztowiek wkracza do
sportu, pierwotnie jako amator (bez zawodu lub z wyksztalconym zawodem)
i po pewnym okresie przechodzi do grona zawodowcow, porzucajac posiadany

4 K. Davis, W. Moore, op. cit., s. 411
5 H. Domanski (2004) Struktura spoleczna, Warszawa, s. 147-165; St. Kozyr-Kowalski (1979)
Klasy i stany. Maxa Webera wspolczesne teorie stratyfikacji spolecznej, Warszawa.
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zawOd. Taka $ciezka kariery jest przyktadem raczej rzadko doswiadczanego
przepolowienia karier na czas ,,czystych” karier, ktére mozna nazwac¢ cywil-
nymi, oraz karier zwykle w p6zniejszym okresie zycia, zwanych sportowym
profesjonalizmem. Jednak ten drugi rodzaj karier ma swdj biograficzny kres
— np. kariery zawodowych tenisistek koncza si¢ zwykle okoto 25 roku zycia,
tenisistow dopiero po trzydziestce. Taki wzor spolecznej ruchliwosci w systemie
sportowym ma dwa powazne dylematy do rozwigzania: pierwszy to motywacja
dos$¢ ryzykownego przej$cia na zawodowstwo, a drugi rownie powazny dylemat
to motywacja zakonczenia kariery w profesjonalnym sporcie. I tylko nieliczne
przypadki dhugich karier to zyciorysy np. szachistow 1 strzelcow oraz jezdzcow.
Te klopotliwe problemy sa przedmiotem badafi socjologow, ktorzy opisywali
kariery bokserow, gimnastykow, sedziow zawodowych, pitkarzy, siatkarzy oraz
niektorych generacji olimpijczykow.

Whioski z tych obserwacji sa przepojone troska o tych zawodnikow, ktérzy
albo z braku oszczednosci akumulowanych w toku kariery zawodowe;j i braku
wlasnej zyciowej zaradnosci wyladowali ,,na bruku”, stajac si¢ czlonkami mar-
ginesu spotecznego, zyjac w nedzy lub co najmniej ubdstwie®. Wielcy zdobywcy
,.kapitatu sportowego” w dostownym sensie tego stowa odcinaja kupony z na-
gromadzonego bogactwa np. arcymistrzowie szachownicy, mistrzowie boksu,
pilkarze — celebryci nie wymagaja oni pomocy spoleczne;j, zasitkow socjalnych
lub skromnych dodatkow do renty inwalidzkiej lub niskiej emerytury.

Dynamika stratyfikacji w sporcie

Tym fragmentem rozdzialu powracam do swoich rozwazan o zmiennosci
zawodowego podzialu pracy w gospodarce narodowej’ Jest to interesujace
zagadnienie w dobie, kiedy naukowcy uprawiajacy publicystyke obwieszczaja
spoteczenstwo ponowoczesne, postindustrialne, technotroniczne. Jednak nie
ulegajac tym iluzjom, takze o zmierzchu pracy, wypada zauwazy¢ zmiennos¢
filarow kultury fizycznej, w tym sportu wyczynowego. Przekazywane obrazy
antycznej kultury fizycznej oczywiscie podlegaja wielkim, srednim 1 matym
transformacjom. Wiele jest czynnikéw tych zmian. Opiszg tylko wybrane.

Pierwszy czynnik to widoczne zmiany tzw. $wiata pracy. Dzi$§ ze smutkiem
obserwujemy malejgce zatrudnienie w rolnictwie, przemysle i rosngce w ushu-
gach. Jednak per saldo przyrasta czas wolny, ktory moze by¢ skonsumowany
jako czas przeznaczony na wypoczynek, rekreacj¢ i czynny sport. W polskich
warunkach badacze czasu wolnego stwierdzajg bardzo skromne uzytkowanie

6 K. Doktor (2010) Dylematy marginalizacji. W: J. Kopka i G. Matuszaka [red.] Problemy
wspoiczesnej demokracji i moralnosci, 1.6dz, s. 123-134.

7 K. Doktér (2004) Modemizacja stratyfikacji zawodowej. W: S. Borkowska [red.] Przyszlos¢
pracy w XXI wieku, Warszawa.
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czasu wolnego przeznaczone na rekreacj¢ oraz sport i malejace statystyki
przynaleznosci do dobrowolnych stowarzyszen kultury fizyczne;j.

Drugi czynnik to nowy wielki kreator dynamiki stratyfikacji w sporcie, czyli
autodynamika samego systemu sportu, 1 o tym fenomenie pisal N. Luhmann
niemiecki socjolog w ksiazce pt. Systemy spoleczne®. Sport wyczynowy stat sie
przedmiotem masowego zainteresowania nie tylko klasy srednie;.

Trzeci czynnik to dynamiczny przyrost przemyshu i ushug na rzecz za-
wodnikow oraz takze srodkéw materialnego oprzyrzadowania podnoszacego
poziom widowisk. Przykladem takiej dynamiki jest technika telewizyjna dla
elektronicznej widowni powig¢kszonej z roku na rok, masowa ta widownia juz
nikogo nie szokuje.

Wymienione czynniki endogenne i egzogenne powoduja liczne przeobraze-
nia. W tym kontekscie jeszcze raz wracam do wielkiej zmiany jaka wywotata
i nadal wywoluje profesjonalizacja. Wprawdzie nie dotyczy ona kilku starych
i nowych dyscyplin sportowych ale jest to kopotliwa przemiana dla bytych
1 obecnych zwolennikow ducha ,,olimpizmu” w jego czystej postaci. Krazenie
kapitatu w sporcie wyczynowym jest odpowiedzialne za dokonane rozwarstwie-
nie. Poki w Polsce byt sport amatorski, to kapitaly inwestycyjne oraz dochody
pracownikow zatrudnionych w sporcie nie byly pierwszorzednym problemem,
oczywiscie w granicach budzetowych panstwowych dotacji rozdzielanych
centralnie na wychowanie fizyczne i sport wyczynowy.

Nowa stratyfikacja w sporcie to takze by¢ moze niesprawiedliwy podzial
na skali dochodowosci, zamoznosci 1 innych beneficjow. Nagle wyrosta dos¢
nieliczna elita sportowego bogactwa i jednocze$nie zwigkszony zostat margines
tych, ktérzy pozostali poza sportem uprawianym przez sportowy biznes (orga-
nizacje goniace za zyskiem). Nowa stratyfikacja to takze przemiany struktury
dyscyplinowej w sporcie. Transnarodowe korporacje, np. MKOI, korporacje
(zwigzki) sportowe w Polsce, urzedy kultury fizycznej, kluby sportowe 1 przed-
siebiorstwa biznesu sportowego d3za do niezbyt popularnej redukcji uprawianych
dyscyplin i nie popierajg swarliwej sytuacji, kiedy wprowadza si¢ do programow
rywalizacji sportowej np. sporty ekstremalne. Niestety dos¢ znikome wielkie
transformacje nie zwigkszyty liczebnosci klubéw sportowych, nie podniosty
aktywnosci w sferze rekreacji, zmniejszyly tupy olimpijskich medali, toleruja
zmniejszone uczestnictwo tych programowanych i spontanicznych przemian.

Stratyfikacja — uklad nieréwnosci

Animator kolejnych konferencji prof. Z. Dziubinski w ofercie konferencyj-
nej uwypuklit problem nieréwnosci. Po kilku juz napisanych tezach na temat
stratyfikacji w sporcie obecnie skupi¢ uwage na rozwarstwieniu spotecznym,

8 N. Luhmann (2009) Systemy spoleczne, Krakow.
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ktérego sprawcg jest zjawisko nierdwnosci. Na boku pozostawig¢ nierownosci
zrodzone w nastgpstwie gradacyjnej struktury spotecznej definiowanej przez
S. Ossowskiego za K. Marksem jako struktura klasowa. Ale uwarstwienie
spoleczne wyrasta z tych samych korzeni: deprywacji, niesprawiedliwosci,
krzywdy, rozbieznosci interesow itp.

Nieréwnosci w takim systemie spolecznym jak sport sg zrodzone na bazie
nieréwnego dostepu do kontroli rzadkich zasobé6w bedacych w rekach garstki
posiadaczy. Zdaniem A. Giddensa’, angielskiego socjologa o socjaldemokra-
tycznych pogladach, w Stanach Zjednoczonych 1980 roku 60% dochodow
bylo w rekach 1% populacji, podczas gdy rzeczywisty dochod najubozszych
25% pozostawal na tym samym poziomie. W Polsce w 2004 roku od 21-27%
populacji pozbawionej dochodéw Zzyto w relatywnym ubdstwie. Mozna wigc
whnioskowa¢, ze profesjonalizacja sportu spowodowata nowe rozwarstwie-
nie sportowcow, na spetryfikowane podziaty bogaczy sportu zawodowego
(zawodnikow 1 wilascicieli firm sportowych) oraz biednych amatorow ule-
gajacych marginalizacji ekonomicznej. Ten dualny podzial nie jest czestym
przedmiotem zadumy humanistow i ekonomistow o orientacji socjologicznej,
ale by¢ moze w niedalekiej przyszlosci zrodzi si¢ prawdziwy podziat klasowy:
,.klase w sobie”, ktora ma tozsamo$¢ ekonomicznego panowania 1 ,,klas¢ dla
siebie” wyzuta z posiadania kapitaldéw oraz dostgpu do wladzy. To jest czarna
utopia zglaszana z nadzieja, ze nie jest to samospelniajace si¢ proroctwo. Jesli
nierdwnosci ekonomiczne, niesprawiedliwy podzial zamoznosci 1 dochoddw,
pasywnos$¢ wyborcza cztonkow obywatelskiego spoleczenstwa, trwaly podzial
na nielicznych bogaczy (elita) i srednio zamoznag klas¢ srednig oraz ekskluzja
klasy biednych sg symbolami podzielonego spoteczenstwa: zyjacych w dobro-
bycie 1 zyjacych w ,,ztobycie”, to drugim powaznym problemem stratyfikacji
w omawianym systemie jest dokonujaca si¢ marginalizacja kulturowa.

Podziat systemu sportowego na amatorski i zawodowy jest takze podzialem
manifestujacym si¢ w dostepie do wartosci, kultury, stylow zycia, podzielonego
prestizu, czasu wolnego. Elitarne sporty, takie jak alpinizm, jezdziectwo, golf,
sporty motorowe itp., wyznaczajg wraz ze sportami sprofesjonalizowanymi
granice sportowej ekskluzji i ewentualnej inkluzji. To jest nie tylko podzial na
kilka klas w rywalizacji pitkarzy noznych, siatkarzy, koszykarzy, szczypiorni-
stow, ale takze podzial mozliwych do nierdwnego podziatu zyskow, wynagro-
dzen, akcji, itp. Sport wyczynowy w okowach komercjalizacji, prywatyzacji
1 profesjonalizacji tworzy zgota nowy system potzamkniety, gdyz dojscie don
jest uwarunkowane spetnieniem licznych warunkéw wstepnych np. zdolnoscl,
talentu oraz kondycji do uprawiania trudnego treningu i w wielu dyscyplinach
zycia obozowego, czyli poza rodzinnym domem. Jesli stuszng teza zwolenni-

9 A. Giddens (2007) Socjologia, Warszawa.
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kow funkcjonalizmu w socjologii jest to, ze spoteczenstwo nagradza ten ci¢zko
wywalczony status, to mozna zgtosi¢ odrebne zdanie o dysfunkcjach tego typu
aktywnosci fizycznej. Wielu sportowcéw amatoréw nie weszto do tego nowego
systemu, wiele zastuzonych klubow upada (Gornik Zabrze, AZS AWF, Legia),
maleje aktywne uczestnictwo klubowe, panstwo ogranicza swoje ekonomiczne
naklady poza spektakularnymi stadionami pitkarskimi.



