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Ks. Jerzy Bagrowicz: Nauczanie historii Kosciola w ka-
techetyce polskiej lat 1919—1957. Arch. Bibl. Muz. T. 37: 1978
s. 333—360.

Wymienione wyzej studium stanowi rozdzial obszerniejszej, pozo-
stajacej dotad w maszynopisie, rozprawy pt. Historia Kosciola w ka-
techezie ma przykladzie katechetyki polskiej lat 1919—1957. Dobrze
sie stalo, ze ks. Bagrowicz zajal sie w sposéb naukowy ‘dziejami nau-
czania religii, w tym i historii koécielnej, w polskich szkotach $red-
nich. Sadzac po ogloszonym fragmencie pracy, Autor przygotowatl
rozprawe gruntowng, oparta na materiale zrédlowym, dajagca powai-
ng synteze skomplikowanej problematyki katechetycznej z lat 1919—
1957, a konsekwentnie wypelniajgcej dotkliwa luke w historii szkol-
nego nauczania koscielnego. W ogloszonym drukiem fragmencie roz-
prawy poruszyt Autor w sposéb bardzo jasny irzy zagadnienia: Pro-
gramy nauczania religii w szkole $redniej w latach 1919—1957, na-
stepnie sprawe miejsca historii Koéciola w tych programach, wresz-
cie cel nauczania historii Kosciota. Godzac sie¢ w zupelnosci z wyni-
kami jego badan, nasuwa mi sie krytyczna uwaga odno$nie do pierw-
szego zagadnienia. .

Naleze do pokolenia, ktére ukonczylo gimnazjum w okresie mie-
dzywojennym. W r. szk. 1928/29 zaczalem uczeszczaé¢ do staroklasycz-
nego gimnazjum w Jaroslawiu, z tym ze trzy ostatnie klasy (VI—VIII)
ukonczylern w meoklasycznym gimnazjum w Sokalu i tam uzyskalem
éwiadectwo dojrzalo$ci. Religii uczono mmnie od klasy I—VIII wedlug
programu sprzed reformy Jedrzejewiczéw, bo chociaz te ostatnia wpro-
wadzono do szkél za moich czasé6w gimnazjalnych, to jednak zacze'to
ja realizowaé od klas pierwszych, a klasy wyzsze az do matury kon-
czyly mnauke wedlug programu starego. Pragne przeto zauwazyé, e
program religii w moich gimnazjach byl nieco inny od tego, k_tqry
przedstawit ks. Bagrowicz, Wedlug wymienionego Autora?®! powinie-
nem byt sie uczyé w kl. I o dziele stworzenia, w kl. II o dziele odku-
pienia, w %1, ITT o dziele u$wiecenia, w k1. IV miat katecihe‘ga przero-
bié w syntetycznym ujeciu material z trzech klas poprzednich, w Kkl
V i VI powinna byé historia kosciota, w kl. VII dogmatyka, w_kl. VIII
etyka. Wprawdzie zaznaczyl Autor, ie program ten, zatwierdzony
przez konferencje polskich biskupéw w 1924 r. nie mial charakteru
stalego, ale nie powiedzial, czy, gdzie i w jakim zakresie nastapily
w nim odchylenia czy korektury. W jaroslawskim gimnazjum sta-
roklasycznym {byly tam jeszcze 3 inne gimnazja: matematyczno-przy-

1 Nauczanie historii Kosciota.. Arch. Bibl. Muz. T. 37: 1978 s,
337—338.
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rqd-nicze i 2 prywatne lehskie neoklasyczne) uczyliémy sie w kl. I—III
hlstorii. biblijnej St. i N. Testamentu oraz katechizmu. Katecheta
(ks. Mieczystaw Lisinski) realizowal to w ten sposéb, ze miesiace
wrzqsmﬁ i czerwiec w kazdej z wymienionych klas po$wiecal na ka-
techizm, a historig¢ biblijna przerabial w miesiacach od pazdziernika
do kofica maja. W kl. IV byla liturgika. Przy okazji zaznacze, ze
uczniowie tej klasy musieli umieé ministranture i po dwéeh stu-
zyé kolejno katechecie do niedzielnej Mszy szkolnej. W k1. V { VI
tak w Jarostawiu, jak i w Sokalu wykladal katecheta (w Sokalu
ks. dr Jézef Krysowski) historie Kosciola, w kl. V do reformacji,
w kl. VI od reformacji. W kl. VII byla w obu gimnazjach dogmatyka,
a w kl. VIII etyka.

Byl to chyba program oficjalny, a nie wprowadzony w sposéb
niejako partyzancki przez obu wspomnianych katechetéw, skoro ka-
techeci wpisywali go do dziennika lekeyjnego, kontrolowanego nie
tylko przez dyrekiora zakladu, ale takze przez wizytator6w z Kura-
torium, a niekiedy i z Ministerstwa WR i OP. Dziennik lekcyjny,
pozostawiany przez nauczycieli w klasie od pierwszej lekcji do ostat-
niej, uczniowie ma przerwach miedzy lekcjami chetnie przegladali.
W 2-giej czesdci dziennika Ilekcyjnego nauczyciele wpisywali szezeg6-
towo na poczatku kazdego roku szk. przewidziany material (wedlug
nagléwkoéw roezdzialéw w podreczniku), notujac pod koniec kazdego
kwartalu w osobnej rubryce: ,Material wyczerpano” lub zaznaczajjc,
ze jakie$ zagadnienie pozostalo do przerobienia w kwartale nastepnym.
Whpisy te wielokrotnie i ja czytalem z ciekawos$el i musze stwierdzié,
ze zard64wno w odniesieniu do swieckich przedmiotéw, jak i do religii
zgadzaly sie z tym, co faktycznie wykladano.

Czym tlumaczylbym pewne rozbiezno$ci miedzy programem naucza-
nia religii, podanym na podstawie materialéw dokumentalnych przez
ks. Bagrowicza, a przedstawionym przeze mnie na podstawie autopsji
w dwoéch konkretnych gimnazjach. Ks. Bagrowicz oparl sie wylacznie
na dokumentach, zreszta bardzo sumiennie zebranych, i na literatu-
rze, jaka woké6l nich narastala (projekty programéw, krytyki progra-
mow). Pominal natomiast dwie rzeczy. Nie przejrzal dziennikéw lek-
cyjnych choéby z ograniczonej liczby szk6l, ale z réznych regiondéw
Polski, i nie przeprowadzit ankiety wéréd oséb, ktére w interesu-
jacym go okresie uczeszczaly do gimnazjéw. Nie umiem powiedzieé,
czy szkoly przechowuja dzienniki lekcyine, .aby mozna je wykorzy-
staé, ale zyja ijeszeze ludzie, ktémzy mogliby powiedzieé, jak w ich
gimnazjach wygladal program mnauczania religii choéby w tym za-
kresie, w jakim Ja to uczynilem? Katechetéw sprzed ostatniej wojny
zyje chyba juz niewielu. Tak wiec opis ks. Bagrowicza daje racze]
obraz, jak programy nauczania religii powinny wygladaé w $wictle
przepis6w, a nie, jak one w rzeczywistosci sie przedstawially.

Poniewaz Autora w omawianym studlum interesuje szczegélnie nau-
czanle historii Koéciola, informuje, ze w Jarostawiu uczylem sie je)

2 Pytalem niektérych ksiely w moim wieku, jak wygladal program
nauczania religii w gimnazjach, do ktérych uczeszczall. Okazato sle,
ze ich katecheci ré4wniez nie trzymall sie programu zatwierdzonego,
ale tez istnialy tam odchylenia od modelu, stosowanego w gimnaejach,
w ktérych ja sie uczylem.
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z podrecznika ks. Walentego Gadowskiego (I 1956)3, zatwier-
dzonego do uzytku gimnazjéw przez Ministerstwo WR i OP4, a w So-
kalu z podregcznika ks. Teofila Diugosza (f 1971)5 tez zatwierdzo-
nego przez wspomniane Ministerstwo8. Pierwszy podrecznik napisal
katecheta tarnowski, oglaszajacy mnostwo artykulow z dziedziny ka-
techetyki, drugi katecheta lwowski, pracujacy przy tym naukowo, pdz-
niejszy docent UJK, zastepca profesora UJ i 'wreszcie profesor nadzw.
ATK. Nie prébuje oceniaé mapisanych przez nich podrecznikéw, zre-
sztg nie posiadam ich pod reka. Powiem jednak, co o nich myslalem
woweczas, gdy sie z nich uczylem. Bardziej odpowiadat mi podrecz-
nik Gadowskiego, moze dlatego, ze watek historyczny nie byt w nim
przerywany dluzszymi Zyciorysami Swietych jak w podreczniku Dilu-
gosza.

Konezac moje uwagi, majace charakter raczej wspomnien osobi-
stych, pragnglbym zachecié Szanowmego Autora do kontynuowania
podjetych studidéw. Ciggle bowiem czeka na opracowanie historia nau-
czania religii w XIX w., rbéznie sie ksztaltujagcego w poszczegdlnych
zaborach, a takze ten sam problem w czasach staropolskich. O ile
znalezli sie badacze, ktorzy podjeli studia nad historig nauczania teo-
logii na Wydzialach i w innych zakladach teologicznych?, o tyle nie
ma dotad chetnego pracownika naukowego, ktoéry by przebadal nau-
czanie religii w szkolach nizszych.

Hieronim Eug. Wyczawski

' Dajczak J.: Ks. Walenty Gadowski jako pedagog. Homo Del.
R. 20: 1951 nr 5/6 s. 617—620; Poreba P.: Naukowe podstawy peda-
gogiki ks. W. Gadowskiego. Stud. Warm. T. 1: 1964 s. 409—467;, Te n-
ze: Ks. Walenty Gadowski wychowaweca dzieci i mlodziezy. Tamie.
T. 3: 1966 5. 365—422; Tenze: Dzialalno$é ks. Walentego Gadowskie-
go na polu wychowania. Tamze. T. 4: 1967 s, 477—5625.

4 Zarys historii Kosciola dla szkél $rednich i seminariéw nauczy-
cielskich. Wyd. 5. Warszawa 1922.

5 Rechowicz M.: Ks. Profesor Dr Teofil Diugosz. Anal. Crac. T.
3: 1971 s. 21—32; Wyczawski H. E.: Ks. Teofil Diugosz (1887—1971).
Stud. Theol. Vars. R. 10: 1972 nr 2 s. 261—268; Wojtyska H. D.
Teofil Dlugosz (1887—l1871). Spraw. Tow. Nauk. KUL. Nr 20: 1973
s, 253—255.

¢ Historia Kofciola Katolickiego. T. 1—2. Wyd. 2. Lwow 1925.

7 Badania nad historia teologii w Polsce sa bardzo zaawansowa-
ne. Nie liczac znacznej ilosci rozpraw, doczekaliSmy sie obszernej syn-
tezy Dzieje teologii katolickiej w Polsce pod red. bpa M. Recho_w i-
cza (. 1—3 w 5-ciu woluminach, Lublin 19'74-—119-77_). Oddano tez do
druku 4-tomowy Slownik polskich teologbéw katolickich, przygotowany
pod red. ks. H. E. Wyczawskiego.



