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(oltre il biblico «traduttore traditore»), Edizioni Messaggero, Padova
2001, ss. 254.

Nakladem Edizioni Messaggero w Padwie ukazala si¢ ksiazka Carlo Buzzet-
tiego Traduzione e tradizione. La via dell 'uso-confronto (oltre il biblico «traduttore
traditorey) [Tiumaczenie i tradycja. Droga stosowania-poréwnania (ponad biblijnym
«ttumaczem zdrajcqn)). Prof. C. Buzzetti, wyktadowca Pisma Swietego na rzymskim
Papieskim Uniwersytecie Salezjafiskim oraz w Papieskim Instytucie Biblijnym w Rzy-
mie od lat zajmuje si¢ zaréwno teoretycznymi problemami tlumaczenia Biblii', jak
i samymi thumaczeniami: wspéipracowat m.in. przy miedzywyznaniowym wioskim
thumaczeniu Pisma Swietego? oraz jako konsultant Zjednoczonych Towarzystw Bi-
blijnych (UBS) przy najnowszym polskim przekladzie ekumenicznym Nowego Tes-
tamentu i Psalméw’

1. Tre$¢ ksiazki
Ksiazka C. Buzzettiego wpisuje si¢ w tradycj¢ utorowana przez teoretykow ttu-
maczenia: naleza do nich G. Mounin*, J.-C. Margot® czy E. Nida i jego wspdipracow-

! Zob. np. C. BUZZETTI, La Bibbia e la sua comunicazione, Elle Di Ci, Leumann 1987; TENZE, La
Bibbia e la sua traduzione. Studi tra esegesi, pastorale e catechesi, Elle Di Ci, Leumann 1993.

2 La Bibbia: Parola del Signore. Traduzione interconfessionale in lingua corrente, Elle Di Ci -
United Bible Societies, Leumann 1994,

3 Zob. Z. TRANDA1IN., Przedmowa, w: Pismo Swiete Nowego Testamentu i Psalmy, Towarzystwo
Biblijne w Polsce, Warszawa 2001, s. XIV.

* G. MOUNIN, Les problemes théoriques de la traduction, Gallimard, Paris 1963.

* J.C. MARGOT, Traduire sans trahir, Editions I’ Age d’Homme, Lausanne 1979.
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nicy® Do$wiadczenie nauczania Biblii, duszpasterstwa biblijnego oraz wspétpracy
z UBS pozwolily Buzzettiemu na przygotowanie publikacji nie bedacej jedynie mo-
nografia podejmujaca kwestie teoretyczne, lecz przewodnikiem dajacym czytelniko-
wi solidne wprowadzenie w zagadnienie thumaczen biblijnych.

Rozdziat pierwszy dokonujac praktycznego poréwnania trzech roznych, zna-
nych i powszechnie stosowanych, wloskich thumaczen’ drugiego rozdziatu Listu $w.
Jakuba wskazuje roznice istniejace pomi¢dzy nimi. Praktyczne ¢wiczenie zapropo-
nowane przez autora polega na odczytaniu fragmentu tekstu, poddanego nastgpnie
analizie poprzez metode¢ systematycznego poréwnania. Celem takiego ¢wiczenia
jest umiejetnos$¢ odpowiedzi na seri¢ pytan: thumaczenie jest tylko odbiciem pewne-
go etapu tradycji czy tez samo staje sie czgscia tradycji? W przypadku kilku thuma-
czen — jakie sa roznice i jakie zbieznosci, jak moga wspotistniec?

Drugi rozdziat po$wigcony jest zagadnieniu przektadow dokonywanych przez po-
dzielonych wcigz chrzescijan. Pytania postawione przez autora na wstepie dotycza
z jednej strony znaczenia indywidualnej perspektywy, z drugiej zas strony thumacze-
nia jako szczeg6lnego momentu tradycji. Tlumaczenia bowiem z reguly dokony-
wane sg indywidualnie, badZ w grupie harmonicznie wspélpracujacej. Odnosi si¢
to takze do przekladéw dokonywanych w obrebie réznych wyznan chrze$cijanskich.
W tym przypadku tradycja — klimat migdzywyznaniowy — wplywa na samo tu-
maczenie, podobnie jak kontakt z thumaczonym tekstem ma wplyw na relacje mig-
dzywyznaniowe. Pamigta¢ nalezy, ze — mimo istniejacych podzialéw — zadne
z wyznan chrze$cijanskich nie negowato znaczenia Biblii. Roznice dotyczyly samych
tlumaczen (co szczegélnie dalo si¢ zauwazy¢ podczas Reformy i Soboru Trydenc-
kiego), jednak Vaticanum II stalo si¢ momentem zwrotnym, postulujac w Dei Verbum
szeroki dostep wiernych do Pisma $w. Konsekwencja tego sa pojawiajace si¢ nowe
katolickie thumaczenia Biblii, rowniez dokonywane we wspdlpracy z innymi wyzna-
niami. Te z kolei z czasem akceptuja ksiggi deuterokanoniczne i noty.

Rozdziat trzeci ukazuje praktyczne problemy zwiazane z thimaczeniem jednos-
tek wag i miar obecnych w tekstach Nowego Testamentu. Autor zwraca uwagg na

§ Zob. np. E.A. NIDA, Toward a science of translating, Leiden 1964; E.A. NIDA, C.R. TABER, The
theory and practice of translation, Leiden 1969; E.A. NIDA, W.D. REYBURN, Meaning across cultures,
Maryknoll New York 1981; E.A. NIDA, J. DE WAARD, From one language to another. Functional equi-
valence in Bible translating, Nashville 1986.

7 83 to nastepujace teksty: populame przed Vaticanum Il osiemnastowieczne tlumaczenie z Wulgaty
Antonio Martiniego (przytaczane za wydaniem z 1896 r.), La Sacra Bibbia wydana w 1974 r. przez
Wloska Konferencje Episkopatu, stosowana w oficjalnych tekstach liturgicznych oraz migdzywyznanio-
wy przekiad Parola del Signore z 1985 r., stosujacy codzienny jezyk wloski.
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istnienie dwéch zasadniczych modeli tumaczen: literalnego, dostownego, zwanego
takze modelem ,,imitacji formalnej” (imitazione formale) oraz modelu ,.funkcjonal-
nego” (equivalenza semantica — rdGwnowaznosci semantycznej lub dynamicznej).
Istnieja takze modele posrednie. Tumaczenie tekstu Nowego Testamentu, odlegte-
go od dzisiejszego odbiorcy, wywoluje dyskusje co do poprawnosci wyboru jedne-
go lub drugiego modelu w thumaczeniu miar i wag, Wychodzac z j¢zyka oryginatu
C. Buzzetti poréwnuje, w jaki sposdb pig¢ roznych tlumaczen whoskich i jedno
angielskie oddaja jednostki obj¢tosci (na przykladzie Mt 5,15; 13,33; 1k 16,7; ] 2,6;
Ap 6,6), miary (Mt 5,41;J 6,19; Dz 1,12; 27,28; Ap 21,17), wagi (J 19,39; Ap 16,21)
oraz jednostki monetarne (m.in. Mt 5,26; 17,24.27; 18,24.28).

Kolejny rozdziat podejmuje tematyke przektadéw migdzywyznaniowych i trud-
nosci, jakie wywotuja niektore fragmenty Pisma Swietego. Autor przedstawia ponad
dwadzieécia wioskich i angielskojezycznych thumaczen poddanego analizie tekstu
Lk 1,28 (xalpe, kexapitopérm, 0 kVplog petd ood), dzielacego szczegdlnie katolikow
i protestantéw. Poprzez ukazanie wplywu, jaki na thumaczenia na jezyki narodowe
miala Vulgata (ze swoim Ave, gratia plena) oraz Vetus Latina (tlumaczaca keyoaplL-
touévm jako Habe gratificata) proponuje i wyjasnia swoje wlasne thumaczenie®,

Rozdzial piaty zatrzymuje si¢ nad obecng w tlumaczeniach (dzigki ktérym
wigkszo$¢ czytelnikow ma kontakt z Biblig) krytyka tekstu. Dzielac si¢ swoim
doswiadczeniem z prac nad migdzywyznaniowym wiloskim tlumaczeniem Pisma
Swietego, autor ukazuje rolg przypiséw dajacych mozliwosé poréwnania thumaczen
(Altri... - Inni...”).

Szbsty rozdziat to wprowadzenie do ,.teologii tumaczenia Biblii”. Chrzescijanie
wierza, ze Biblia stanowi formeg pisana stowa Bozego, i to slowo staje si¢ norma-
tywne dla wiary w kazdym miejscu i czasie. Tlumacz staje wigc przed zadaniem
umozliwienia spotkania Stowa i jego odbiorcéw: dla nich Objawienie postuguje si¢
cala tradycja thumaczen. Stad ogromnego znaczenia nabiera wiemos$¢: oryginatowi,
tradycji oraz odbiorcom.

W siédmym rozdziale ksiazki mowa jest o homilii jako o miejscu spotkania z Bi-
blia: dla wielu oséb to wiasnie liturgia jest by¢ moze jedyna okazja do spotykania
Stowa. Autor poddaje analizie homilig jako transformacjg¢ tekstu biblijnego, widzac
w niej proces przechodzenia z poziomu tekstu pisanego do poziomu oralnego ko-
munikowania. Homilia, dla ktorej tekst biblijny jest punktem wyjscia, konkretyzuje
i aktualizuje Ewangelie, zachowujac wrecz autorytet Stowa. Takze podczas przygo-

® Brzmi ono: 1 saluto — o piena di grazia — il Signore € con te (,,pozdrawiam ci¢ — o pelna laski —
Pan jest z tobg”); por. s. 147.
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towania homilii mozliwe jest odwolanie si¢ metody ,,stosowania-poréwnania”: cho-
ciaz w kontekscie liturgicznym uzywa sie jednego, najczesciej oficjalnego thumacze-
nia, to jednak homilia umozliwia odwotanie si¢ do innych tlumaczen.

Ostatni podsumowujacy rozdzial przypomina, ze niezmiernie rzadko programy
studiow teologii czy komunikacji zawieraja przedmiot — ¢wiczenia lub semina-
rium — ktérego tematem centralnym byloby tlumaczenie Biblii. Jest faktem oczywis-
tym, ze wykladowcy i studenci teologii odwoluja si¢ do Pisma Swietego: oryginahs’,
czgsciej jednak do tlumaczen. Powraca przy tym pytanie o to, ktory z dost¢gpnych
przekiadow jest lepszy. Rozwiazaniem stawianych watpliwosci jest przedstawiony
projekt seminarium, bowiem obok czesci teoretycznej, uzupetnionej o analize przy-
kladéw tlumaczen, ksigzka zawiera cztery aneksy'’.

Pierwszy z nich to bibliografia w formie dydaktycznej, dzielaca publikacje na
dwie grupy: z poziomu podstawowego oraz pogl¢biajace tematyke, ze wskazaniami,
ktore fragmenty moga by¢ szczegdlnie uzyteczne dla czytelnika. Drugi aneks to
tabela ,,stosowania-porownania” umozliwiajaca poréwnanie i oceng réznych ttuma-
czen biblijnych. Buzzetti wskazuje w tabeli 50 wersetéw biblijnych (po 25 ze Stare-
go i z Nowego Testamentu), pordwnanie thumaczen wskazuje na ich uzytecznosé
dla lektury prywatnej (rozwazania, medytacji), publicznej (w liturgii) badz dla nau-
czania. Trzeci aneks stanowi projekt kursu badz seminarium, roztozonego na 12 lub
24 godziny: kolejne poruszane tematy odpowiadaja strukturze ksiazki. Ostatni aneks
to propozycja ¢wiczen przeprowadzanych po lekturze kazdego rozdziatu.

2. Uzyteczno$¢ ksigzki

W zamierzeniach C. Buzzettiego ksiazka jest przewodnikiem dla kursu czy se-
minarium podejmujacego tematyke tlumaczenia Biblii, przydatnym szczegélnie dla
tych centréw naukowych, ktére nie dysponuja specjalistami z zakresu thumaczenia.

Przewodnik moze by¢ przydatny przede wszystkim dla nastepujacych kierun-
kéw naukowych: egzegezy, teologii fundamentalnej, hermeneutyki, historii, liturgii,
katechezy, duszpasterstwa biblijnego, homiletyki, ekumenizmu, komunikacji, psy-
chologii. Jego odbiorcami moga si¢ wiec sta¢ studenci wymienionych dyscyplin,
chcacy poglebi¢ swoje zrozumienie problematyki ttumaczenia tekstow biblijnych.

Co prawda autor korzysta przede wszystkim z wioskich tlumaczer Pisma Swie-
tego, jednak zaproponowana przez Buzzettiego metoda pracy moze by¢ uzyteczna

? Buzzetti przypomina w V1 rozdziale swej ksiazki, ze nawet teksty greckie Ewangelii nalezaloby
uznaé za thumaczenia oryginalnego tekstu aramajskiego; zob. s. 186.
10Zob. s. 237-250.
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takze dla czytelnikéw polskich wydan Pisma Swietego: (1) tutor dokonuje krotkiego
wprowadzenia w temat zaproponowany przez przewodnik. Tutorem moze byé wy-
ktadowca zagadnien pokrewnych: filozofii, literatury, teologii, egzegezy, liturgiki,
katechetyki, homiletyki, ekumenizmu, komunikacji czy psychologii; (2) studenci
pracuja samodzielnie przy pomocy ksiazki-przewodnika: czytaja i wykonuja ¢wicze-
nia; (3) spotkania z tutorem sg okazja do weryfikacji tego, co udato im si¢ nauczyc.

Ewentualne tlumaczenie ksiazki domagatoby sie adaptacji do lokalnych wymo-
géw kulturowych i jezykowych, wyrazajacych si¢ w istnieniu wlasnych ttumaczen.
Poniewaz powszechnos¢ stosowania jest dla Buzzettiego jednym z kryteriéw dobo-
ru tlumaczen, na gruncie j¢zyka polskiego mozna by dokona¢ poréwnania Biblii
Tysiqclecia, popularnej chocby przez jej stosowanie jako oficjalnego tlumaczenia
liturgicznego, przekladu Wujka, uzywanego co prawda przed Soborem Watykan-
skim I, lecz dzi$ archaicznego, Biblii Poznanskiej, ograniczonej raczej do dos¢
waskiego grona specjalistow oraz najnowszego Przekfadu ekumenicznego, zawiera-
jacego na razie ksiggi Nowego Testamentu i Psalmy''.

Metoda ,,stosowania-poréwnania” polskich przektadow zaaplikowana do tekstow
analizowanych przez Buzzettiego w rozdziale trzecim ukazuje istniejace réznice
badz podobienstwa. I tak np. €ayatov kodpavtny (Mt 5,26) Biblia tysigclecia oddaje
jako ,,ostatni grosz”, Biblia Poznanska i Przektad ekumeniczny pomijaja stowo ,,0s-
tatni” (BP: ,,zanim nie splacisz dlugu co do grosza”; PE: ,,poki nie rozliczysz si¢ co
do grosza”), natomiast wersja J. Wujka mowi o ,,ostatnim pienigzku” Wspolczesne
przeklady unikaja stosowania kalki jezykowej idac droga rownowaznos$ci seman-
tycznej: starozytna jednostka monetarna tekstu greckiego oddana jest jako najmniej-
sza wspoiczesna jednostka platnicza w Polsce (grosz). By¢ moze jednak bardziej
przekonujacy jest wybdr dokonany przez Wujka: ,,pieniazek” jest okre$leniem ogol-
nym, nie zwigzanym z zadna waluta. Wujek unika w ten sposéb zar6wno archaizmu,
jak i anachronizmu, zwiazanego ze stosowaniem terminu mogacego predko stracié
swoja aktualno$¢ (np. zastapienie groszy przez centy w strefie Euro).

Zaskakujaco podobnie brzmia ttumaczenia Dz 1,12 (oefpatov €xov 660v). Wu-
jek uzywa sformufowania ,,majac droge szabbatu”, ,,odlegltosé drogi szabatu” jest
wyrazeniem Biblii Poznanskiej, Biblia Tysiqclecia i1 Przeklad ekumeniczny mowia
0 ,,odlegloéci drogi szabatowe;j”. Tylko Przektad ekumeniczny wyjasnia wprost w no-

"' W ponizszych przyktadach dokonuj¢ poréwnania wskazanych czterech przekiadow: Biblia to jest
ksiegi Starego i Nowego Testamentu J. Wujka, Warszawa 1960; Pismo Swiete Starego i Nowego Testa-
mentu (Biblia Tysiqclecia), Warszawa—Poznan 1980, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. No-
wy Testament, Poznan 1987; Pismo Swigte Nowego Testamentu i Psalmy. Przeklad ekumeniczny, War-
szawa 2001.



254 Scriptura Sacra 6 (2002)

cie, ze chodzi o ,,odleglo$¢ dopuszczalna do przebycia w szabat (...) czyli najwyzej
888 m”"2. Buzzetti w swojej analizie porownawczej tumaczenia tej jednostki miary
zwraca uwage na jej zrozumiato$¢ w dwczesnym srodowisku hebrajskim i trudnosci,
Jjakie napotkaé moze dzisiejszy czytelnik, mogacy zrozumieé, ze chodzi o duza odle-
glos¢ (mozliwa do przebycia w ciagu calego dnia), stad tlumaczenie Parola del
Signore (uzywajace jezyka codziennego) mowi o odleglosei ,,p6t godziny pieszo™"
Wersje polskie niestety tej trudnosci nie unikaja.

Podobnie dzieje si¢ z thumaczeniem miar czasu. Problem ten co prawda nie zos-
tal uwzgledniony przez Buzzettiego, jednak moze on wywolywa¢ seri¢ nieporozumien
w przypadku tlumaczen polskoj¢zycznych. Uwypuklaja si¢ one m.in. w przypowies-
ci o robotnikach w winnicy (Mt 20,1-16): we wszystkich poréwnywanych polskich
tlumaczeniach gospodarz wychodzi po robotnikéw okolo godziny ,trzeciej” (20,3),
»Szostej i dziewiatej” (20,5) oraz ,,jedenaste;j” (20,6.9).

Przekiad Ekumeniczny i Biblia Poznanska probuja wyjasni¢ w nocie niezrozu-
miala wspdlcze$nie starozytna rachube czasu'. Nalezy jednak zwréocié uwage, ze dla
czytelnika (a zwlaszcza shuchacza pozbawionego w kontekscie liturgicznym mozli-
wosci si¢gnigcia do not), postugujacego si¢ 24-godzinnym systemem mierzenia cza-
su, rysuje si¢ nastepujacy obraz: po najeciu rano pierwszych robotnikéw gospodarz
wychodzi ponownie o trzeciej (po potudniu — widocznie jest tyle pracy!), o szdstej
(czemu tak p6zno? czy nie powinni juz konczyc?), o dziewiatej (wlasciciel jest tro-
che nieludzki..., a moze w Izraelu zmrok nie zapada tak szybko?), o jedenastej (jest
nieludzki!). Wszystkie wskazane thimaczenia ida droga imitacji formalnej, thumaczac
liczebniki jako liczebniki (gdzie 6 oznacza 6), a nie jako odniesienia do godzin,
gdzie godzina ,,sz6sta” odpowiada potudniu, czyli dzisiejszej godzinie dwunastej.
Komunikatywnosé tekstu — czytanego np. podczas liturgii 25 niedzieli zwyklej w cy-
klu A oraz w srode 20 tygodnia zwyklego — zostala tu znacznie utrudniona. Mozna
co prawda w komentarzu czy homilii wyjasni¢ starozytny sposob rachuby czasu, lecz
zmusza to w punkcie wyjscia do podania w watpliwos¢ stow Ewangelii! Podobne
trudnosci, czg$ciowo wyjasniane w notach, napotkamy m.in. w opisie scen Ukrzyzo-
wania (Mt 27,45-46 i par.) czy w mowie Piotra w dzien Pig¢dziesiatnicy (Dz 2,15).

Troska o odbiorce i ich poprawne zrozumienie tekstu jest natomiast obecna
w niektérych — przede wszystkim liturgicznych — tlumaczeniach Ewangelii. Adap-
tuja starozytna do dzisiejszej rachuby czasu (thimaczac zgodnie z zasadami modelu

2 pismo Swiete Nowego Testamentu i Psalmy. Przektad ekumeniczny, s. 266.

13 Zob. BUZZETTI, Traduzione e tradizione, s. 109.

" Mniej zgrabnie czyni to BP: ,,0 trzeciej, tzn. dziewiatej rano (...) i o trzeciej po potudniu (dziewia-
ta)”; zob. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Nowy Testament, s. 63-64.
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funkcjonalnego: godzina ,trzecia”, ,,szdsta”, ,,dziewiata”, ,,jedenasta” jako: dziewia-
ta, poludnie [dwunasta], trzecia, piata po potudniu) m.in. Francuzi'’, Stowacy'®
i Wiosi'

Uzyteczno$¢ ksiazki C. Buzzettiego oraz potrzeba wprowadzenia studentéw do
zagadnien tlumaczenia nie ulega zadnej watpliwosci. Celem, jaki mozna osiagnac
stosujac metodg ,,stosowania-porownania”, jest zrozumialos¢ tekstu biblijnego oraz
wigksza wrazliwos¢ na lepsza komunikatywno$¢ gloszenia tekstu biblijnego wsrod
studentdw teologii — przyszlych duszpasterzy i katechetow.

ks. Marek Lis



