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Czyms$ najwazniejszym wydaje si¢ powstanie biografii
Przywary, ktéra moglaby by¢ nadzwyczajna dokumentacja
z punktu widzenia historii [jego] czasu i historii teologii.
Margarete Schmid'
Opracowanie wyczerpujacej biografii [Przywary] wciaz
pozostaje dezyderatem historiografii teologii w XX w.
Manfred Lochbrunner?

1. Aktualne kierunki badan zycia i mys$li Ericha Przywary — 2. Slaskie dziecinstwo
i mtodos¢ — 3. Praca w ,,Stimmen der Zeit” - 4. Okres choroby i péZnej twérczosci

1. Aktualne kierunki badan zycia i mysli Ericha Przywary?

KARL-HEINZ NEUFELD SJ (ur. 1939), autor kilku opracowan dotyczacych oso-
by i mysli Ericha Przywary SJ (1889-1972), napisal w jednym z tekstow o nim:

Jego posta¢ nie odpowiada ani obrazowi nauczyciela akademickiego, ani w ogéle nau-
kowca; nie jawi nam sig ani jako mysliciel, badacz czy prywatny uczony, ani jako cha-
ryzmatyczny pomystodawca czy zalozyciel jakiego§ duchowego nurtu. Przywara byt
cztowiekiem sui generis®.

! M. SCHMID, Erich Przywara SJ (1889-1972), (Edition Cardo 26), K&ln 1999, s. 32-33.

2 M. LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen. Sechs Beziehungsge-
schichten, Wiirzburg 2009, s. 21.

* Erich Przywara urodzit si¢ w 12 paZdziernika 1889 r. w Katowicach, zmarl 28 wrzesnia 1972 r.
w Murnau. W 1908 r. wstapil do Towarzystwa Jezusowego. Nowicjat, studia filozoficzne i teologiczne
oraz tercjat odbywat w Holandii (Exaten, Valkenburg). W 1920r. przyjat $wigcenia kaptanskie. W latach
1922-1941 pracowal w Monachium w redakcji czasopisma ,,Stimmen der Zeit”. Po wojnie, na skutek
nasilajacej si¢ choroby, wycofat si¢ z publicznego zycia i mieszkat w wioskach na potudniu Bawarii —
w Uffing am Staffelsee oraz (do $mierci) w Hagen koto Mumau. Jego gréb znajduje si¢ na cmentarzu
jezuickim w Pullach koto Monachium.

4 K.-H. NEUFLED, Kategorien des Katholischen. P. Erich Przywara — 100 Jahre, Cath 43 (1989),
s. 295; por. TENZE, Przywara, w: K.-H. WEGER (red.), Argumente fiir Gott. Gott-Denker von der Antike
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W nieco podobnym duchu HORST-GEORG POHLMANN okreslat Przywarg mia-
nem mysliciela ciagle stajacego w poprzek (Querdenker)’. Przywara byt réznie do-
bierany jako pisarzireferent (nie byt nigdy nauczycielem akademickim) przez czy-
telnikéw i stuchaczy. O. INNOCENTY M. BOCHENSKI OP (1902-1995), ktory miat
okazj¢ poznac jezuite na kongresie tomistycznym w Pradze w 1932 1., swoje wra-
zenia po spotkaniu z nim wyrazil w takich stowach:

Szlachetna postac i wymowa o. Przywary ma w sobie co$ dziwnie pociagajacego, a z je-
gonazwiskiem laczy si¢ stawa, jesli nie najwiekszego filozofa, to w kazdym razie naj-
znakomitszego pisarza filozoficznego Niemiec®.

Czterdziestotrzyletni Przywara — ,,drobny i juz wczesnie posiwialy, [ktory]
swymi gltebokimi oczami zdradzal niepowszednia inteligencj¢” (jak go opisywal
stowacki teolog, FRANTISEK SKYCAK [1899-1945]) — wyglosil wowczas referat
na temat my$li $w. TOMASZA w $wietle gtéwnych motywéw wspétczesnosci’. Dwa
lata pézniej, w 1934 r., Przywara ponownie wystapil w Pradze — tym razem na
A1l Swiatowym Kongresie Filozoficznym. Aby zobrazowac sygnalizowane wyzej
réznice w jego percepcji, przytoczmy odmienne opinie na temat jego wystapienia
w Pradze, ktére dotyczylo relacji filozofii i religii. Mlodszy wspotbrat zakonny Przy-
wary, 0. JOHANNES B. LOTZz SJ (1903-1992), wéwczas poczatkujacy adept filozo-
fii, w swej relacji z kongresu praskiego pisat z zachwytem, ze podczas wystapienia
Przywary ,,napigta uwaga i namaszczona cisza” wypelnialy sale, jak podczas zad-
nego innego wystapienia®. Do tego wrazenia nawiazal réwniez po wielu latach —
we wspomnieniu o zmartym juz wowczas Przywarze:

Sam moglem zaobserwowa¢é szacunek, jakim [Przywara] si¢ cieszyt i jego oddziaty-
wanie (...) w 1934 r. na Miedzynarodowym Kongresie Filozoficznym w Pradze, na
ktérym wyglosit on gtéwny wyklad na temat Religia a filozofia. W moim é6wczesnym
doniesieniu z kongresu napisalem, ze ,,napi¢ta uwaga i namaszczona cisza” wypehialy
sale, jak nigdy dotad’.

Tytul relacji Lotza na temat kongresu, méwiacy o ,,walce o Boga” (Kampf um
Gott), nawigzuje do atmosfery panujacej podczas w Pradze, gdzie przedstawiciele
Kota Wiedenskiego, m.in. MORITZ SCHLICK (1882—-1936) i RUDOLF CARNAP (1891-
1970), dynamicznie zaprezentowali swéj antymetafizyczny program filozoficzny.

Zakwestionowanie prawa do obecnosci metafizyki w filozofii naukowej zostato

bis zur Gegenwart, Freiburg — Basel — Wien 1987, s. 287-289; TENZE, Vertiefte und gelebte Katolizitit.
Erich Przywara — 100 Jahre, ThPh 65 (1990), s. 161-171.

5 H.-G. POHLMANN, Przywara, w: TENZE, Gottesdenker. Prigende evangelische und katholische
Theologen der Gegenwart, Reinbeck 1984, s. 191.

¢ .M. BOCHENSKI, Kongres filozofii tomistycznej w Pradze, AK 31 (1933), s. 82.

" E. PRZYWARA, Thomas von Aquin und die Grundmotive der Gegenwart, w: M. HABAN (red.).
Sbornik Mezindrodnich Tomistickych Konferenciv Praze 1932, Olomouc 1933,s.85-91, 171-187; por.
Cz.GLOMBIK, Tomizm czasow nadziei. Stowianskie kongresy tomistyczne, Praga 1932 — Poznan 1934,
Katowice 1994, s. 129, 131, 147.

8 1.B. LOTZ, Vom Kampf um Gott, SdZ 128 (1934/35), s. 197-200.

® TENZE, Erich Przywara zum Geddichinis, SAZ 190 (1972), s. 289-290.
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odebrane jako otwarcie frontu antyreligijnego. Anonimowy polski obserwator, po-
shugujacy si¢ pseudonimem ,,Rolita”, nieco karykaturalnie sprowadzit istote catego
kongresu w Pradze do starcia §wiatopogladowego, a Przyware komplementowat
w swej relacji jako jednego z tych myslicieli katolickich, ktérzy swoimi wysta-
pieniami przyczynili si¢ do rzekomej ,kleski niewiernych”'°,

Uczestnikiem praskiego kongresu byl takze polski filozof ZYGMUNT ZAWIRSKI
(1882-1948) — wowczas profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, zajmujacy si¢ gto-
whnie filozofia fizyki. Jego wrazenia po wystapieniu Przywary byty jednak catkiem
inne niz przytoczone wyzej. Pisal w swej relacji dla ,,Kwartalnika Filozoficznego™:

Erich Przywara przedstawiat podobienstwa i réznice migdzy religia a filozofia z pun-
ktu widzenia przedmiotu, metody i stanowiska. (...) Ks. Przywara nie bawit si¢ w zadne
polemiki ani dyskusje, a przeciwstawiajac teologii filozofie, miat na mysli tradycyjna
metafizyke, ktora jest rodzajem swieckiej teologii. Wyktad byt cigzki, autor postugi-
wat si¢ rodzajem swoistej terminologii, niezupetnie jasnej'".

Godna zauwazenia jest uwaga Zawirskiego o swoistej, niejasnej, terminologii
Przywary. Wsrdd badaczy jego tworczosci, ktdrzy dos¢ zgodnie podkreslaja osob-
liwos¢ jezyka jezuity, przyjelo si¢ nawet okreslenie ,,przywaresk™ w odniesieniu
do specyficznych termindw, nietypowych polaczen stéw, neologizméw czy skon-
densowanych, poetyzujacych zwrotéw, wystepujacych w jego pismach'?. Z kores-
pondencji Przywary wiemy, ze jeszcze za jego Zycia postala dysertacja 0. PAULA
ZIEGLERA OSB (1908-1986), napisana po angielsku, poswigcona analizie jego j¢-
zyka. Praca ta nie ukazata si¢ drukiem, cho¢ jezuita o to zabiegal'’. Niedawno pow-
stala monografia, ktorej autor, STEPHAN LUTTICH, analizuje funkcje jednej tylko
metafory — nocy, wystepujacej w pracach Przywary i ukazuje jej ,,afektywna am-
biwalencje” oraz ,,semantyczna poliwalencje”'*. MANFRED LOCHBRUNNER, odno-
szac si¢ do ciagle czesciowo tylko znanej i niedocenianej poezji Przywary, pisze:

To, ze Przywara pozostat nieprzyjety jako poeta, trzeba widzie¢ w powigzaniu ze sty-
lem jezykowym jego naukowych dziel, ktérego specyfike zwyklo sie okresla¢ mianem
przywaresk. Trzeba tez pamigtac o jego osobliwym credo jezykowym. Faktycznie nie
mozna zaprzeczy( temu, ze jego jezyk, ze sktonnoscia do nietypowych potaczen stéw
oraz poetyckiego ,,zageszczania” w do$¢ smiatych formutach, odstreczat niektérych
czytelnikéw'?,

' ROLITA, Kleska niewiernych na kongresie miedzynarodowym filozoficznym w Pradze, PKat 72
(1934), nr 40; cyt. za: GLOMBIK, dz. cyt., s. 68—69.

"' Z. ZAWIRSKI, Sprawozdanie z VIII Miedzynarodowego Kongresu Filozoficznego, KF 12 (1936),
s. 186-198.

'* LOCHBRUNNER, dz. cyt., s. 137.

! Tamze, s. 108.

'* S. LUTTICH, Nacht-Erfahrung. Theologische Dimensionen einer Metapher (Studien zur Syste-
matischen und Spirituellen Theologie 42), Wiirzburg 2003, s. 60, 259; TENZE, Erich Przywara— Elegie
(1935), GuL 80 (1997), s. 138-143.

'* LOCHBRUNNER, dz. cyt., s. 137; por. K. SCHATZ, ,, Stimmen der Zeit” im Kirchenkonflikt. Eine
innerjesuitische Auseinandersetzung vor 80 Jahren, SdZ 224 (2006). s. 148.
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Trudnosci w jednoznacznej ocenie i kwalifikacji pism Przywary dobrze obra-
zuje réwniez spér srodowiska redakcyjnego ,,Stimmen der Zeit” z generalem jezui-
téw, WLODZIMIERZEM LEDOCHOWSKIM SJ (1886—1942), w ktéry uwiktana byta
réwniez osoba Przywary pracujacego w tym czasopi$mie (istota sporu zostanie
przedstawiona nieco dalej). Owczesny prowincjat potudniowoniemieckiej prowin-
cji jezuitéw, THEOBALD FRITZ SJ (1878-1955), broniac Przywary, pisal w 1927r.
w liscie do generata, Zze w Niemczech jest on postrzegany jako ,,zbyt rzymski” (m.in.
ze wzgledu na krytyke pogladéw JOSEPHA WITTIGA [1879-1949]), w Rzymie na-
tomiast podwaza sie jego ortodoksyjnos¢'e.

Specyficzna osobowos¢ Przywary, nietypowa droga zyciowa, oryginalny styl
pisarstwa i dobér tematéw, poruszanie si¢ na granicy filozofii, teologii, mistyki,
poezji i muzyki — wszystko to sprawia, ze jezuita z Katowic, ktérego najsilniejsze
oddzialywanie przypadatlo przeciez na okres mi¢gdzywojenny, wciaz intryguje. Poz-
nawane s nieznane dotad fragmenty jego biografii, a w jego tworczosci odkrywa-
ne sa watki czgsto dotychczas pomijane. Trudno si¢ zgodzi€ z opinig wyrazona
w biogramie Przywary, zamieszczonym w Powszechnej encyklopedii filozofii. Moz-
na w nim przeczyta¢ m.in., ze od konca lat osiemdziesigtych XX w. zainteresowanie
metafizycznymi pogladami Przywary wygasto'”. Opinia ta jest by¢ moze miarodajna
w odniesieniu do polskich srodowisk filozoficznych i teologicznych. W niektorych
pracach rodzimych metafizykéw sporadycznie przywotywane bywato bowiem glow-
ne dzieto metafizyczne Przywary, Analogia entis, ale raczej w charakterze przypisu
czy marginalnej uwagi. Faktycznie jednak mysl jezuity jest w polskiej literaturze
niemal zupelnie nieobecna'®. CZESEAW GLOMBIK pisat wrecz o swoistej ciszy, jaka
trwala i trwa u nas w odniesieniu do osoby i mysli Przywary'®. W jednej z wczes-
niejszych publikacji o nim uzylem natomiast zwrotu ,,zapomniane $wiatto pod kor-
cem’” dla wyrazenia nieobecnosci jego postaci w polskiej (takze slaskiej) historio-
grafii’®. Nie mozna si¢ jednak zgodzi¢ z teza z Powszechnej encyklopedii filozofii,
gdy spojrzy si¢ na wspéiczesna literaturg zagraniczna, nie tylko zreszta niemiecko-
jezyczna. Dziwne byloby to desinteressmant wobec Przywary, skoro w okresie os-
tatnich dwudziestu lat ukazato si¢ kilkadziesiat obszernych monografii ksiazko-
wych oraz szereg artykuléw na temat jego mysli — takze metafizyki i doniostosci

'® Cyt. za: SCHATZ, art. cyt., s. 156, 161.

17 3. HERBUT, Przywara Erich, w: A. MARYNIARCZYK I IN. (red.), Powszechna encyklopedia
filozofii, t. VIII, Lublin 2007, s. 553-554.

'"® M.A. KRAPIEC, Teoria analogii bytu (Dzieta 1), Lublin 1993, s. 192; TENZE, Metafizyka. Zarys
teorii bytu (Dzieta 7), Lublin 1995, s. 493, 503.

19 Cz. GLOMBIK, Dwa swiadectwa wielkosci. Paralela E. Przywara — K. Michalski, w: TENZE, Filo-
zof | pamigé. Refleksje nad dzietem filozoficznym Konstantego Michalskiego w piecdziesiqtq rocznice
smierci uczonego, Katowice 1997, s. 102.

0 K. WOLSZA, Zapomniane swiatlo pod korcem? W trzydziestq rocznice Smierci Ericha Przywary SJ
(1889-1972), RTSO 22 (2002), s. 335-345.



PRZYCZYNKI DO BIOGRAFII ERICHA PRZYWARY SJ (1889-1972) 131

kategorii analogia entis w r6znych obszarach jego twoérczosci. W kilku krajach
powstaty rozprawy doktorskie oraz habilitacyjne poswigcone twérczo$ci Przywary?.
Zaskakujaca jest recepcja mysli Przywary w Stanach Zjednoczonych oraz w kra-
jach Ameryki Poludniowej (Ekwador, Chile). Jedno z najbardziej kompletnych op-
racowan filozofii religii i teologii Przywary, autorstwa THOMASAF. O’MEARY OP,
powstato w University of Notre Dame w stanie Indiana®. Pojawili si¢ nowi specja-
lisci od mysli Przywary (die jungen Przywaristen) z mtodszego pokolenia niz np.
KARL RAHNER SJ (1904-1984), HANS URS VON BALTHASAR (1905-1988) czy na-
wet wspomniany Karl-Heinz Neufeld, ktérzy wczesniej najbardziej przyczynili sie
do upamig¢tnienia mysli filozoficznej i teologicznej jezuity z Katowic. Dzisiaj ton
dyskusji o jego dziedzictwie nadaja tacy autorzy, jak: MARTHA ZECHMEISTER (ur.
1956)* z uniwersytetu w Pasawie (Passau), KARL-HEINZ WIESEMANN (ur. 1960)*

2! Wykaz wczesniejszych publikacji na temat Przywary przedstawiam w: WOLSZA, art. cyt., s. 335.
Obecnie nalezy dofaczy¢ m.in. nastgpujace monografie z ostatnich dwudziestu kilku lat (pomijam artykuty):
J.V.ZEITZ, Spirituality and Analogia Entis according to Erich Przywara, Washington 1982; M. SCHNEI-
DER, Unterscheidung der Geister. Die ignatianischen Exerzitien in der Deutung von Erich Przywara,
Karl Rahner und Gaston Fessard (Innsbrucker Theologischer Studien 11), Innsbruck 1983; E. NAAB, Zur
Begriindung der analogia entis bei Erich Przywara. Eine Erorterung (Eichstitter Beitrage 4), Regensburg
1987; K. METZL, Analogia entis. Zur Diskussion zwischen Erich Przywara und Karl Barth, Miinchen
1992; TENZE, Phdnomenologische Hermeneutik und Analogia Entis. Martin Heidegger — mit Erich
Przywara weitergedacht. Modelfall einer verstehenden Theologie, Passau 2007; E.-M. FABER, Kirche
zwischen Identitdit und Differenz. Die ekklesiologischen Entwiirfe von Romano Guardini und Erich
Przywara (Studien zur Systematischen und Spirituellen Theologie 9), Wiirzburg 1993; S. NIEBORAK,
Homo analogia. Zur philosophisch-theologischen Bedeutung der ,,analogia entis” im Rahmen der exis-
tentiellen Frage bei Erich Przywara SJ (1889-1972) (Theologie im Ubergang 13), Frankfurt am M. 1994;
P. MOLTENI, Aldila degli estremi. Introduzione al pensiero di Erich Przywara, Milano 1996; M. ZECH-
MEISTER, Gottes-Nacht. Erich Przywaras Weg negativer Theologie (Religion — Geschichte — Gesellschaft 4),
Miinster 1997; M. SCHMID, Erich Przywara SJ (1889-1972) (Edition Cardo 36), Koln 1999; K .-H. WIESE-
MANN, Zerspringender Akkord. Das Zusammenspiel von Theologie und Mystik bei Karl Adam, Romano
Guardini und Erich Przywara als theologische Fuge (Studien zur Systematischen und Spirituellen Theo-
logie 26), Wiirzburg 2000; TH.F. O’MEARA, Erich Przywara SJ. His Theology and His World, Notre
Dame (Indiana) 2002; TH. SCHUMACHER, In — Uber: Analogie als Grundbestimmung von Theo-Logie.
Reflexionen im Ausgang von Erich Przywara, Miinchen 2003; S. LUTTICH, Nacht-Erfahrung. Theologische
Dimensionen einer Metapher (Studien zur Systematischen und Spirituellen Theologie 42), Wiirzburg
2003; CH.LAGGER, Dienst. Kenosis in Schopfung und Kreuz bei Erich Przywara SJ (Innsbrucker Theo-
logische Studien 78), Innsbruck 2007; P. LUNING, Der Mensch im Angesicht des Gekreuzigten. Untersu-
chungen zum Kreuzesverstindnis von Erich Przywara, Karl Rahner, Jon Sobrino un Hans Urs von Bal-
thasar (Miinsterische Beitrdge zur Theologie 65), Miinster 2007.

2 O’MEARA, dz. cyt.; por. TENZE, Paul Tillich und Erich Przywara in Davos, ,,Davoser Revue” 77
(2002), s. 18-22; TENZE, Paul Tillich and Eric Przywara at Davos, Gr 87 (2006), s. 227-238.

2 M. ZECHMEISTER, Inspiration der Spiritualitdit des Ignatius von Loyola. Die Tinitiit — Quelle und
Urbild christlichen Lebens, Wien 1984; TAZ, Gottes-Nacht, TAZ, Przywara Erich, LThK3 8 (1999),
k. 688-689.

* K.-H. WIESEMANN, Zerspringender Akkord; TENZE, Edith Stein im Spiegel des Denkweges Erich
Przywaras, w: B. BECKMANN, H.-B. GERL-FALKOVITZ (red.), Edith Stein. Themen — Beziige — Dokumente,
Wiirzburg 2003, s. 189-200.
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z Gregorianum i Spira (Speyer), EVA-MARIA FABER (ur. 1964) z Theologische
Hochschule w Chur, KLAUS METZL (ur. 1965)* z Gregorianum i Pasawy czy Ste-
phan Liittich (ur. 1974)*" z Hildesheim.

W najnowszej literaturze na temat Przywary mozna wskazac kilka najbardziej
charakterystycznych kierunkéw badawczych. Pomimo wzmiankowanych trudnosci
z jednoznacznym zakwalifikowaniu prac Przywary do jakiej$ dyscypliny filozo-
ficznej lub teologicznej, najczesciej bywa on okreslany jako filozof religii. Nie jest
to na pewno ,,czysta” filozofia religii, np. w stylu uprawianym przez wspétczes-
nych filozoféw analitycznych, ktéra w dodatku podejmowataby nie tylko zagadnie-
nia zwiazane z wiara chrze$cijanska®. Warto tu przypomnieé¢ jeden z najbardziej
charakterystycznych tekstéw Przywary na temat filozofii religii, z charakterystycz-
nym tytutem — Religionsphilosophie katholischer Theologie (,,Filozofia religii
teologii katolickiej”)*. Tytut ten dobrze wyraza rozumienie przez Przyware filozofii
religii. Jest to refleksja filozoficzna, wykorzystujaca narz¢dzia dostarczane przez
filozofi¢ i przemyslenia wspéiczesnych filozoféw, lecz scisle sprzegnigta z dzie-
dzictwem katolicyzmu. Dzisiaj ten typ refleksji najczesciej bywa okreslany mianem
teologii filozoficznej*. Namyst nad koncepcja filozofii religii Przywary podejmo-
wali w ostatnich dwéch dekadach m.in.: HELMUTH OGIERMANN SJ, STEPHAN GRA-
TZEL i ARMIN KREINER, MARIASUSAI DHAVAMONY SJ, THOMAS O’MEARA*'. Po-
niewaz w filozoficznych analizach Przywary pojawia si¢ niemal zawsze kategoria
katolickosci (Katholizitir)*?, rodzi si¢ pytanie o to, czy jego refleksja miata wymiary
ekumeniczne, tym bardziej, Ze jezuita znany byt z osobistych kontaktéw z protes-
tantami, zwlaszcza z K. BARTHEM. Dodajmy, ze jeden z najnowszych biograméw

= E.-M. FABER, Deus semper maior. Erich Przywaras Theologie der Exerzitien, GuL 66 (1993),
s.208-227; TAZ, Einfiihrung zu Erich Przywara, w:J. WEISMEYER, G. GRESHAKE (red.), Quellen geistli-
chen Lebens,t.IV: Die Gegenwart, Mainz 1993.s. 101-102; TAZ, Kirche zwischen Identitit und Differenc;
TAZ, Skandal und Torheit. Katholische KreuZestheologie bei Erich Przywara, GuL 69 (1996), s. 338-
353; TAZ, Prcywara, TRE 27 (1997). s. 607-610: TAZ, Chemin de kénose: la réponse se sainte Thérése
al’héroisme de ses contemporains d’apres le Pere Erich Przywara, w: J. BOUDRY (red.), Thérése et ses
théologiens. Colloque organisé par L’Institut Cathiloque de Tolouse ed les Carmel de Tolouse. Versailles
1998. s. 95-108.

*¢ K. METZL, Analogia entis: zur Diskussion zwischen Erich Proywara und Kark Barth; TENZE,
Phdnomenologische Hermeneutik und Analogia Entis.

*7S. LUTTICH, Nacht-Erfahrung: TENZE, Erich Provwara — Elegie(1935), GuL 80 (2007).s. 138—143.

** Por. S. JUDYCKI, Bdg i inne osoby. Proba : zakresu teologii filozoficznej (Wyktady Otwarte z Teo-
logii Naturalnej im. J.M. Bochenskiego OP 1), Poznan 2010, s. 27.

* E. PRZYWARA, Religionsphilosophie katholischer Theologie. Miinchen — Berlin 1927.

* JUDYCKI, d=. cyt.. s. 27.

*' OGIERMANN. art. cyt.: S. GRATZEL. A. KREINER, Religionsphilosophie (Lehrbuch Philosophie).
Stuttgart — Weimar 1999, s. 98-104; M. DHAVAMONY, Ecumenical Theology of World Religions (Docu-
menta Misionalia 29). Roma 2003, s. 107-15; O'MEARA, Erich Proywara SJ.

2 NEUFLED, Kategorien des Katholischen, s. 295-311; TENZE, Vertiefte und gelebte Katholizitdt,
s. 161-171.
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Przywary zostat zamieszczony w leksykonie ekumenicznym®. Przywara studiowat
pisma LUTRA (zwlaszcza jego teologi¢ krzyza) i KAL WINA, wykazywat duza znajo-
mo$¢ niekatolickich autorow, wspétpracowat z teologami ewangelickimi, uczestni-
czyl w seminarium prowadzonym przez Bartha (w 1929 i1 1930/31 r.), publikowat
w ewangelickim leksykonie (RGG), nie wywart jednak zadnego wptywu na p6z-
niejsze rozmowy ekumeniczne. Jego teologia filozoficzna blizsza byla raczej teologii
kontrowersyjnej anizeli ekumenicznej. Mianem teologii kontrowersyjnej — przy-
pomnijmy — okresla si¢ ten typ refleksji, w ktdérej akcentuje si¢ réznice pomigdzy
ujeciami katolickim a niekatolickimi**. Przywara byt przeciwny niwelowaniu tych
réznic, a zarazem przekonany o tym, ze pomiedzy wyraznie wyeksponowanymi
réznicami mozliwe jest dynamiczne oddzialywanie, ,,owocna kontrowersja™’. Ana-
lizy eklezjologii Przywary, jego teologii krzyza i sposobu odnoszenia si¢ do teo-
logii niekatolickiej, podejmowali m.in.: K.-H. Neufeld, E.-M. Faber, K. Metzl,
M. Zechmeister, CH. LAGGER, P. LUNING. Badaczy nie przestaje rOwniez intrygo-
wa¢ Przywarowska filozoficzno-teologiczna interpretacja ¢wiczen ignacjanskich™.
Zdaniem Lochbrunnera oraz Liitticha, niemal zupelnie nieznana jest poezja Przy-
wary. On sam, odpowiadajac na pytanie G. VON LE FORT, czy czuje si¢ bardzie) filo-
zofem, czy poeta, odpowiedzial, ze raczej poeta®. W liscie do niej z 1961 r. pisat
natomiast, ze jest autorem ponad dwéch tysiecy wierszy’®. Znane nam sa jedynie
poetyckie utwory dotyczace duchowosci Karmelu i wydane kilka lat temu na pod-
stawie rekopisow (staraniem Liitticha) elegie®.

Dokladniejsza analiza wymienionych kierunkéw badawczych wymagataby od-
rebnego opracowania. W niniejszym szkicu, zwracajac uwagg na dezyderaty zglo-
szone m.in. przez Margarete Schmid i Manfreda Lochbrunnera, przyjrzyjmy si¢
nowszym pracom, stanowiacym przyczynki do uzupelniema biografui Przywary.

* B. DAHLKE, Provwara Erich, w: J. ERNESTI 1 IN. (red.), Personenlexikon Okumene. Freiburg —
Basel — Wien 2010, s. 183—185.

¥ A. NosSOL. Teologia kontrowersyjna c2y ekumeniczna?. http://www.info.wiara pl/doc/146752
(05.10.2010): H. SMOLINSKI. Dzieje teologii kontrowersyjnej. w: G. ANGELINL. G. COLOMB. M. VER-
GOTTINI (red.). Historia teologii. t. IV: Epoka nowozvma. tt. W. Szymona. Warszawa 2008, s. 65-120;
V. PFENTR. Teologia kontrowersyjna. Struktura, technika i wphvw modelu ,.disputatio” . tamze.s. 121-195.

** NEUFELD. Vertiefte und gelebte Katholizitdt, s. 169: DAHLKE. art. c¥t.. s. 183.

% E.PRZYWARA. Deus semper maior. Theologie der Exercitien. t. I-1IL Freiburg im Br. 1938-1940;
por. E.-M. FABER. Deus semper maior. Erich Proywaras Theologie der Exerzitien: B. KNORN. Zu Gort
sprechen — und mit ihm. Das Colloquium nach dem Exerzitienbuch des Ignatius von Lovola. GuL 81
(2008). s. 262-279.

7 PRZYWARA. Was ich Kartowitz danke. s. 13: por. LOCHBRUNNER. Hans Urs von Balthasar und
seine Theologenkollegen. s. 136-138: LUTTICH. Erich Prrywara — Elegie (1935). s. 138-143.

*DLA 74.7793/30: cyt. za: LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen.
s. 137.

*® E. PRZYWARA. Karmel. Geistliche Lieder. Miinchen 1932: TENZE. Verse. Gedichte aus dem Nachlaf§
(Edition Cardo 106). K&in 2005.
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Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze w badaniach dotyczacych biografii jezuity
obserwuje si¢ obecnie szersze niz dotychczas wykorzystywanie zrodet archiwal-
nych. Wymienmy tu dwoch wspoélczesnych autoréw, ktérych zrodtowe prace przy-
niosty wiele nowych wiadomosci na temat zycia jezuity z Katowic.

Pierwszym z autoréw jest KLAUS SCHATZ SJ, badacz najnowszej historii Kos-
ciola niemieckiego, zwiazany z jezuickim fakultetem Sankt Georgen we Frankfur-
cie nad Menem. W swych badaniach dotyczacych m.in. Przywary wykorzystat on
przede wszystkim zasoby Archivum Romanum Societatis lesu (dalej: ARSI) oraz
cze$ciowo réwniez materialy ze znajdujacego si¢ w Monachium archiwum nie-
mieckiej prowincjijezuitdw — Archivum Provinciae Germaniae Superioris (dalej:
APGS). Dzi¢ki zbadanym archiwaliom przyblizyt on mato znane problemy Przy-

wary z okresu jego pracy w redakcji czasopisma ,,Stimmen der Zeit™*.

Drugim autorem godnym odnotowania jest Manfred Lochbrunner (ur. 1945),
profesor dogmatyki w seminarium Redemptoris Mater w Berlinie, zajmujacy si¢
historia filozofii i teologii niemieckiej XX w., szczegdlnie osoba i mysla Hansa Ursa
von Balthasara*'. Szczegétowo przeanalizowat on m.in. korespondencje Przywary
z Balthasarem (73 listy Przywary do Balthasara oraz 80 listéw Balthasara do Przy-
wary z lat 1947-1949 oraz 1961-1970), znajdujaca si¢ w APGS, uzupetniajac dzig-
ki temu wiele luk w biografii Przywary. W 2004 r. Lochbrunner pisat o problemach,
na jakie napotykal, gdy chcial skorzysta¢ z materialéw archiwalnych dotyczacych
Przywary, znajdujacych si¢ wéwczas w bibliotece jezuickiej Hochschule fiir Philo-
sophie w Monachium. Dowiedziat si¢, ze nie zostaly one jeszcze w wystarczajacy
sposOb uporzadkowane i zebrane, w zwiazku z czym nie sg udostgpniane badaczom
(podobna odpowiedz mniej wigcej w tym samym czasie otrzymat piszacy te sto-
wa)*?. Sytuacja ta ulegla jednak w ostatnim czasie istotnej zmianie. Archiwalia
dotyczace Przywary przeje¢to z biblioteki Hochschule fiir Philosophie oraz z dziatu
rekopisow Die Bayerische Staatsbibliothek w Monachium archiwum prowincjalne
(APGS). Materialy te sa obecnie uporzadkowane, skatalogowane i udostepnione
dla badan®. Mozna zatem uznac, ze w badaniach nad Przywarg rozpoczeta sig no-

“ SCHATZ, art. cyt.; por. TENZE, Im Zeichen des Syllabus und des 1. Vatikanums. Jesuiten in Maria
Laach (1863-1872), w: E. VON SEVERUS (red.), Ecclesia lacensis (Beitrige zur Geschichte des alten
Monchtums und des Benediktinnertums 6), Miinster 1993, s. 161-180; TENZE, Zwischen Scikularisation
und Zweitem Vatikanum. Der Weg des deutschen Katholizismus im 19. und 20. Jahrhunderts, Frankfurt
am M. 1986; TENZE, ,, Liberale” und Integralisten unter den deutschen Jesuiten an der Jahrhundertwende,
»Rottenburger Jahrbuch fiir Kirchengeschichte 21 (2002), s. 141-162.

*! Zob. trylogie: M. LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Philosophenfreunde. Fiinf
Doppelportrdts, Wiirzburg 2005; TENZE, Hans Urs von Balthasar und seine Literatenfreunde. Neun
Korrespondenzen, Wiirzburg 2007; TENZE, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen. Sechs
Beziehungsgeschichten, Wiirzburg 2009.

® TENZE, Hans Urs von Balthasar und seine Philosophenfreunde, s. 2-3,

* APGS, Dz. 47, nr 182 E, 816.
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wa fazainalezy si¢ spodziewac dalszych opracowan zrédtowych, uzupetniajacych
wiedz¢ na temat jego biografii i mysli.

Na gruntowna analiz¢ zastuguje z pewnoscia wieloletnia korespondencja Przy-
wary z niemiecka pisarka i konwertytka, Gertruda von Le Fort (1876-1971), ktérej
archiwalia znajduja si¢ w Deutsches Literaturarchiv (dalej: DLA) w Marbach*.
Ponadto Przywara korespondowat z tak znaczacymi osobami, jak: EDMUND HUSSERL
(1859-1938), ERNST CASSIRER (1874—-1945), MAX SCHELER (1874-1928), MARTIN
BUBER (1878-1956), EBERHARD GRISEBACH (1880-1945), NICOLAI HARTMANN
(1882-1950), MARTIN HEIDEGGER (1889-1976), ROMANO GUARDINI (1885-1968),
KARLBARTH (1886—1968), PAUL TILLICH (1886-1965), EDITH STEIN (1891-1942),
REINHOLD SCHNEIDER (1903-1958). Jedynie korespondencja z tym ostatnim zos-
tala opublikowana®. Analiza materiatéw archiwalnych, zwlaszcza epistolarnych,
mogtaby nam jeszcze bardzie)j przyblizy¢ osobowos¢ Przywary, a takze odpowie-
dzie¢ na wiele nurtujacych pytan pod adresem jego zycia.

Wiedza na temat biografii Przywary jest wciaz fragmentaryczna i petna luk.
Wyrazone wyzej opinie mowigce, ze pelna rekonstrukcja biografii Przywary mia-
laby duze znaczenie dla historii filozofii i teologii XX w., nie sg z pewnoscia prze-
sadzone. Najwybitniejsi niemieccy teologowie XX w., przede wszystkim K. Rahner
i H.U. von Balthasar, uwazajg si¢ za diuznikoéw Przywary, a EUGENIO PACELLI
(1876—1958) — nuncjusz apostolski w Monachium i Berlinie, p6Zniejszy papiez
P1us XII — wyrazat si¢ o jego pracach z wielka estyma. Podkresla si¢ tez, ze pisma
Przywary, szczeg6lnie na temat SwW. AUGUSTYNA (354—430) 1 JOHNA H. NEWMANA
(1801-1890), wywarty wptyw na teologie JOSEPHA RATZINGERA*®. Wraz z pisma-
mi R. Guardiniego uksztaltowaly pewien specyficzny typ myslenia filozoficzno-teo-
logicznego, nastawionego na tworzenie wielkich syntez. Filozoficzna publicystyka
Przywary z okresu przedwojennego uwazana jest ponadto za jedng z dwoch giow-
nych propozycji przezwycig¢zenia dominujacej wowczas w osrodkach katolickich
neoscholastyki. Druga propozycje stanowit transcendentalizm JOSEPHA MARECHA-
LA SJ (1878-1944)*". Jak pisat Balthasar, ,,mistrzami [tych] czas6w byli (...) Erich
Przywara i Joseph Maréchal”*,

Zwréémy obecnie uwagg na trzy okresy zycia Przywary: dziecifistwo 1 wczes-
ng mtodos¢ (1889-1908), okres pracy w ,,Stimmen der Zeit” (1922-1941) oraz czas

*Por. A. CHYLEWSKA-TOLLE, ,, Evangelische Katholizitit”. Gertrud von Le Fortiiber ihre Konver-
sion, GuL 87 (2008), s. 125.

* R. SCHNEIDER, E. Przywara, Briefwechsel, Ziirich 1963.

‘¢ T. ROWLAND, Wiara Ratzingera. Teologia Benedykta XVI, tt. A. Gomola, Krakéw 2010, s. 28, 50.

‘M. KEHL, Hans Urs von Balthasar (Portret), w: H.U. VON BALTHASAR, W petni wiary, tl. J. Fen-
rychowa, Krakéw 1991, s. 29-31; por. K. WOLSZA, Czlowiek w horyzoncie bycia i wartosci. Historyczno-
systematyczne studium filozofii Johannesa B. Lotza, Opole 2007, s. 82.

“ H.U. VON BALTHASAR, Retrospektywa, w: TENZE, O moim dziele, tt. M. Urban, Krakéw 2004,
s. 30.



136 Ks. KAZIMIERZ WOLSZA

odosobnienia zwiazanego z choroba (1945-1972). Badania ostatnich lat wniosty
bowiem nieco nowego $wiatla w te wtasnie okresy biografii filozofa.

2. Slaskie dziecinstwo i mtodos¢

Najwczesniejszy okres zycia Przywara spgdzit w Katowicach. Bp JAN KOPIEC
pisze jednak, ze ,,niewiele wiadomo z prywatnego Zycia filozofa”*. Owszem, w op-
racowaniach jego biografii i mysli eksponowane bywa slaskie pochodzenie, czgsto
réwniez polskie nazwisko, jakie odziedziczyl po ojcu, bedace niemal nie do wymo-
wienia w jezyku niemieckim — jak pisze NEUFELD. Biogramy Przywary mozemy
znalezé w leksykonach znaczacych postaci ze Slaska lub w innych opracowaniach
slaskoznawczych. W gérnoslaskich osrodkach naukowych (Katowice, Opole) pow-
stato tez kilka popularnych prac na temat jezuity z Katowic’'. 16 wrze$nia 1967 r.
Przywara otrzymal w Diisseldorfie Gérnoslaska Nagrode Kulturalng Nadrenii P6t-
nocnej-Westfalii (Der Kulturpreis des Landes Nordhein-Westfalen). Laudacje z te]
okazji wyglosil K. RAHNER. Jej tekst, opublikowany potem w zbiorze pism Rah-
nera’?, nie byt chyba jednak najbardziej odpowiedni dla tej okazji. Byto to bowiem
znakomite streszczenie i interpretacja gtdwnych kierunkéw twérczosci Przywary,

“ J. KOPIEC, Przywara Erich, w: J. ROSTROPOWICZ (red.), Slqzacy od czaséw najdawniejszych do
wspdtczesnosci — Schlesier von den friihesten Zeiten bis zur Gegenwart, t. I, Lubowice — Opole 2006,
s. 219.

°K.-H.NEUFLED, Vertiefte und gelebte Katholizitit. Erich Przywara— 100 Jahre, ThPh 65 (1990),
s. 161; LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 22.

' K. SCHODROK, Erich Przywara, ,,Schlesien” 17 (1972), s. 241-242; H. OGIERMANN, Erich Przy-
wara — Ein philosophischer Theologe, ,,Oberschlesisches Jahrbuch” 2 (1986), s. 108—123; H.J. ZOCHE,
Erich Przywara SJ (1889-1972), w: J. GROGER, J. KOHLER, W. MARSCHALL (red.), Schlesische Kirche
in Lebensbildern, Sigmaringen 1992, s. 111-115; H. GROB, Erich Przywara, w: TENZE, Bedeutende Ober-
schlesier. Kurzbiographien, Diillmen 1995, s. 347-348; L. GRZEBIEN, Przywara Erich SJ, w: M. PATER
(red.), Stownik biograficzny katolickiego duchowienstwa slgskiego XIX i XX wieku, Katowice 1996,
s. 334-335; R. KUOWSKI, Erich Przywara — jezuita ze Slqska. Préba portretu, KONWERSATORIUM IM.
JOSEPHA VON EICHENDORFFA (red.), Zeszyty Edukacji Kulturalnej — Hefte fiir Kultur und Bildung,t. X1,
Opole 1996, s.234-237; TENZE, Wptyw Edyty Stein i Eryka Przywary na oblicze katolicyzmu niemieckie-
go w okresie miedzywojennym, RTSO 17 (1997), s. 309-326; TENZE, Spotkania i impulsy, Opole 1996;
Cz. GLOMBIK, Dwa swiadectwa wielkosci. Paralela E. Przywara — K. Michalski, s. 98—107; KOPIEC, art.
cyt., 8. 219-222; WOLSZA, Zapomniane swiatto pod korcem?, s. 335-345; TENZE, Erich Przywara SJ—
katowicki teolog i filozof, w: DOM WSPOLPRACY POLSKO-NIEMIECKIE] (red.), Wybitni katowiczanie,
Gliwice—Opole 2004, s. 21-23; TENZE, Metafizyczna doniostosc fenomenologii wedtug Ericha Przywa-
ry §J (1889-1972), w: S. RABIEI (red.), Ad christianorum unitatem fovendam. Ksiega pamiqtkowa de-
dykowana ksiedzu arcybiskupowi Alfonsowi Nossolowi, Wielkiemu Kanclerzowi Wydziatu Teologiczne-
go Uniwersytetu Opolskiego, z okazji 30-lecia swiecen biskupich, 50-lecia prezbiteratuoraz 75. rocznicy
urodzin (Opolska Biblioteka Teologiczna 100), Opole 2007, s. 423—439.

52 K. RAHNER, Laudatio auf Erich Przywara, w: TENZE, Gnade als Freiheit. Kleine theologische
Beitriige, Freiburg — Basel — Wien 1968, s. 266-273.
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ukazanie znaczenia jego mysli dla wspétczesnej filozofii i teologii, jednak nawia-
zan do jego slaskich korzeni bylo tam bardzo niewiele.

Nie istnieje dotad chyba zadne opracowanie na temat zycia Przywary, ktére
szerzej uwzgledniatoby zrodtowe, archiwalne, materiaty dostgpne na Slasku. Prace
dotyczace Slaskiej mtodosci Przywary w wigkszosci bazuja bowiem na tym, co on
sam napisal w dwéch wspomnieniowych artykulach dotyczacych krainy swego po-
chodzenia: Was ich Kattowitz danke oraz Oberschlesien™. Nie wiadomo, jakie mate-
rialy dostgpne dzi$ na Slasku mo glyby ewentualnie wzbogaci¢ nasza wiedz¢ o wcze-
snych latach przysztego filozofa, warto jednak podjac jakie$ proby. Juz pobiezny
wglad w ksiggi meldunkowe znajdujace si¢ w Archiwum Panstwowym w Katowi-
cach pozwolil na ustalenie kilku szczegotow, ktorych nie wymienialy dotychcza-
sowe opracowania. Wiadomo na tej podstawie, ze dom rodzinny Przywaréw znaj-
dowat si¢ przy Grundmannstrafie (dzisiejsza ul. 3 Maja), lezacej na terenie parafii
mariackiej (Niepokalanego Poczgcia Najswietszej Maryi Panny) w Katowicach.
Erich uczgszczat do Stadtisches Gymnasium zu Kattowitz, ktore powstalow 1871 r.,
aod 1900 r. miescito si¢ przy August-Schneiderstrafie (obecna ul. Adama Mickie-
wicza; w gmachu dawnego niemieckiego gimnazjum miesci si¢ obecnie Il Liceum
Ogolnoksztatcace im. A. Mickiewicza). Wraz z chérem, prowadzonym przez za-
stuzonego dla kultury muzycznej Katowic berlinskiego chérmistrza, Oskara Meis-
tera, Przywara wystepowal w Reichshalle (powstalej w 1873 r.) przy Karlstrafle
(obecny gmach Filharmonii Slaskiej przy ul. Sokolskiej)**. O do§wiadczeniu poli-
fonicznej muzyki w katowickim chérze oraz o jego wplywie na pézniejsza mysl
pisat sam Przywara: ,,Muzyka jako forma stanowi wlasciwa ojczyzng tego, co poz-
niej obralem za rdzen mojej mysli — najpierw widzac w nim biegunowos¢, jed-
nosé napiec, a w koficu analogie”. Takze péZniejsze zamilowanie do zestawiania
przeciwienstw, do coincidentia oppositorum, wiazat ze swoim pochodzeniem. Pi-
sal, ze jako syn praktycznego kupca o polskich korzeniach oraz wrazliwej, poetyc-
ko uzdolnionej, matki pochodzacej z niemieckiej (czy niemiecko-czeskiej) rodziny

z Nysy, przeciwienstwa ,,mial we krwi*®.

Po maturze w Katowicach Przywara postanowit wstapi¢ do Towarzystwa Jezu-
sowego — prowincji niemieckiej. Nie wiadomo, jakie byty Zrédla tej decyzji i jak
zostala ona przyjeta przez rodzing. W Katowicach ani w najblizej okolicy nie bylo
placéwek jezuickich (istniejace rezydencje w Tarnowskich Gorach, Piekarach i Ru-

SYE.PRZYWARA, Was ich Kattowitz danke, ,,Der Oberschlesier” 14 (1932),z.4,s.217-218; TENZE,
Oberschlesien, w: TENZE, In und gegen. Stellungnahmen zur Zeit, Niimberg 1955, s. 11-18.

54 Informacje te uzyskatem m.in. od p. Stawomira Kowalewskiego w korespondencji z dn. 6 marca
2003 r.

5 PRZYWARA, Oberschlesien, s. 13; por. M. SCHOCH, Erich Przywara, tt. L. Grygiel, Znak 25 (1973),
nr4-5,s.651.

% PRZYWARA, Was ich Kattowitz danke, s. 218; TENZE, Oberschlesien, s. 12.
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dzie zostaly juz wczesniej zniesione). Decyzje o wstapieniu do jezuitéw podja}
takze szkolny kolega Przywary, FRANZM. SLADECZEK (1889-1981), ktéry przyjat
swigcenia kaptanskie 1917 r. (trzy lata przed Przywara). Udali si¢ wi¢c razem do
Berlina na rozmowg kwalifikacyjna, kt6rg przeprowadzit z nimi jezuicki biblista,
FRANZ HUMMELAUER SJ (1842-1924). Zdecydowano, ze ich nowicjat odbedzie
si¢ w Exaten, niedaleko Roermond, w Holandii. Na terenie é6wczesnych Niemiec
obowigzywaty bowiem wéwczas w dalszym ciagu ustawy antyjezuickie (Jesuiten-
gesetze), uchwalone jeszcze 4 lipca 1872 r., w okresie Kulturkampfu. Jezuici nie
mieli prawa prowadzenia na terenie Niemiec wlasnych doméw formacyjnych ani
kolegiéw, dlatego tez prowincja niemiecka zatozyla na terenie sasiedniej Holandii
dom formacyjny w Exaten oraz kolegium filozoficzno-teologiczne w Valkenburgu.
Oficjalne wstapienie Przywary do Towarzystwa Jezusowego zostato odnotowane
w dokumentach pod data 2 czerwca 1908 r.”’

Rodzi si¢ pytanie, czy wyjazd w 1908 r. oznaczat definitywne rozstanie si¢ Przy-
wary z Katowicami. KORNELIUSZ WENCEL w jego biogramie zamiescil informacje
o tym, ze po swi¢ceniach kaptanskich odprawit on, zgodnie ze zwyczajem, Msze
prymicyjna w swej rodzinnej parafii w Katowicach’®. Jest to w literaturze na temat
Przywary jedyna wzmianka o tym fakcie. Czy autor dysponowal jakimi$ danymi
na ten temat, czy tez po prostu zalozyl, ze takie wydarzenie miato miejsce? Odpo-
wiedz znajduje si¢, by¢ moze, w kronice parafii mariackiej. Przywara przyjat swie-
cenia kaptanskie 24 sierpnia 1920 r. — tuz po wybuchu II powstania $laskiego.
Fakt ten rodzi kilka pytan. Czy mlody kaptan faktycznie przyjechat do Katowic na
swe prymicje? Czy wydarzenia, jakie miaty miejsce na Slasku w latach 1919-1922
(plebiscyt, powstania, przylaczenie Katowic do Polski w 1922 r.), mialy wplyw na
zycie rodziny Przywary? Czy pozostata ona w Katowicach po przylaczeniu ich do
Polski (w domu Przywary nie uzywalo si¢ jezyka polskiego), czy tez zmienita miej-
sce zamieszkania? O dalszych losach rodziny Przywary nie wiemy nic. Zastana-
wiajacy moze si¢ wydac jednak pewien szczegdl, dotyczacy kontaktéw Przywary
ze Slaskiem. Ot6z w latach 1928-1930 trzykrotnie bral on udziat w tygodniach
akademickich dla wschodnich terenéw Niemiec, odbywajacych sie w Nysie (Ost-
deutsche Hochschulwoche Neifie)*®. Czy na decyzje o udziale w owych tygodniach
mial jakis wplyw fakt, ze odbywaly si¢ one wlasnie w Nysie — rodzinnym miescie
matki (BERTHY z d. PEIKER)? Czy pobyty te dawaty Przywarze okazje do spotka-
nia si¢ z rodzing? Czy w okresie p6zniejszej choroby odwiedzat go kto$ z czton-

°7 LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 22-23: por. L. BOEHM,
R.A. MULLER (red.), Universitdten und Hochschulen in Deutschland, Osterreich und der Schweiz, Diissel-
dorf 1983, s. 285-286; WoLszA, Cztowiek w horyzoncie bycia i wartosci, s. 26-28.

%8 K. WENCEL, Erich Przywara. Dziedzictwo autentycznego katolicyzmu, w: J. MAJEWSKI, J. MA-
KOWSKI (red.), Leksykon wielkich teologow XX i XXI wieku, t. 1, Warszawa 2003, s. 259.

** LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 24.
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kow rodziny? Niestety, w §wietle dostepnych materialéw trudno udzieli¢ odpowie-
dzina te pytania. By¢ moze przestanki dla odpowiedzi mozna bgdzie sformutowac
po dalszych kwerendach w monachijskich materiatach archiwalnych oraz — nie-
wykluczone — w niewykorzystanych dotychczas archiwaliach slaskich.

3. Praca w ,,Stimmen der Zeit”

Okres pracy Przywary w jezuickim czasopi$mie ,,Stimmen der Zeit” (1922-
1941) bywa przedstawiany jako czas jego najbardziej twérczej aktywnosci oraz
najwigkszego oddziatywania. Siedziba redakcji oraz dom, w ktérym wéwczas
Przywara mieszkal wraz z niewielka wspdlnota zakonna, znajdowaty si¢ przy Vete-
rindrstrafle 9 w Monachium, w bezposredniej bliskosci gtéwnego gmachu Uni-
wersytetu im. LUDWIGA MAXIMILIANA, a takze akademickiego kosciota sw. Lud-
wika (dodajmy, ze Veterindrstrafe sasiaduje z Kaulbachstrafe, czyli z dzisiejsza
siedziba Hochschule fiir Philosophie, powstalej po przeniesieniu tu dawnego je-
zuickiego kolegium $w. JANA BERCHMANSA z Pullach)®. Mozna odnie$¢ wrazenie,
ze w okresie pracy w ,,Stimmen der Zeit” Przywara byt cztowiekiem spetnionym.
Regularnie publikowal, podejmujac oryginalne tematy, mial szerokie znajomosci
i stale grono ceniacych go czytelnikow, bywatl zapraszany na prestizowe kongresy,
by wymieni¢ tu tylko wspomniane juz wyzej kongresy tomistyczne czy Swiatowy
Kongres Filozoficzny. Jego wystapienia byly komentowane w czasopismach po-
za granicami Niemiec. Przypomnijmy tu cytowana wyzej opini¢ BOCHENSKIEGO
o Przywarze jako najznakomitszym pisarzu filozoficznym Niemiec. Jak jednak po-
kazuje praca SCHATZA, ktdéra powstala w oparciu o materialy z archiwéw jezuic-
kich, okres ten nie byt bynajmniej wolny od napigé, ktére bezposrednio dotykaty
réwniez jezuite z Katowic. Juz sam poczatek pracy Przywary w jezuickim perio-
dyku zbiegt sie z niezadowoleniem generata jezuitéw, W. LEDOCHOWSKIEGO, z li-
nii, jaka pismo obralo. General formulowat zastrzezenia takze bezposrednio pod ad-
resem samego Przywary i, jak si¢ zdaje, az do konca pelnienia urz¢du (1915-1942)
nie mial do niego petnego zaufania.

Czasopismo ,,Stimmen der Zeit” powstato z przeksztalcenia wczesniejszego
periodyku, ,,Stimmen aus Maria Laach”, wydawanego przez niemiecka prowincje
jezuitéw od 1871 r. (w Maria Laach znajdowato si¢ Collegium Maximum owej
prowincji). ,,Stimmen aus Maria Laach” bylo pismem o charakterze gléwnie apo-
logetycznym. W 1914 r. zmieniono tytul czasopisma na ,,Stimmen der Zeit” (czyli
,»glosy czasu”), co odebrano takze jako znak zmiany jego profilu — z apologe-

O SCHATZ, ,, Stimmen der Zeit” im Kirchenkonflikt, s. 148; LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar
und seine Theologenkollegen, s. 9,41, 51, 53.
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tycznego na bardziej otwarty na glosy wspétczesnosci. Ledéchowski byt statym
czytelnikiem ,,Stimmen der Zeit” i obserwowal zmiany, jakie dokonywaly si¢ w cza-
sopi$mie. W 1922 r., a wigc w roku podjgcia tam pracy przez Przywarg, otwarcie
pisal do redaktora naczelnego ,,Stimmen der Zeit”, WALTERA SIERPA SJ (1876~
1948), ze nalezy powrdci¢ do dawnego, apologetycznego, oblicza. Gilownym zada-
niem publicystyki uprawianej na tamach pisma powinna by¢, jego zdaniem, pole-
mika z narastajacymi bledami, a nie préba nader zyczliwego interpretowaniardznych
wspoiczesnych nurtéw myslowych.

Rok pézniej oburzenie generata wywotala publikacja ksiazki Przywary Reli-
gionsbegriindung, w ktérej autor m.in. z uznaniem odnosit si¢ do filozofit MAXA
SCHELERA (1874-1928) i jego propozycji ugruntowania religii®'. Generat wyrazit
zdziwienie, Zze ksigzka w ogolle przeszla przez zakonng cenzur¢ 1 zadal wrecz wy-
cofania jej z ksiggarn. W liscie zas do przetozonego niemieckiej prowincji jeszcze
raz przypomnial, jakie sa jego oczekiwania pod adresem zakonu i czasopisma:

Nie jest naszym zadaniem — pisal 30 czerwca 1924 r. — obrona kazdego nowoczes-
nego autora i proba uzgodnienia jego pogladéw z nauka katolicka. (...) Naszym za-
daniem jest obrona samej prawdy przekazywanej przez Kosciél, a jezeli jakis autor
prezentuje w szacie nowoczesnego jezyka poglady bigdne lub niebezpieczne, to nalezy
je zdemaskowadé i wskaza¢, co trzeba odrzucié, a co mozna zachowac®.

Nietrudno zauwazy¢, ze list Ledéchowskiego nie tylko wzywat do powrotu do
apologetycznego profilu pisma, lecz stanowil niemal explicite polemik¢ z metoda
pracy Przywary, ktorej istot¢ dobrze oddaje tytul zbioru jego pism — In und gegen
(,,w 1 przeciw”). Jego zdaniem, w refleksji nad wspéiczesnymi pradami przed ich
krytyka czy odrzuceniem nalezy maksymalnie wczu€ si¢ w analizowang mysl, tak
by znalez¢ si¢ nieomal w jej wnetrzu, utozsamic si¢ z intencjami autora, probo-
wac go zrozumie¢ najlepiej, jak to tylko mozliwe. Potem mozna si¢ zdystansowac
1 przejs¢ do krytyki. Trzeba jednak najpierw znalez¢ si¢ ,,w” (in), by méc potem
ewentualnie by¢ ,,przeciw” (gegen) jakiemus stanowisku. Dodajmy, ze metoda ta,
inkryminowana przez generala zakonu, przysparzata Przywarze licznych zwolen-
nikéw i czytelnikdw, ktérzy — jak BALTHASAR — widzieli w niej powiew $wie-
zosci na ,,pustyni neoscholastyki” i dominujacej apologetyki®.

Spor z generalem na temat ksiazki Przywary udato sig¢ zalagodzi¢, a chyba nie
bez znaczenia byt tu fakt, ze bardzo przychylnie o niej (takze o metodzie dyskusji
z Schelerem) wyrazat si¢ 6wczesny nuncjusz apostolski w Berlinie, E. PACELLI
Nie oznaczato to jednak konca klopotéw Przywary. Ledochowski w dalszej ko-

' E. PRZYWARA, Religionsbegriindung. Max Scheler — J.H. Newman, Freiburg im Br. 1923.

2 APGS 22 (1924), nr 18; cyt. za: SCHATZ, ,,Stimmen der Zeit” im Kirchenkonflikt, s. 150.

® E. GUERRIERO, Hans Urs von Balthasar. Monografia, tt. M. Rodkiewicz, Krakéw 2004, s. 46;
E. PIOTROWSKI, Hans Urs von Balthasar, Krakéw 2005, s. 13-14.
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respondencji z redakcja oraz prowincja niemiecka przytaczat skargi czytelnikéw
na styl niektorych artykutéw, ,,a szczeg6lnie o. Przywary”®. W latach 1923/1924
na tamach ,,Stimmen der Zeit” ukazaty sie ponadto dwa artykuty o filozofii IMMA-
NUELA KANTA (1724-1804) — autorstwa BERNHARDA JANSENA SJ (1877-1942)
oraz Przywary, stanowiace (zgodnie ze wskazang metoda) prob¢ maksymalnie zy-
czliwego, cho¢ zarazem krytycznego, odczytania mysli filozofa z Krélewca%. Row-
niez te publikacje spotkaly si¢ z monitem generata, tym bardziej, ze swe oburzenie
z powodu ich druku wyrazat takze jezuicki kardynat, FRANZ EHRLE SJ (1845-1934),
ktéry w latach 1916-1917 peil funkcje redaktora naczelnego ,,Stimmen der Zeit”,
a nast¢pnie pracowal w uczelniach rzymskich oraz w bibliotece i archiwum waty-
kanskim. Kardynat obcigzal odpowiedzialnoscia za niewtasciwa, jego zdaniem, li-
ni¢ pisma swego nast¢pcg na stanowisku redaktora naczelnego — o. Sierpa.
Kolejny krok Przywary doprowadzit do decyzji generata o przydzieleniu mu
specjalnego cenzora, ktdrg to decyzj¢ musiat on odebrac jako szczegdlne upokorze-
nie i brak zaufania. Okazj¢ do tego dat fakt, ze JOSEF KREITMEIER SJ (1874—-1946)
oraz Przywara przyje¢li zaproszenie ze strony ewangelickich wydawcéw do napisa-
nia artykulow w leksykonie Die Religion in Geschichte und Gegenwart®®. Nieco
wczesniej inny czlonek redakcji ,,Stimmen der Zeit”, PETER LIPPERT SJ (1879-
1936), opublikowat artykut o niemieckim katolicyzmie na tamach niekonfesyjnego
czasopisma politycznego ,,Europiische Revue”, zalozonego w 1925 r. przez austriac-
kiego publicyste, KARLA ANTONA ROHANA (1898-1975)%". Po tych wydarzeniach
general wprost domagat si¢ zmiany na stanowisku redaktoranaczelnego ,,Stimmen
der Zeit” oraz wyznaczenia specjalnego cenzora dla Lipperta i Przywary. Do roli
tej wyznaczony zostal JOHANNES B. RABENECK SJ (1874-1960) — dotychczasowy
wyktadowca kolegium w Valkenburgu, w ktérym wczesniej studiowal rdwniez
Przywara. General wymagat od cenzora, by nalozone na niego zadania wypelniat
~faczej zbyt ostro niz zbyt tagodnie” (eher zu streng als zu milde)®®. Pomigdzy
Przywarg a cenzorem, ktéry, jak si¢ zdaje, rzeczywiscie prébowat stosowac¢ w prak-
tyce polecenie generata, od poczatku nie bylo porozumienia. Przywara widziat dwie
zasadnicze bariery pomi¢dzy nim a Rabeneckiem. Po pierwsze, wedtug niego, Ra-
beneck byl typem teologa postugujacego sie¢ metoda dedukcyjna, wyprowadzajace-

* ARSI, Registro Lettere dei Generali, 1007, cyt. za: SCHATZ, ,, Stimmen der Zeit” im Kirchenkon-
flikt, s. 148.

63 B. JANSEN, Kant — der Religionsphilosoph der Aufklirung, SAZ 104 (1923), s. 1-11; E. PRZY-
WARA, Kantianischer und katholischer Geistestypus. Eine Betrachtung zum Kant-Jubildum, SdZ 107
(1924),s. 161-174.

% J. KREITMEIER, Malerei und Plastik (V): Katholische religiése Kunst der Gegenwart, RGG*
3(1929).s.1943-1946; E. PRZYWARA, Protestantismus (Il): Beurteilung vom Standpunkt des Katholi-
zismus, RGG* 4 (1930), s. 1600-1603.

®7 P. LIPPERT, Der deutsche Katholizismus, ,Europdische Revue” 2 (1926), s. 176—184.

8 Cyt. za: SCHATZ, ,,Stimmen der Zeit” im Kirchenkonflikt, s. 155.
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go konkluzje teologiczne z zapisanych dokumentéw. Tymczasem Przywara swa
metoda spekulatywno-systematyczna dazyt do tworzenia wielkich syntez, przekra-
czajacych czesto granice filozofii, teologii i literatury. Po drugie, w opinii Przywary
Rabeneck mial mentalnos¢ szkolnego profesora, powtarzajacego dotychczas przy-
jete tezy, podczas gdy on sam chciat raczej stawia¢ wspétczesne, Zywotne pytania
i szuka¢ dla nich odpowiedzi w dziedzictwie katolicyzmu, ale i we wspotczesnej
filozofii i literaturze®. Dwie pro$by Przywary skierowane do generata Led6chow-
skiego (listy znajduja si¢ w ARSI) zostaly odrzucone. Pierwsza z nich byla rezygna-
cjazdalszej pracy w ,,Stimmen der Zeit”. Led6chowski piszac do Przywary w bardzie;
pojednawczym tonie (Mein lieber Pater), wyrazal zrozumienie dla jego niezado-
wolenia z natozonej cenzury, ale prosit go, by si¢ jej podporzadkowal i pomimo
to ,,nie wypuszczal pidra z rak”. Uwazal, ze problemy Przywary biorg si¢ glownie
stad, ze jako autor za bardzo mysli o katolikach z pogranicza (Randkatholiken), a za
mato o wiernych narazonych na wspélczesne bledy. R6wniez druga prosba Przy-
wary — 0 zmiang osoby cenzora — nie spotkala si¢ ze zrozumieniem generataiaz
do zamknigcia pisma przez wladze nazistowskie w 1941 r. teksty Przywary musialy
przechodzi¢ przez specjalng cenzur¢ nierozumiejacego go cenzora, O CZym praw-
dopodobnie mato kto z jego czytelnikéw wiedziat’®. Nasuwa si¢ jednak pytanie,
czy praca w takich warunkach nie przyczynila si¢ w jakims stopniu do pézniej-
szego zalamania si¢ stanu zdrowia Przywary.

4. Okres choroby i péZnej tworczosci

We wszystkich rekonstrukcjach biografii Przywary pojawia si¢ temat jego cho-
roby. Wzmianki o niej sa jednak na ogét bardzo lakoniczne, np.: ,,cigzka choroba
zmusza go do milczenia™'; ,,z przyczyn zdrowotnych Przywara mieszkat od 1951 .
na wsi”’’2. Réwniez informacje dotyczace jego dtugoletniej opiekunki i pielegniarki,
SIGRID MULLER (1905-1991), sg bardzo skape. Odnoszac si¢ wtasnie do choroby
Przywary, do nietypowe;j sytuacji zyciowej zakonnika (zamieszkanie w prywatnym
domu na wsi poza klasztorem, w towarzystwie pielegniarki) i do wyczuwalnej aury
milczenia na ten temat, MAX SCHOCH napisat po $mierci jezuity, ze ,,zmart [on] ubie-

glej jesieni [1972 1.], ale cisza wokoét jego osoby trwata juz od diuzszego czasu™”.

% Tamze, s. 156; por. NEUFLED, Kategorien des Katholischen, s. 298, 301; DAHLKE, Przywara Erich,
s. 184.

® SCHATZ, ,, Stimmen der Zeit” im Kirchenkonflikt, s. 147.

"' SCHOCH, art. cyt., s. 652.

2 GROB, art. cyt., s. 348.

" Tamze, s. 651.
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Publiczne wiesci o ztym stanie Przywary zaczgly sie¢ rozchodzi¢ w 1942 r., ale
choroba trwata juz od kilku lat i w zakonie oraz wsrdd przyjaciot nie byla tajem-
nica. EDITH STEIN (1891-1942), na ktdrej zycie i wybory jezuita wywart dos¢
znaczacy wplyw (ich znajomos¢ zacz¢la si¢ w 1925 1.), pisata 29 kwietnia 1942 r.
w liscie do s. ANNY DURSY:

Myslatam o Przywarze, ktérego widzialam w lutym. (...) Widok o. Przywary byt bo-
lesny. Zapewne wie siostra, ze przedtem dlugo przebywat w Womishofen? [uzdrowisko
Kneipp w Bawarii — przyp. pod cyt. tekstem]. Tylko jego rece zdradzaty nerwowos¢é.
Drzaly. Zupelnie znienacka pojawito si¢ pytanie o siostre’*.

We wrzesniu tego samego roku BALTHASAR, nalezacy jeszcze wowczas do za-
konu jezuitéw i pracujacy jako duszpasterz akademicki w Bazylei, rozpoczal stara-
nia, by sprowadzi€ Przywarg¢ do Szwajcarii (zamiar ten doszedt do skutku w 1947 r.,
ale pobyt Przywary w Szwajcarii okazat si¢ bardzo nieszcz¢sliwy i zaciazyl na dal-
szych relacjach obu). Kilka lat p6Zniej szwajcarska dziataczka katolicka, HILDA
VERENE BORSINGER (1897-1986), w liscie do pisarki GERTRUDY VON LE FORT
(1876-1971) opisywala bardzo zly stan zdrowia Przywary, przebywajacego wow-
czas w klinice neurologicznej we Fryburgu Bryzgowijskim, koficzac swa relacje
bolesnym zdaniem: ,,Ojciec Przywara — to jest niewiarygodne!””,

Zrédtowe prace LOCHBRUNNERA dostarczaja nam wielu nowych i znacznie
bardziej konkretnych informacji na temat choroby Przywary, warunkéw, w jakich
zyl, 1 osoby S. Miiller, kt6ra w listach Przywary okreslana byla jako ,,s1ostra Miil-
ler”’¢. Nie byta jednak siostra zakonna, lecz dyplomowana pielegniarka. Wart pod-
kreslenia jest tu fakt, ze wymieniony badacz spotkat si¢ z Miiller na rok przed jej
smiercia, zbadal réwniez jej korespondencje (ok. 50 listéw) z historykiem sztuki,

74 Sw. TERESA BENEDYKTA OD KRZYZA —E. STEIN, Autoportret z listéw, cz. 1I: 1933—1942, tt.1. Adam-
ska, A. Talarek, Krakéw 2003, s. 788.

5 Cyt. za: LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 65.

76 Sigrid Miiller (1905-1991) pochodzita z niewielkiego miasteczka Starnberg, lezacego na potudniu
Bawarii. Jej matka, Maria, studiowata w monachijskiej Akademii Sztuk Pigknych (1902-1904), lecz je;j
nie ukonczyta. Po rozpadzie matzenstwa mieszkata wraz z cérka we Fryburgu, Monachium, Wroctawiu,
Berlinie i Kilonii, gdzie pracowata w teatrach i operach gléwnie jako charakteryzatorka. Sigrid, towarzy-
szac matce, sama pobierala lekcje aktorstwa. Na poczatku wojny zaangazowata si¢ w dziatalnos¢ Czer-
wonego Krzyza i w prace charytatywng. Uzyskata uprawnienia pielggniarki. W 1943 r. konwertowata
do Kosciota katolickiego (nie wiadomo jednak, z jakiego wyznania lub religii). Do konwersji przygoto-
wywala si¢ w Monachium, gdzie prawdopodobnie poznata Przywarg. Od 1947 r. jej posta¢ pojawia si¢
juz w jego listach, w ktérych przedstawiat ja jako swa pielegniarkg. Towarzyszyta Przywarze podczas
kolejnych pobytéw w klinikach i uzdrowiskach. Przynajmniej od 1954 r. mieszkata z nimi ze swa matka
w Uffing am Staffelsee (w powiecie Garmisch-Partenkirchen), a od 1958 — w sasiednim Hagen k. Murnau.
Opiekowata si¢ Przywara az do smierci, prowadzac dom w Hagen, a takze petniac funkcje pielegniarki
1 sekretarki (w niektdrych fazach choroby Przywara nie byt w stanie sam pisac). Po $mierci jezuity mie-
szkata nadal w Hagen, gdzie zmarla. Jej gréb (i jej matki) znajduje si¢ na cmentarzu parafialnym w Hagen
k. Murmnau. Zob. LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 64-70, 135-
136, 555-562.
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FRANZEM LANDSBERGEREM (1883-1964), nota bene — urodzonym réwniez w Ka-
towicach. Rozmawiat takze z mieszkancami Hagen, kt6rzy pamietali ,,profesora”
(jak Przywara byl nazywany przez mieszkancéw wioski), mimo ze zasadniczo nie
celebrowal on w miejscowym kosciele. Przede wszystkim Lochbrunner ustalit fakt
(by¢ moze zaskakujacy dla znawcow literatury na temat Przywary), ze Miiller uzy-
wala pseudonimu ,,Gustav Wilhelmy”. Postac taka jest natomiast znana w Przywa-
rowskiej literaturze — jako redaktor ksiggi pamiatkowej z okazji 80-lecia jezuity
oraz autor zamieszczonego w niej szkicu biograficznego Vita Erich Przywara.
Lochbrunner odnalazt ponadto wsréd archiwalidw rozszerzona wersj¢ owego szKicu,
jak réwniez inny maszynopis (w dwdch wersjach), podpisany prawdziwym imie-
niem i nazwiskiem, opisujacy ostatnie dni zycia i Smier¢ Przywary. Tekst ten otrzy-
mali od autorki po Smierci Przywary najblizsi przyjaciele zmartego. Lochbrunner
ustalil tez, ze to Miiller byta autorka powstatego znaczenie wczesniej anonimowego
artykutu, zamieszczonego w podwdjnym numerze czasopisma ,,Besinnung”, dedy-
kowanym Przywarze z okazji sze$édziesiatej rocznicy urodzin”’.

Posta¢ s. Miiller pojawia si¢ w korespondencji Przywary z Balthasarem juz
w 1947 r., lecz Lochbrunner sugeruje, ze musiata ona pozna¢ jezuit¢ pod koniec
wojny lub nawet jeszcze wcze$niej (by¢ moze przy okazji swej konwersji). Towa-
rzyszyla wiec mu przez ¢wier¢ wieku, przez niemal dwadziescia lat mieszkajac
znim pod jednym dachem. Z tego tez powodu kilka jej drobnych tekstow na temat
Przywary, listy do Landsbergera, jak réwniez relacje ustne wystuchane przez Loch-
brunnera, mozna uznac¢ za najbardziej miarodajne relacje dotyczace choroby Przy-
wary. Cenne sa tez listy samego Przywary pisane (lub dyktowane) w tym okresie.
Jak pisze Lochbrunner, czytajac je, jak réwniez powstale w okresie choroby pisma,
nigdy nie odnidst najmniejszego wrazenia, ze autor cierpi na jakies intelektualne
zaburzenia (geistige Verworrenheir)’®. Na pewno wigc nalezy wykluczy¢ jakas forme
obledu czy demencji przypisywane czasem Przywarze. Jego choroba byta raczej
odmiang silnej depresji endogennej czy tez choroby afektywnej dwubiegunowe;j
(psychozy maniakalno-depresyjnej). Lochbrunner przyznaje jednak, ze bez znajo-
mosci dokumentacji medycznej niezmiernie trudno jest wyrobi¢ sobie jakis adek-
watny obraz choroby jezuity z Katowic.

W szkicu Vita Erich Przywara Miiller (Gustav Wilhelmy) wskazuje na to, ze
stany lgkowe, potaczone z dziwnymi kurczami Zotadka, wystgpowatly juz w dzie-

"7 G. WILHELMY (red.), Erich Przywara 1889—1969. Eine Festgabe, Diisseldorf brw. [ 1969]; TENZE,
Vita Erich Przywara. Ein Uberblick, tamze, s. 7-34; TENZE, Vita Erich Przywara (mps), APGS, sygn. 47,
nr 182 E 1519; S. MULLER, Letzte Zeit und Tage H. Pater Erich Przywaras, Hagen bei Murnau, 16. Ok-
tober 1972 (mps), APGS, sygn. 252, nr 324 C 157, 3; TAZ, Die letzte Zeit des Verstorbenen (mps),
tamze; Hortus — Erich Przywara. Zu seinem 60. Geburtstag um 12. Oktober 1948, ,Besinning” 4 (1949),
z.4-5,s. 190-191 (tekst niepodpisany); LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologen-
kollegen, s. 22, 124, 128.

8 LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 135.
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cinstwie Przywary. Byly one jednak ignorowane przez praktycznego ojca. Wigcej
symptomow, w postaci wahan nastrojow i stanow lgkowych, wystapilo w tercjacie
(1922-1924). Przywara nie konsultowat ich ze specjalistami, lecz zostaty one dos-
trzezone przez ojca duchownego i innych przetozonych. Uznano jednak, ze stanowia
one efekt zmeczenia dlugoletnia formacja zakonna, trwajacej juz 16 lat, i ze ,,wyj-
écie z samotni Exaten” oraz podj¢cie pracy wsrdd ludzi powinno wptynaé na po-
prawe samopoczucia Przywary”. O pewnych watpliwosciach przetozonych co do
jego zdrowotnej kondycji moze jednak Swiadczy¢ fakt, ze otrzymal on przydziat
do pracy jako ostatni ze swego rocznika, jak rOwniez i to, Zze nie powierzono mu
zaje¢ dydaktycznych w Pullach, cho¢ posiadat doktorat z filozofii i chyba do takiej
roli byl wczesniej przymierzany.

Od potowy lat trzydziestych XX w. problemy zdrowotne Przywary zaczety si¢
juz wyraznie nasila¢. Oprécz wcze$niejszych objawéw (wahania nastrojéw, stany
lekowe) pojawily si¢ nowe — w postaci niespodziewanych omdlen. Byty to obja-
wy juz na tyle niepokojace, ze Przywara rozpoczal konsultacje medyczne. Najczes-
ciej sugerowano mu jednak wypoczynek, dlatego tez w tym czasie odwiedzal licz-
ne uzdrowiska, co jednak nie przynosito widocznej poprawy stanu zdrowia. Jeden
zjego 6wczesnych przyjacidl, bp KONRAD VONPREYSING (1880-1950) z Eichstitt
podjal starania, by znalez¢ Przywarze stosownych lekarzy i umiesci¢ go na jakis czas
w domu sidstr w Worishofen, gdzie istniato stynne uzdrowisko wodolecznicze (za-
lozone przez ks. SEBASTIANA KNEIPPA [1821-1897], kt6ry byl proboszczem w Wo-
rishofen). Starania te si¢ ostatecznie nie powiodly, cho¢ Przywara odwiedzat uzdro-
wisko w Worishofen, o czym wspominata E. Stein. Zasadniczo jednak przebywat
w Monachium pod opieka miejscowych lekarzy oraz sidstr dominikanek, do kto-
rychdomu (Carolinum) trafiat po kazdym pobycie w szpitalu. 2 marca 1939 r. Bal-
thasar pisat do Gertrudy von Le Fort, ze Przywara znoéw byl chory, teraz jednak
jego stan si¢ polepszyt®. Jak wspomniano, w 1942 r. pogorszenie stanu zdrowia
bylo juz bardzo widoczne, a dla znajacych go wczesniej ,,widok o. Przywary byt
bolesny” (E. Stein).

Najtrudniejszy w catej historii jego choroby byl chyba okres szesciu lat 1945—
1951. W tym czasie Przywara trzynastokrotnie zmienial miejsce zamieszkania. Czut
si¢ osamotniony, nierozumiany i opuszczony przez zakon, a w jednym z péznie;j-
szychlistow (1949r.) pisal, ze od 1945 r. trwata wyczerpujaca ,,nagonka’ (das Ge-
hetztwerden) na niego®'. Na ile odbijajace si¢ w jego listach z tego okresu preten-
sje 1 poczucie krzywdy odpowiadaty faktom, a naile byt to wyraz jego stanu ducha
1 powtarzajacych si¢ manii przesladowczych, nie sposéb dzi$ rozstrzygnac. Jak

” Tamze.
" TENZE, Hans Urs von Balthasar und seine Literatenfreunde, s. 15.

*' Niedatowany list do G. von L. Fort (po 20 kwietnia 1949), DLA 74.7793/1; cyt. za: LOCHBRUNNER,
Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 68.
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wspomniano, od 1947 r. w korespondencji Przywary pojawia si¢ postac s. Miiller,
cho¢ nie wiadomo, kiedy i w jakich okolicznos$ciach zaczeta si¢ nim opiekowad.
W liscie do Balthasara z 1 maja 1947 r. Przywara pisze, ze odsunigto od niego jego
pielegniarke na skutek jakich$ intryg (Machenschaften). List ten $wiadczy o bardzo
ztym samopoczuciu Przywary i o pragnieniu spotkania si¢ z Balthasarem, kt6ry juz
od pewnego czasu czynil starania, by sprowadzi¢ go do Bazylei. Przytoczmy dra-
matyczne stowa z listu Przywary:

Kochany ojcze, jest ze mna coraz gorzej. Zaniechano opieki nade mna i jestem teraz
catkowicie pozbawiony pomocy. Przez intrygi zostala ode mnie oddalona siostra
Sigrid. Prosze szybko przyjecha¢! Prosze réwniez napisa¢ do o. prowincjala, poniewaz
zdaje si¢ nie wiedzie¢ o tym, ze ojciec przyjezdza do Monachium. Jest to ostatnia
godzina dla mnie (Est ultima hora fiir mich)®.

We wrzesniu 1947 r. udalo si¢ wreszcie przetransportowa¢ samochodem Przy-
ware do Bazylei. Poczatkowo zamieszkal on w domu ADRIANNY VON SPEYER
(1902-1967), w listach wystegpujacej jako ,,dr Kaegi” (bylo to jej nazwisko po dru-
gim me¢zu, Wernerze). Nastepnie Przywara przebywal w bazylejskim szpitalu sw.
Klary (Claraspital). W pazdzierniku nieoczekiwanie powrdécit do Niemiec i do po-
czatku 1948 r. przebywat w Pullach. Wspominana juz wyzej dzialaczka pisarka,
H.V. Borsinger, pisata dn. 5 listopada 1947 r. do G. von Le Fort:

O ojcu Przywarze chetnie opowiem Pani osobiscie. Dwukrotnie bytam w Bazylei i spot-
katam ojca w domu p. dr Kaegi. Mialam jednak wtedy wrazenie, Ze nie czuje si¢ on zbyt
dobrze. Prébowatam posredniczy¢ w zatatwieniu mu pobytu w Florentinum w Arosa
[uzdrowisko, ktére odwiedzata G. von Le Fort — przyp. K. W.], lecz o. Balthasar i p. dr
Kaegi zdecydowali o jego wyjezdzie do Neggio (Tessin), ktéry jednak pézniej nie do-
szedt do skutku. (...) Mialam podobne odczucie jak Pani: nie czut si¢ on [w Szwajcarii]
dobrze 1 dlatego wyjechal. Teraz bedzie go bardzo, bardzo trudno znéw sprowadzié
do Szwajcarii. A przede wszystkim smutne jest to, Ze ta proba absolutnie si¢ nie udala.
O. Balthasar méwil mi przez telefon, ze o. Przywara jest teraz w Pullach. Czuje si¢
tam na pewno lepiej, skoro moze Pani z nim korespondowac®,
Dlaczego krétki pobyt Przywary w Szwajcarii okazat si¢ catkowicie nieudany?
Co si¢ wlasciwie wydarzylo w Bazylei, ze nieliczne odtad listy staly si¢ oschle,
a wkrétce na okres az 12 lat catkowicie zamarty kontakty Przywary z Balthasarem,
wczesniej tak serdeczne? Jakie rany wystapity u obu, skoro Przywara i jego przy-
jaciele wyrazali sig¢ odtad bardzo krytycznie o Balthasarze (a nawet posadzali go
o podstepne dzialania na szkodg chorego), Balthasar za$§ odméwil napisania tekstu
do ksiggi pamiatkowej z okazji 70-lecia urodzin Przywary (1959 r.), ktérego uwa-
zal za swego mentora i nigdy (nawet po wznowieniu kontaktéw w 1961 r.) nie od-
wiedzit go w Hagen? Z dotychczas znanych wspomnien Balthasara o Przywarze,
w ktorych zawsze wyrazat si¢ o nim z pelnym uznaniem (cho¢ réwniez krytycznie

82 APGS, Prz 1; cyt. za: LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen,
s. 56, por. s. 143.

8 DLA, 74.6575/13; cyt. za: LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen.
s. 58-59; por. TENZE, Hans Urs von Balthasar und seine Literatenfreunde, s. 21.
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0 jego poznej tworczosci), trudno byloby wywnioskowac, ze wystapil pomi¢dzy
nimi jakikolwiek konflikt, a tym bardziej — trwajacy kilkanascie lat. Swiatlo na
dzieje tego konfliktu, zwiazanego z historia choroby Przywary, rzucaja znéw jego
listy, jak réwniez listy Borsinger oraz MADELEINE VON MEYERN-HOHENBERG, za-
przyjaznionej z Przywarg i z von Le Fort™.

Wydaje si¢, ze na zmiang¢ relacji pomigdzy Przywarg a Balthasarem wplyw
miala osoba Adrianne von Speyer (dr Kaegi). Konwertowata ona na katolicyzm
pod wplywem Balthasara w 1940 r., a ten towarzyszy! jej mistycznym doznaniom,
ktére opisywat i interpretowal. Gdy w 1947 r. Przywara przyjechat do Bazylei, doj-
rzewala juz idea powolania przez Balthasara i von Speyer wspélnoty sw. Jana —
Johannesgemeinschaft (dla realizacji tej idei Balthasar opuscit w 1950 r. Towarzys-
two Jezusowe)®. Znany z literatury na temat Balthasara jego duchowy zwiazek
z von Speyer Przywara okreslit mianem ,,nieszczesliwego aliansu”. Von Speyer
z zawodu byla lekarka, prowadzila w Bazylei gabinet, ktory cieszyt si¢ wielkim
powodzeniem wsrdd chorych. By¢ moze Balthasar, sprowadzajac Przywarg do Ba-
zylei i umieszczajac go w domu Adrianne, liczyl na to, Ze jej osoba i kompetencje
okaza si¢ przydatne takze w tym przypadku. Byla ona bowiem znana z tego, ze
udzielata pomocy takze ludziom cierpiacym psychicznie i duchowo. Nie znamy
blizszych szczeg6t6w spotkania Przywary 1 von Speyer, ale wszystko wskazuje na
to, ze nie bylo ono udane. W liscie z 1949 r. Przywara pisal, ze ,,Kaegi w niesz-
czesnych dniach w Bazylei przesladowata [go] «wizjonerska diagnoza»*¢. Trzeba
tu dodacd, ze mistyczne wizje Adrianne, do ktérych Balthasar mial petne zaufanie,
dotyczyly takze bardzo konkretnych oséb 1 wydarzen (w tym takze jego samego).
W pazdzierniku 1947 r. Balthasar udat si¢ z von Speyer na trzytygodniowy urlop
do Cassina d’ Agno koto Tessin. Przywara nie chcial im towarzyszy¢ i pozostat sam
w bazylejskim szpitalu. W dzienniku Adrianne Erde und Himmel, spisanym przez
Balthasara, znajduje si¢ uwaga (nr 1890), ze przed wyjazdem do Cassina odbyla
si¢ decydujaca dyskusja z Przywarg (,,0 ktérej dalej juz nie bedzie mowy”). O sa-
mej Adrianne Balthasar zas pisze, ze byla wowczas w cudownym stanie, catkowicie
przepelniona natchnieniem, ,,zarazem skromnai przejrzysta”®’. Przywara prawdo-
podobnie nie chciatl jednak zaakceptowaé wizji (,,wizjonerskiej diagnozy”) von

' Madeleine von Meyern-Hohenberg przez wiele lat byta przewodniczaca zwiazku katolickich pra-
cownic socjalnych. W Monachium nalezata do grupy kobiet, ktére notowaty wystapienia Przywary (wy-
klady i kazania), przepisywaly je na maszynie i rozprowadzaty kopie. Byta ona autorka drugiego (obok
S. Miiller) anonimowego artykutu, zamieszczonego w pamigtkowym numerze ,.Besinnung”, dedykowanym
Przywarze z okazji 60 rocznicy urodzin: Bekennitnis zu Przywara. Der Priester Przywara von , unten”
gesehen, ,Besinnung” 4 (1949), z. 4-5, s. 193-195; por. LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und
seine Theologenkollegen, s. 58—61, 67—68.

% E. PIOTROWSKI, Hans Urs von Balthasar (Wielcy Ludzie Kosciota), Krakéw 2005, s. 7-34.

% Niedatowany list do G. von L. Fort (po 20 kwietnia 1949), DLA 74.7793/1; cyt. za: LOCHBRUNNER,
Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 68—69.

*” A. VON SPEYER, Erde und Himmel. Ein Tagebuch, t. 11, Einsiedeln 1975, nr 1890; cyt. za: LOCH-
BRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 58.
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Speyer, a echo tego nieporozumienia znajdujemy takze w kolejnym tomie jej dzien-
nika, w ktérym (nr 2066) odnotowata, ze Przywara nie potrafi catkowicie zdac sig
na Boga, chcac samodzielnie rozwiazaé swe problemy®. Przebywajacego w szpi-
talu $w. Klary w Bazylei Przyware odwiedzit KARL BARTH, bardzo poruszony jego
stanem (notatka o tych odwiedzinach znalazta sie w kalendarzu Bartha). Krétko
potem Przywara podjal nagla decyzj¢ o powrocie do Niemiec. Zamieszkatl teraz
w podmonachijskim Pullach, w gmachu znanego jezuickiego kolegium Sw. Jana
Berchmansa.

W Pullach Przywara nadal nie czut si¢ dobrze, a o swych przezyciach tylko
lakonicznie informowat G. von Le Fort, do ktérej pisal w 1947 r.:
Szanowna Pani baronowo! Pani listy sa dla mnie wielkg radoscia. Jak ch¢tnie bym znéw
Panig zobaczyt! Wydaje si¢ jednak, ze nade mna catkowicie zawisto fatum. Powietrze
wielkiego domu w Pullach pomatu mnie dusi. Jestem ,,ofiara na szosie” (Freiwild auf der
Landstrafie). Byloby to czyms wiecej niz cudem, gdybym z tego wszystkiego wyszedt™.
Na poczatku 1948 r. Przywara zdecydowat si¢ poddac leczeniu szpitalnemu,
a decyzja ta spotkala si¢ z aprobata przetozonych. Udal si¢ wowczas do Fryburga
Bryzgowijskiego, do szpitala loretanskiego (Loretto-Krankenhaus), gdzie jego opie-
kunem medycznym byt dr PAAL, do ktérego pacjent mial zaufanie, a odwiedzajacy
go przyjaciele (m.in. H.V. Borsinger) okreslali go jako lekarza bardzo rozsadnego.
Loretto-Krankenhaus znajdowat si¢ w poblizu domu REINHOLDA SCHNEIDERA,
z ktérym Przywara si¢ znal. Warto zauwazy¢, ze Przywarze we Fryburgu znow to-
warzyszyla, po niemal dwuletniej przerwie, S. Miiller. W poczatkowej fazie leczenia
pacjent odzyskal r6wnowage. W tym czasie wyglaszal nawet okazyjne konferencje
w malym kosciele sw. Cyrakiusa, znajdujacym si¢ nieopodal szpitala. Dyktowal
tez S. Miiller nowa ksiazke, poswigecona teologii $w. Jana®™. Relacje z poczatku
leczenia Przywary we Fryburgu brzmialy bardzo optymistycznie.

W listopadzie 1948 r. samopoczucie Przywary znow si¢ pogorszylo. Trafil teraz
do kliniki neuropsychiatrycznej we Fryburgu, pod opiekg psychiatry, prof. KURTA
BERINGERA (1893-1949). Klinike t¢ opuscit juz wkrétce, na poczatku 1949r., jed-
nak ten dwumiesigczny okres hospitalizacji byt chyba jednym z najtrudniejszych
w calej historii choroby jezuity. Krétko po opuszczeniu kliniki napisat do G. von
Le Fort, ze teraz wie juz z wlasnego doswiadczenia, na czym polega ,,piekto kli-
niki dla nerwowo chorych”, cho¢ zarazem z uznaniem i wdziecznoscia wyrazat si¢
o prof. Beringerze®'. M. VON MEYERN-HOHENBERG, jedna z wiemnych przyjaciétek
Przywary, ktéra odwiedzala go takze we Fryburgu, z oburzeniem pisata na temat

% A. VON SPEYER, Erde und Himmel. Ein Tagebuch, t. 111, Einsiedeln 1976, nr 2066; cyt. za: LOCH-
BRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 69.

¥ Niedatowany list do G. von L. Fort (1947), DLA 74.7606/2; cyt. za: LOCHBRUNNER, Hans Urs
von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 61.

% E. PRZYWARA, Christentum gemdf3 Johannes, Niimberg 1954.

°! Niedatowany list do G. von L. Fort (po 20 kwietnia 1949), DLA 74.7793/1; cyt. za: LOCHBRUNNER,
Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 68.
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stosunku wiadz zakonnych do chorego jezuity. Przywara miat zakaz celebrowania
(aw tym czasie, jak pisze, przypadalo Boze Narodzenie i Epifania). Wedle jej opinii,
wspotbracia z jednej strony nie dowierzali, ze Przywara jest autentycznie chory,
z drugiej — domagali si¢ umieszczenia go na oddziale zamkni¢tym. O dziatania
na szkode Przywary oskarzata wprost, w bardzo ostrych stowach, Balthasara®.
Réwniez sam Przywara prawdopodobnie myslat o Balthasarze, gdy pisal, ze do
-koszmarnej” kliniki we Fryburgu zaprowadzila go intryga jednego ze wspoétbraci,
ktéry jest ,,urodzonym intrygantem™®>. W 1949 r. zazadat wprost zerwania kontak-
téw z Balthasarem (ktGry wlasnie wtedy, przygotowujac si¢ do opuszczenia zako-
nu, szukat wsparcia i pomocy u Przywary). Relacje te zostaty faktycznie zerwane
azdo 1961 r. W liscie von Meyern-Hohenberg, ktéra konsultowata sie z lekarzem
Przywary, pojawila si¢ tez nazwa zdiagnozowanej jednostki chorobowej: ciezka de-
presja endogenna. Diagnoza taka zostata sporzadzona juz w styczniu 1949r., ale —
zoburzeniem konstatuje von Meyern-Hohenberg — nikt z zakonu nie pofatygowat
si¢, by si¢ nig zainteresowac. A przeciez taka choroba, przy odpowiednim postepo-
waniu z chorym, dawata gwarancje¢ stabilnej egzystencji, a nawet podj¢cia pracy.
Tymczasem niemieccy jezuici zdawali si¢ nie dopuszcza¢ mysli, ze Przywara kie-
dykolwiek powré6ci do pracy®. Czytajac emocjonalny list von Meyern-Hohenberg,
nie sposdb rozstrzygnaé, czy swe zarzuty pod adresem niemieckiej prowincji jezui-
t6w opierata na obiektywnych przestankach, czy tez jej opinia odbijata przekonania
1 manie przesladowcze Przywary.

Faktem jednak jest to, ze Przywara do zadnej czynnej pracy, zleconej mu przez
zakon, juz nigdy nie powrd6cit. Poniewaz Zle znosit on zycie we wspdlnocie, po opu-
szczeniu kliniki zgodzono si¢ na jego wyjatkowy status zakonnika, mieszkajacego
prywatnie poza klasztorem. w towarzystwie pielegniarki — jednej z nielicznych
0sOb, do ktérej Przywara miat zaufanie. Poczatkowo zamieszkali w dzielnicy Mo-
nachium — Gauting (1949-1951), nast¢pnie w wiosce Uffing am Staffelsee (1951
1958) w powiecie Garmisch-Partenkirchen, a od 1958 r. — w Hagen k. Mumau.
Przez kilka lat mieszkata z nimi réwniez matka S. Miiller, Maria. Pobyt na wsi,
a przede wszystkim ofiarna stuzba Miiller, spowodowaly, ze Przywara powrécil do
pracy umystowe;j i pisarskiej. Lata 1951-1962. ktére on sam okreslat jako , kroczenie
po kruchym lodzie”, byly drugim ptodnym okresem jego twérczosci (pierwszym
byl okres pracy w ,,Stimmen der Zeit’"). W 1961 r., po 12 latach przerwy, odnowita
si¢ znajomos¢ i zostala wznowiona korespondencja z Balthasarem. cho¢ relacje
nie powrdcity juz do stanu sprzed 1947 r. Wielka zastuga Balthasara oraz wyrazem

**List do Gertrudy von Le Fort zdn. 13 lutego 1949. DLA 74.7606/3, cyt. za: LOCHBRUNNER. Hans
Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen. s. 65-68.

** Niedatowany listdo G. von L. Fort (po 20 kwietnia 1949). DLA 74.7793/1: cyt. za: LOCHBRUNNER.
Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen. s. 68.

* Listdo Gertrudy von Le Fort zdn. 13 lutego 1949, DLA 74.7606/3. cyt. za: LOCHBRUNNER. Hans
Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen. s. 66.
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uznania dla Przywary byto doprowadzenie do wydania w zalozonym przez siebie
wydawnictwie (Johannes-Verlag) trzech toméw pism Przywary (projekt edycji byt
omawiany w korespondencji)®.

Lochbrunner, ktéry w ostatnich latach uczynit najwiecej dla rekonstrukcjiréz-
nych faz zycia Przywary, z wielkim uznaniem odniést si¢ do S. Miiller, ktéra poswie-
cita wiele lat swego zycia opiece nad chorym jezuita i do konca przechowywata
pamiatki o nim (m.in. wielki portret Przywary, a takze zdjecie papieza PIUSA XI
z blogostawienstwem dla niego). Lochbrunner pisze:

Opracowanie to pokazuje wyraZnie, kogo mial ojciec Przywara w osobie pani Miiller:
pielegniarke i opiekunke w chorobie i w starosci, sekretarke w pracy naukowe;j i pisar-
skiej, gospodyni¢ we wszystkich sprawach zycia codziennego. Ostatecznie to jej mamy
do zawdzigczenia to, ze ojciec [Przywara] mimo swej choroby dozyl péznego wieku (...),
mieszkajac na wsi, poza domem zakonnym®®.

Poniewaz S. Miiller byla réwniez swiadkiem smieci Przywary, a relacje z jego
ostatnich chwil spisata i rozestala przyjaciolom zmarlego, przytoczmy jeszcze —
za owa relacja — informacje na temat zgonu jezuity z Katowic®. Zgodnie z ta rela-
cja, w 1971 r. lekarze ze szpitala w Murnau uznali, Ze sily zyciowe Przywary ulegly
juz wyczerpaniu. On sam, zegnajac swych gosci urodzinowych (12 pazdziernika
1971 r.), miat powiedzie¢, ze nast¢pnych urodzin juz nie doczeka (faktycznie jed-
nak zabrakto mu zaledwie dwoch tygodni — zmart bowiem 28 wrzesnia 1972 r.).
Zima 1971/72 czul si¢ gorzej, czgsciej bywal ostabiony i zmeczony. Nie mégt juz
czytac ani pisaC. Nie opuszczaly go Igki i depresyjne wyobrazenia. Spotykat si¢
z niewielkim gronem przyjaciol. W dyskusjach z nimi wciaz potrafit formutowad
zadziwiajaco jasne spostrzezenia 1 wspomnienia. Zdarzaty mu si¢ jednak i takie
momenty, w ktorych uderzat si¢ w czoto i méwil: ,,Juz nie moge mysle¢”. Pomimo
to swiadomie i w dos¢ pogodnym nastroju ogladat niektére transmisje z igrzysk
olimpijskich 1972 r. Na szes¢ dni przed $miercia, 22 wrze$nia 1972 r., z grupa kilku
znajomych odbyl piesza wedréwke do sasiedniej miejscowosci — Uffing (w ktdrej
przez pewien czas mieszkal). Nazajutrz niespodziewanie upadt i potozyt si¢ do 16z-
ka, nie majac sit. Zapad! w gleboki sen, robit wrazenie nieprzytomnego. W takim
stanie przyjal sakrament namaszczenia chorych z rak miejscowego proboszcza —
ks. PHILIPPA MADLENERA (1909-1997). W ostatnig noc przed $miercig Przywara
wypowiedzial niezrozumiate stowa, ktére jego opiekunka odebrata jako Weif3-Wein
(,,biale wino”’). Podata mu na tyzce nieco wina, ale z reakcji Przywary zrozumiata,

% E. PRZYWARA, Schriften, t. I: Friihe religiése Schriften, Einsiedeln 1962; TENZE, Schriften, t. II:
Religionsphilosophische Schriften, Einsiedeln 1962; TENZE, Schriften,t. IlI: Analogia entis. Metaphysik:
Ur-Struktur und All-Rhytmus, Einsiedeln 1962,

% Tamze, 562.

" MULLER, Letzte Zeit und Tage H. Pater Erich Przywaras, Hagen bei Murnau, APGS, sygn. 252,
nr324 C 157, 3; TAZ, Die letzte Zeit des Verstorbenen; cyt. za: LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar
und seine Theologenkollegen, s. 128-129.
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ze nie chodzito mu o biale wino, lecz 0 Weih-Wein (,.konsekrowane wino’’). W dtuz-
szej wersji swego wspomnienia Miiller zawarta przekonanie, ze ostatnie stowa wy-
powiedziane przez Przywarg wyrazaty pragnienie Eucharystii. Po wypowiedzeniu
tych stéw Przywara zasnat 1 juz si¢ nie obudzil. Rano odwiedzit go lekarz. Puls byt
niemal niewyczuwalny, ale twarz chorego byta uspokojona i rozluzniona. 28 wrzes-
nia 1972 r., w czwartek, o godz. 11.30, o. Przywara zmart tak, jak tego pragnat —
spokojnie 1 we wlasnym pokoju. Z twarzy zmarlego sporzadzono gipsowa maske
posmiertna.

Nast¢pnego dnia odbyly si¢ obrzedy pogrzebowe w Murnau, a 2 pazdziernika
1972 1. 0. Przywara zostal pochowany na cmentarzu zakonnym w Pullach, gdzie do
dzi$ znajduje si¢ jego grob (jezuici sprzedali gmach dawnego kolegium, pozosta-
wili jednak teren zakonnego cmentarza). Na wewngtrznym murze cmentarza znaj-
duja si¢ popiersia z brazu przedstawiajace twarze niektérych jezuitéw, ktérych
groby znajduja si¢ na cmentarzu. Jest wsréd nich réwniez popiersie Przywary.

* ok ok

Autorem jednego z najnowszych artykutéw na temat Przywary jest chilijskai fi-
lozof, ANIBAL EDWARDS. Pisal w nim o ,,zagadce” (enigma) Przywary*®. Zagadka
jest na pewno sita oddzialywania jego mysli oraz niestabnace nia zainteresowanie.
Przez wigksza czgs¢ zycia Przywary jego nieprzecigtna inteligencja, erudycjai pra-
cowito$¢ musialy si¢ zmagac, a czasem przegrywac, z choroba. Pomimo to pozos-
tawil po sobie imponujacy dorobek, na ktdry skiada si¢ ok. 800 pozycji. W jego
tworczosci dadza si¢ wyrozni¢ dwa wyrazne okresy: lata 19221941 (okres pracy
w ,,Stimmen der Zeit”) oraz 1951-1962 (najbardziej twérczy etap w okresie cho-
roby i mieszkania na wsi). W opinii badaczy, w drugim okresie jego mysl ulegta
radykalizacji i przesuwala si¢ w strong teologii krzyza 1 teologii negatywnej. Po-
zostaje jednak kwestig do gruntowniejszego zbadania to, czy twérczos¢ Przywary
zdrugiego okresu miata faktycznie jakie$ charakterystyczne cechy (w porownaniu
z pierwszym okresem). Czy réwniez w odniesieniu do pdznej tworczosci stuszna
jestopinia wyrazona przez Lochbrunnera w stowach: ,,Dtuga droga cierpienia roz-
ciagneta swoj cien nad calym zyciem ojca [Przywary]”?*°

% A. EDWARDS, El enigma Erich Przywara. ;Como interpretar el hecho de que Dios se revela en
palabras y acciones intrisecamente conexos entre si?, Gr 90 (2009), s. 723-738; por. J. ESTRELLA, La
philosophie au Chili, w: G. FLAISTAD (red.), Contemporary philosophy, t. VIII: Philosophy of Latin
America, Dordrecht 2003, s. 155-170.

% LOCHBRUNNER, Hans Urs von Balthasar und seine Theologenkollegen, s. 136.



152 Ks. KAZIMIERZ WOLSZA

Beitriige zu einer Biographie von Erich Przywara SJ (1889-1972)

Zusammenfassung

Erich Przywara, geboren am 12. Oktober 1889 in Kattowitz, gestorben am 28. September
1972 in Murnau, gilt als einer der groften Religionsphilosophen des 20. Jahrhunderts. Von
1922 bis 1941 arbeitete er in der Redaktion der Zeitschrift ,,Stimmen der Zeit” in Miinchen.
Wegender Krankheit lebte er von 1951 auf dem Lande (zuerst in Uffing am Staffelsee, danach
in Hagen bei Murnau). Von 1951 bis 1962 dauerte die neue, zweite groe Arbeitsperiode im
Leben Przywaras. Seine Schriften finden bis zum heutigen Tag eine grof3e Resonanz bei der
Philosophen und Theologen (M. Zechmeister, K.-H. Wiesemann, E.-M. Faber, K. Metzl,
S. Liittich u.a.). Hauptstromungen der jetzigen Forschungen der Philosophie und Theologie
von Przywara sind: Religionsphilosophie (H. Ogiermann, S. Gritzel, A. Kreiner, M. Dhava-
mony, Th. O’Meara), 6kumenische Theologie oder Kontroverstheologie (K.-H. Neufeld,
E.-M. Faber, K. Metzl, M. Zechmeister, Ch. Lagger, P. Liining), Theologie der Exerzitien
(E.-M. Faber, K. Knorn, M. Schmid), Gedichte (S. Liittich, M. Lochbrunner). Das Leben von
Przywara ist jedoch wenig als sein Werk erforscht. Nach M. Lochbrunner und M. Schmid
bleibt eine umfassende Biographie ein Desiderat der Historiographie der Philosophie und
Theologie im 20. Jahrhundert. In der gegenwirtigen Forschungen wurden die unbekannten
Quellen benutzt und zwar: die Korrespondenz zwischen Przywara und H.U. von Balthasar,
der Nachlass Przywaras im Archiv der Deutschen Provinz der Jesuiten. Im vorliegenden Ar-
tikel wird drei Periode des Lebens Przywaras besprochen: die schlesische Kindheit und Ju-
gend (1889-1908), die Aktivitit in der Redaktion der Zeitschrift ,,Stimmen der Zeit” und
die lange Krankheitsweg (1942-1972). Der Artikel formuliert auch ein Postulat, um die Philo-
sophie und Theologie von Przywara aus der zweiten Periode genau zu analisieren.



