Recenzje i sprawozdania

Kazimierz Twardowski: Mistrz i Nauczyciel

Sprawozdanie z sympozjum zorganizowanego w 150-lecie
urodzin Kazimierza Twardowskiego

Od wielu juz lat na Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Byd-
goszczy, w ramach pracy Instytutu Filozofii, odbywa si¢ jesienna
pora sympozjum poswigcone mysli przedstawicieli Szkoty Lwowsko-
-Warszawskiej. W 2016 ., w dniach 20-21 pazdziernika, zostato one
poswigcone zatozycielowi Szkoty — Kazimierzowi Twardowskiemu.
W tym roku przypadta 150. rocznica jego urodzin. Sympozjum odby-
fo sig¢ pod patronatem Komitetu Nauk Filozoficznych PAN, Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego oraz czasopisma ,,Filozofu;j”.

Plan sympozjum byl nader obfity. Kazdego dnia obrady odbywaty
si¢ w dwu sesjach — przedpotudniowej i popotudniowej, zakonczo-
nych pierwszego dnia uroczysta kolacja, drugiego panelem dysku-
syjnym — Coz to jest prawda? — zorganizowanym w Bibliotece Uni-
wersyteckiej przez redakcje czasopisma ,,Filozofuj”. Zaproszonymi
do dyskusji go$é¢mi byli nestorzy polskiej filozofii analitycznej — prof.
Jacek Juliusz Jadacki oraz prof. Jan Wolenski. W czasie sympozjum
wygloszono 24 z przewidzianych 26 wykladéw dotyczacych bogate;j
problematyki, ktora zajmowat sig¢ lub na ktora mial wptyw albo sam
Kazimierz Twardowski, albo jego tworczo$¢: ontologii, logiki, me-
todologii, epistemologii, psychologii, etyki, dydaktyki, pedagogiki.
Cze$¢ wyktadow miata charakter systematyczny, czes¢ filozoficzno-
-historyczny. Wyktadowcy przybyli z osrodkéw naukowych w Gdan-
sku, Katowicach, Kielcach, Krakowie, Lublinie, Lodzi, Olsztynie,
Szczecinie, Warszawie, Zielonej Gorze i oczywiscie w Bydgoszczy.

Kazimierz Twardowski bedac osobowoscia wielorako uzdolnio-
na, zajmowal si¢ rozmaitymi problemami, te z kolei dotyczyty r6z-
nych dyscyplin naukowych. Podejmowat rowniez rozmaite inicjaty-
wy organizacyjne. Potrafil Iaczy¢ teorig i praktyke. Pewnie dzigki tym
zdolno$ciom, takze wychowawczym, pomijajac walory intelektualne
1 osobowosciowe, potrafit stworzy¢ nie tylko szkote filozoficzna, ale
nadto znaczaco wptyna¢ na stan filozofii w Polsce. Watek ten podjeta
Anna Brozek (UW), obdarowujac nadto uczestnikow sympozjum zre-
dagowana wraz z Alicja Chybinska ksiazka, zatytutowana Fenomen
Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. Ukazata ona zwiazki Twardowskiego
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z Franzem Brentano i Wojciechem Dzieduszyckim, poczatki jego dro-
gi naukowej w Wiedniu i w koncu jego szeroka dziatalnos$¢ na terenie
Polski: pracg badawcza, dydaktyczna, administracyjna, organizacyjna.
Dzigki niemu, podkreslata, powstato wiele inicjatyw stricte nauko-
wych, lecz nie tylko, wiele takze popularnych. Podejmowat si¢ wy-
ktadéw w rozmaitych gremiach na terenie catej Polski, np. w zwiaz-
ku literatow, towarzystwie kobiet, stowarzyszeniach nauczycielek itp.
Zapoznajac uczestnikow z faktami mniej znanymi, zakonczyta, kre-
$lac — w duzej mierze humorystycznie — domniemang wizj¢ obecnego
stanu filozofii w Polsce, uksztalttowana bez wcze$niejszego wptywu
nan Kazimierza Twardowskiego. Okazala sig¢ ona do$¢ czarna. Nie-
watpliwie Twardowski zainspirowat nie tylko swoich uczniow, po-
srednio oddziatal takze na inne $rodowiska, m.in. na Polska Szkole
Matematyczna — mowit o tym Wiestaw Wojcik (PAN). Na przedtu-
zeniu tych wywodow Stefan Konstanczak (UZ), przyblizajac tradycje
spotkan ucznidow Twardowskiego w rocznicg $mierci mistrza, nakreslit
sytuacje Szkoty po jego $mierci. Podkreslal, ze o przynaleznosci do
Szkoty decydowata metodologiczna orientacja, akceptacja programu
uprawiania filozofii, nie za$ innego rodzaju przekonania, zwlaszcza
swiatopogladowe. Sam Twardowski, ,,anty-teoretyk $wiatopogladu”
— to wystapienie Karola Samsela (UW) — podkreslat potrzebg unau-
kowiania §wiatopogladu. Jego zdaniem winien on by¢ racjonalny
1 uzasadniony. Twardowski — dodawat Wojciech Rechlewicz (PTF
Kielce) — chcial bowiem wypleni¢ z Polakéw ciasnotg glowy i ser-
ca, zaszczepi¢ natomiast pracowito$¢, obowiazkowos¢, doktadnos¢.
Widzial potrzebg przemiany patriotyzmu, nauczenia cig¢zkiej pracy
polaczonej z doktadnos$cia, postgpowania zgodnego z zasadami oraz
wypowiadania si¢ i dziatania zgodnego z przekonaniami.

Potrzebe doktadnosci i jasnosci podkreslat zwlaszcza w filozo-
fii. To jeden z podstawowych postulatow filozoficznego testamentu
Twardowskiego. Jan Wolenski (UJ) w tym kontek$cie przypomniat
o znaczacej roli habilitacji Twardowskiego — O tresci i przedmiocie
przedstawien, ktora oddziatujac na znaczacych filozoféw, przyczynita
si¢ do waznych uscislen w filozofii, m.in. do uksztaltowania sig teo-
rii przedmiotu Alexiusa Meinonga. Praca ta, zgodnie z rozumieniem
Twardowskiego — podkreslal Maciej Chlewicki (UKW) — to docie-
kania z zakresu psychologii, nie epistemologii. Psychologia, zdaniem
Twardowskiego, zajmuje si¢ czynno$ciami, epistemologia wytworami.
Demaskujac deklarowany tylko antypsychologizm, zarysowal Ma-
ciej Chlewicki koncepcje epistemologii Twardowskiego jako nauki
o warunkach prawdziwosci sadu. Na watek psychologizmu zwrocit
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uwagg takze Piotr Janik (Ignatianum), podejmujac zagadnienie czyn-
nosci 1 wytwordw. Podkreslajac, ze Twardowski zadeklarowat anty-
psychologizm pod wptywem Edmunda Husserla i nawiazujac do usta-
len fenomenologow, wyakcentowal konieczno$¢ docenienia elementu
duchowego (m.in. kwestia indywidualnosci), do ktérego dotrze¢ nie
zdota psychologia. Watki psychologiczne podjat takze K. Czarnota
(UW), zestawiajac m.in. znaczenie wyrazen jezykowych z innymi
funkcjami semantycznymi u Twardowskiego i1 jego kontynuatoroéw,
np. u Tadeusza Kotarbinskiego. Zasadniczym przedmiotem wskaza-
nej dysertacji — roznica pomigdzy przedstawieniami i przedmiotami,
trescia i cechami w ujeciu ontologicznym — zajal si¢ Janusz Kaczma-
rek (UL), stawiajac ostatecznie pytanie, czy nalezy akcentowac rolg
posiadania cechy czy tez przynalezno$ci do zbioru rzeczy. Krzysztof
Slezinski (US) ukazal natomiast, jak Benedykt Bornstein wykorzystat
koncepcje przedmiotu przedstawien do wyjasnienia zgodnosci: $wiat
nierozciagltych mysli — §wiat rozciaglych obiektow. Problematyke
przedstawien kontynuowata Aleksandra Horecka (UW). Wskazata na
sady przedstawieniowe. Przedstawienia — wyjasniata — to jedna z grup
zjawisk psychicznych i ich wytwordéw (obok np. sadzenia czy posta-
nawiania), do ktérych Twardowski zaliczyt takze wyrazenia mogace
mie€ posta¢ zdania, ale pozbawione asercji, ktore stuza do tworzenia
pojec i elementow wytworczych. Problemem asercji, wlasciwie wyco-
fania asercji w kontekscie relatywizmu, zajeta si¢ z kolei Joanna Od-
rowaz-Sypniewska (UW). Scharakteryzowata i odroznita relatywizm
radykalny od umiarkowanego, zestawiajac je z absolutyzmem. Argu-
menty za stanowiskiem radykalnym (m.in. wycofanie asercji) uznata
za do$¢ stabe. Tematyke zwiazang z sadzeniem kontynuowat Marek
Lechniak (KUL). Skoncentrowat si¢ na ontologicznej charakterystyce
przekonania (na tzw. polskiej tradycji w tym temacie), lokujac na tym
tle teorig sadu Twardowskiego. Jego zdaniem, precyzja analizy oraz
jej ontologiczne ugruntowanie to cechy charakterystyczne dla polskie-
go podejscia. Zagadnienie stosunku mowy do mysli analizowat Jacek
Jadacki (UW). Wskazal, Ze jasne lub niejasne moga by¢: przedmio-
ty, zagadnienia, mysli i wypowiedzi. Wyr6zniajac cztery mozliwosci:
1. mys$l jasna — mowa jasna; 2. mysl jasna — mowa niejasna; 3. mysl
niejasna — mowa jasna; 4. mys$l niejasna — mowa niejasna, stwierdzit,
ze niejasno$¢ dotyczy raczej wypowiedzi niz my$li. Janusz Macia-
szek (UL) pozostajac przy tematyce jezyka, podjat kwestie prawdy,
wskazujac na uznawanie przez Twardowskiego istnienia prawd bez-
wzglednych 1 wiazac to zagadnienie z jezykiem. Pojawila si¢ takze
kwestia metodologiczna — indukcjonizm w teorii nauk empirycznych.
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Analizy tego zagadnienia podjat si¢ Jarostaw Mrozek (UG). Krytyku-
jac Twardowskiego za niedostrzeganie kontrowersji w wykorzystaniu
tej metody, ukazat jej stabosci. Nie sama obserwacja sprawia — mowit
— 7Ze pojawia sig¢ teoria.

W czasie sympozjum podjgto takze szereg zagadnien z zakresu fi-
lozofii praktycznej, zwlaszcza z etyki. Ryszard Kleszcz (UL) rozpo-
czat od wstepu historycznego, od nakreslenia postaci Twardowskiego,
jako cztowieka wrazliwego na zagadnienia etyczne, podejmujacego je
przez cate zycie i chcacego ksztalci¢ charaktery. Podkreslat to takze
Zbigniew Orbik (PS) w wyktadzie o Izydorze Dabskiej — uczennicy
Twardowskiego. Dabska — méwit — widziata w swoim mistrzu filo-
zofa, cztowieka realizujacego wartos$ci, wartosci intelektualne i mo-
ralne. Zdaniem Ryszarda Kleszcza, Twardowski byt autodeterminista
lub determinista niekonsekwentnym. W kolejnym wyktadzie z zakresu
etyki Wojciech Banach (USz) zajat si¢ problemem potrzeby i mozli-
wosci zbudowania etyki naukowej. Nakreslit Twardowskiego krytyke
etycznego sceptycyzmu i agnostycyzmu, ukazujac zwlaszcza formal-
ne wymogi, ktére zdaniem mistrza winna spetnia¢ etyka — posiadac
okreslony przedmiot, metody, uzasadnione twierdzenia, racjonalne
argumenty, zwlaszcza za$ cechowac si¢ intersubiektywna kontrolo-
walnoscig i sprawdzalno$cia. Grzegorz Pacewicz (UWM) — to nadal
etyka — rozwinat zagadnienie Zzroédet oceny moralnej — intuicji, uczué
irozumu. Jak jego poprzednik, podkreslat, ze dla Twardowskiego sed-
nem byta etyka normatywna. Cho¢ dystansowat si¢ od emotywizmu,
sktaniat si¢ jednak w jego strong. Kolejni prelegenci podjeli zagad-
nienia dotyczace pedagogiki i edukacji. Magdalena Matusiak-Rojek
(UL), mowiac o pojeciu wychowania u Twardowskiego, podkreslita
zalezno$ci zachodzace migdzy etyka a pedagogika; Dominik Traczy-
kowski UKW), uscislajac Twardowskiego definicje nauczania, zary-
sowat zwiazki dydaktyki i pedagogiki; natomiast Katarzyna Ossowska
(UWM) nakreslita etos akademicki Szkoty Lwowsko-Warszawskiej
(m.in. kultura logiczna; rzetelno$¢; krytycyzm; taczenie badan, dy-
daktyki i wychowania; budowanie relacji mistrz-uczen), odnoszac go
do wspodlczesnego modelu ksztatcenia uniwersyteckiego.

Jak wczesniej zaznaczono, bylo to juz kolejne sympozjum do-
tyczace mysli przedstawicieli Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Jak
1 poprzednie, zostato dobrze przygotowane przez organizatorow oraz
powaznie potraktowane przez prelegentéw. Ci ostatni nie tylko wy-
glosili przygotowane wystapienia, ale — w znacznej mierze — uczest-
niczyli w cato$ci sympozjum, aktywnie zabierajac gtos w dyskusji.
Dodatkowym walorem sympozjum byta wspomniana na poczatku
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panelowa dyskusja, a takze stoisko przygotowane przez Wydawnic-
two Semper, przy ktorym mozna byto cho¢by zapozna¢ si¢ z bogata
oferta filozoficznych publikacji. Jedyny minus — w poréwnaniu z la-
tami poprzednimi — to brak przygotowanych wcze$niej i dotaczonych
do sympozjalnych materiatow streszczen zapowiedzianych wyktadow,
ktore zwykle utatwiaja wnikliwsze zorientowanie si¢ w podejmowa-
nej problematyce. Niech i nastgpne sympozja rzetelnoscia dorownuja,
a nawet przewyzszaja dotychczasowe!

Ks. Michat Adamczyk
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