
O BENEFICJACH KOŚCIELNYCH.
ZESTAWIENIE NOWEGO KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO (CAN.. 
1409 — 1494) Z OBOWIĄZUJĄCEM W KRÓLESTWIE POLSKIEM PRAWEM 
PAŃSTWOWEM. (TOM. XI. ZBIORU PRAW IMPERJUM ROSYJSKIEGO 

CZ. 1. ART. 133—181 *).

I KARDYNALNA RÓŻNICA.

1. P raw o  kanoniczne, wychodząc z założenia, że Kościół 
jest społecznością doskonałą, z całym naciskiem windykuje mu 
przyrodzone praw o posiadania czegoś na w łasność i rządzenia 
tą  w łasnością, stosow nie do swoich potrzeb, zupełnie niezależnie 
od jakichkolwiek czynników zewnętrznych. P raw o  polskie uzna^ 
w ało to  stanow isko kościoła w zupełności.

P aństw o  rosyjskie jednak, którem u po rozbiorach przypa- 
dło w  udziale K rólestw o Polskie, nie m ogło się pogodzić z tą  
niezależnością Kościoła katolickiego, lecz poddaw szy całkow icie 
panującą cerkiew praw osław ną pod w pływ  i zarząd państw a, 
ćhciało toż sam o uczynić i z kościołem. O d  sam ego początku  
przeto  dążył rząd rosyjski do zaw ładnięcia dobram i kościelnem i 
i uzależnienia od siebie duchow ieństw a katolickiego. Czynił to  
jednak stopniow o, z właściwem rosyjskiem w ahaniem  się i per­
fidią, w ystępując zawsze w  udanej roli dobroczyńcy.

W  tym duchu w ydano S ta tu t O rganiczny 18. m arca 1817 
roku za A leksandra I. Do tego  dążył Mikołaj I, przew rotu  w re­
szcie dokonał A leksander II w 1865 r. Po  pow staniu 1863 r. 
zdecydow ał się cesarz z kap łanów  K ościoła katolickiego uczy-

*) Cbojitj 3aK0H0Bi> pocciHCKOki HMnepiM uoBeJitHieMi» HMnepaTopa 
HHKOJiaa I, cocTaBJieHHbiii.
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nić urzędników  etatow ych, otoczywszy d la upozorow ania szcze­
gólną opieką kapłanów -proboszczów  na małych probostw ach. 
Sądził obłudnie, że ci proboszczow ie m ają tak  nikłe dochody, 
że nie m ogą z nich w yżyć; postanow ił więc dać im sta łą e ta ­
to w ą pensję w raz ze wszystkimi innymi p roboszczam i1). A żeby 
zaś tego  m ożna było dokonać bez uszczuplenia dochodu p ań ­
stw ow ego, rozkazał, aby  rząd wziął pod sw oją opiekę wszystkie 
istniejące w  K rólestw ie Polskiem  m ajątki kościelne, zostaw iając 
jedynie przy każdem  probostw ie 6 m orgów  ziemi dla użytku 
proboszcza. O to  odnośny  ustęp ukazu : „A rt. 24. — Po zape­
w nieniu duchow ieństw u świeckiemu rzym sko katolickiem u s ta ­
łego etatow ego  utrzym ania w edług słuszności w yznaczonego, 
wszelki m ajątek nieruchom y i kapitały, należące do tegoż du­
chow ieństw a i do instytutów  duchow nych, jako to : do p ro ­
bostw , kapituł, kościołów, sem inarjów , konsystorzy i t. d., prze-' 
chodzą w zupełne zaw iadyw anie i rozporządzenie skarbu na 
zasadzie oddzielnych przepisów  dodatkow ych do  U kazu ni­
niejszego załączonych 2).

W  rzeczywistości rząd rosyjski skonfiskow ał m ajątki ko­
ścielne, na pozór jednak tylko ograniczył w łasność kościelną, 
b io rąc wszelki m ajątek kościelny w adm inistrację d latego, żeby 
z biedy w yprow adzić ubogich proboszczów  3).

D latego też określenie beneficjum  kościelnego zaw arte 
w can. 1409 : „Beneficium ecclesiasticum est ens iuridicum  
a com petenti ecclesiastica auctorita te  in perpetuum  constitutum  
seu erectum , constans officio sacro et iure percipiendi reditus 
ex d c te  officio adnexos“ — nie może być w żaden sposób  
zastosow ane do pojęcia o beneficjum, zaw artego w  praw ie 
rosyjskiem. P raw o  rosyjskie, wziąwszy pod sw oją opiekę „reditus 
ex dote officio adnexos“, sam owolnie rozporządzało terni d o ­
chodam i, opierając się na błędnej z g run tu  zasadzie : „S tatus 
civilis est sup ra  Ecclesiam“ i potępionych w Syllabusie Piusa IX 
—  26 : .„Ecelesia non habet nativum  ac legitim um  ius acquirendi 
ac possidendi“ i 27 : „Sacri Ecclesiae m inistri Rom anusque

1) P atrz  Ukaz Najwyższy z dnia 26. grudnia 1865 r. — Cfr. Dziennik 
praw  t. 63, str. 368.

Uwaga. W szystkie daty są przytoczone podług nowego stylu.
2) Cfr. Zbiór pr. Im. Ros. t. XI, cz. I, art. 153.
3) Cfr. Zbiór praw  Im. Ros. I. c. art. 155.
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Pontifex ab  omni rerum  tem poralium  cura ac dom inio sunt 
om nino excludendi“.

2. Podług myśli can. 14101) „iura stolae stanow ią pom ię­
dzy innemi uposażenie beneficjum, a więc i beneficjata. Praw o 
rosyjskie zapatruje się na tę rzecz* inaczej. Niby to  zapewniwszy 
duchow ieństw u byt za pom ocą pensji etatow ej — śmiesznie 
m ałej2) — uważa, że „iura sto lae“ dla duchow nych są zbyte­
czne i dlatego w art. 162 mówi : „opłata pobierana za spełnie­
nie posług religijnych (iura stolae) zapisuje się w całości do 
oddzielnej księgi sznurowej, k tó ra  w inna być na ten  cel zapro­
w adzoną przy każdym kościele. Część osiągniętego stąd  dochodu, 
w  następnym  artykule 163 oznaczona, strąca  się na rzecz służby 
kościelnej3). „Resztę zaś oddaje się do rozporządzenia dozoru 
kościelnego na niezbędne w ydatki dotyczące nabożeństw a, a mo-

Can. 1410: „Dotem beneficii constituunt sive bona, quorum  propri­
etas est penes ipsum ens iuridicum, sive certae e t debitae praestationes ali­
cuius familiae vel personae moralis, sive certae et voluntariae fidelium obla­
tiones, quae ad beneficii rectorem  spectant, sive iura, u t dicitur, stolae intra 
fines taxationis dioecesanae vel legitimae consuetudinis, sive chorales distri­
butiones, exclusi te rtia  earundem  parte, si omnes reditus beneficii choralibus 
distributionibus constent".

2) Pensje ustanow ione w dołączonym do ukazu z 26 grudnia 1865 r., 
etacie rz. katol. Duchów, świeck. w Król. Polsk., są następujące : 1) Arcybi­
skup W arszawski 6.000 rs. ; 2) Biskupi diecezjalni po 5.000 rs. ; 3) Sufragan 
warszawski 1.500 rs. ; 4) Inni sufragani po 900 rs. ; 5) 4 prałaci kapituły 
warszaw, po 600 rs. ; 6) 4 kanonicy warszaw, po 400 rs. ; 1) 4 prałaci każdej 
innej kapit. katedr, po 375 rs. ; 8) 4 kanonicy każdej innej kapit. katedr, po 
300 rs, ; Q) W ikarjusze przy archikat. kość, warsz. po 225 rs. ; 10) W ikarjusze 
przy innych kościołach katedr, po 150 rs.; 11) 80 Dziekanów w całym kró­
lestwie po 150 rs. ; 12) Proboszczowie I. klasy w W arszawie po 600 r ; 13) 
Proboszczowi I. klasy poza W arszaw ą po 500 rs. ; 14) Proboszczowie II. klasy 
po 400 rs. ; 15) Proboszczowie III. klasy po 300 rs ; 16) W ikarjusze po 150 rs. 
Kanonicy kólegjackich kościołów nie pobierają żadnej pensji, patrz  Dz. praw, 
t .  63, załązznik. N o t a b e n e  proboszczowie, wikarjusze, dziekani i emeryci 
po dziś dzień otrzym ują pensję podług powyższych wymiarów, przeliczoną 
tylko na marki po 2'14 za 1 rubla.

3) Art. 163 brzmi : „Z pomieszczonej w poprzedzającym art. 162 opłaty 
za spełnienie posług religijnych część pewna, odpowiednia ustanowionej za 
te  posługi taryfie, idzie na rzecz służby kościelnej lub też w zamian tego 
część, jaka za porozumienism się Komisji rządowej spraw  wewn. i Duch, 
z zwierzchnościami diecezjalnemi będzie ustanow iona“. Cfr. Ukaz Najw. z dnia 
26. grudnia 1895 r., art. 31, Dz. praw, t. 63, sir. 368.
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gąca w yniknąć po pokryciu tych w ydatków  oszczędność obraca 
się na upiększenie kościoła i na  reparację gm achów  kościelnych 
i budow li p lebańskich“ 1)« Praw o to  okazało się w praktyce tak  
trudne do przeprow adzenia, że pomimo kilkakrotnych usiłow ań 
rządu nigdy nie zostało w prow adzone w życie.

3. Podług art. 140 Zbioru praw  Imp. Ros. : „proboszczo­
wie parafij dzielą się na dwie klasy. Liczba proboszczów  p ierw ­
szej i drugiej klasy w każdej diecezji oznaczoną jest w etacie" 2). 
P raw o  to  sprzeciw ia się can. 1411 — § 5 now ego kodeksu 
p raw a kanonicznego, podług k tórego  beneficja dzielą się na 
„cura ta  vel non cu ra ta“ 3), podpodziału  zaś beneficjów, m ających 
sobie pow ierzoną pieczę dusz, na klasy zupełnie słusznie praw o 
kanoniczne nie uznaje. B iurokratyczny rząd rosyjski nie m ógł 
pojąć prosto ty  urządzenia K ościoła katolickiego, uszczęśliwił 
go  tym  podziałem , p ragnąc zarazem  mieć księży proboszczów  
swoim i niższymi lub wyższymi urzędnikam i.

II EREK CJA  BENEFICJÓW .

Podług can. 1414 — §§ 1 i 2, beneficja może erygow ać 
S to lica  św. lub O rdynarjusz na swojem te ry to rju m 4).

P raw o rosyjskie nie zaprzecza praw  kościelnych pod tym 
w zględem , dodaje jednak, że t) lko w tenczas może być nowe 
beneficjum  założone, gdy nastąpi na to uprzednie zézwolenie 
w ładzy państw ow ej, k tó ra  ze swej strony dyktuje niezbędne 
w arunki. A rt. 149 zbioru p raw  wyraźnie op iew a: „W  parafjach 
bardzo zaludnionych gminy, grom ady i p ryw atne osoby m ogą 
oprócz w ikarjuszów , pobierających ze skarbu  płacę etatow ą,

1) Patrz Ukaz Najw. z dnia 26. grudnia 1865 r., art. 30. — D z. praw  
t .  93, 1. c.

2) Patrz Ukaz N ajw . z dnia 26. grudnia 1865 r., art. 9. — D z. p ra w i, c.

3) Can. 1411 brzm i: „Beneficia ecclesiastica  d icuntar:... 5° Curata vel 
non curata, prout curam  nimarum adnexam  habent vel n on “.

4) Can. 1414 =  § 1 „B eneficia consistorialia  una S ed es A p osto lica  eri­
git" . — § 2 „Praeter Rom anum  pontificem , Ordinarii in suo  quisque terito- 
rio beneficia non consistorialia erigere possunt, salvo praescripto can. 394, 
§ 2 “, gdzie jest m ow a o godnościach  kapitulnych, których erekcja S to licy  
św . jest zarezerw ow aną.
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utrzym ywać na koszt własny, z zezwolenia Zwierzchności diece­
zjalnej i Ministerium Spraw  W ew nętrznych, w ikarjuszów nad- 
etatow ych, lecz pod warunkiem , aby płaca przez nich tym o sta t­
nim wyznaczona, w żadnym razie nie była mniejszą od 150 rs.. 
na rok, obok przyzwoitego lokalu i opału“ x).

U stanaw iając pensje etatow e dla duchow ieństw a katolic­
kiego w 1865 r., rząd rosyjski pozostaw ił posady wikarjuszów, 
gdzie mu się zdawało, naznaczając zaś wikarjuszom sta łą pensję 
etatow ą, wszelkiego rodzaju ?vikarjaty podniósł do godności be- 
neficjalnej wbrew  can. 1412, który opiew a: „Licet aliquam cum 
beneficiis similitudinem praeseferant, in iure tam en beneficii 
nomine non veniunt : 1 o Vicariae paroeciales non in perpetuum  
erectae ; 2-o Capellaniae laicales, quae scilicet erectae non sunt 
a  com petente auctorita te  ecclesiastica; 3-o coadiutoriae cum vel 
sine fu tura successione; 4-o Pensiones personales; 5-o Com ­
m enda tem poraria, id est concessio redituum  alicuius ecclesiae aut 
m onasterii alicui facta ita, u t eo deficiente, red itus ipsi ad  eccle­
siam vel m onasterium  revertan tu r“. — Rozumiał też widocznie 
rząd rosyjski doskonale, że w wielu miejscowościach muszą 
pow stać z czasem wikarjaty, pozwolił na  ich założenie, ale pod 
w arunkiem , że i one będą uw ażane za beneficja.

Z czasem zastosow ano to praw o i do zakładania nowych 
probostw  i tak  zwanych filij parafialnych cum cura anim arum , 
w ym agano jednak za każdym razem specjalnej uprzedniej zgody 
władz państw ow ych.

2. W r. 1865 rząd rosyjski sw oją pow agą podniósł p ra­
ła tów  i kanoników  kolegjaty kieleckiej do godności kapituły 
k a ted ra ln e j* 2). Rzecz ta  teraz nie ma istotnego znaczenia, bo  
w r. 1883 kolegjata w Kielcach podniesioną została przez O jca 
św. Leona XIII. do godności kościoła katedralnego, ale w ska­
zuje, jak sam owolnie rząd rosyjski postępow ał, uznając na po­
zór praw o kanoniczne.

*) Patrz Ukaz Najw. 26. grudnia 1865 r., art. 22. — Dz. praw, 1. c.
2) Ukaz Najw. z dnia 26. grudnia 1865 r., art. 3 : „W każdej diecezji

ma być po jednej kapitule diecezjalnej, że zaś w diecezji kieleckiej niema 
obecnie takiej kapituły, przeto kapituła kolegjaty w mieście Kielcach zamie­
nia się na kapitułę diecezjalną“ — Dz. praw, 1. c.
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III O  ŁĄCZENIU, ROZDZIELENIU, ZAMIANIE 
I K A SO W A N IU  BENEFICJÓW .

fD e  unione, translatione, divisione, dism em bratione, conversione  
et suppressione beneficiorum ).

W  r. 1865 podług' ukazu z dnia 26 grudnia rząd rosjjsk i 
zniósł sw oją pow agą beneficja kapitulne, naznaczywszy sta łą  
pensją e ta tow ą d la 4 p ra ła tów  tylko i 4 kanoników  w każdej 
kapitule katedralnej, pozostałych zaś 4 kanoników  katedralnych 
poszczególnych kapituł uznał za honorow ych i pozostaw ił bez 
pensji *). Bez pensji zostali również i kanonicy kolegiaccy na 
tej podstaw ie, jak głosi art. 136, że nie mają żadnych określo­
nych zająć przy zarządzie d iecezją1 2). Skasow ano też sam ow ol­
nie dekanaty , pozostaw iw szy tylko po jednym w każdym p o ­
w iecie3). P rzytem  dziekanje do r. 1865 stanow iły w łaściw ie 
officium, władze rosyjskie zaś podniosły je swoją pow agą do 
godności beneficjów, naznaczywszy dziekanom  sta łą  e ta tow ą 
pen sją4).

Przy wszelkich podziałach parafij, odłączeniach poszcze­
gólnych wsi od jednej parafji, a przyłączeniach do drugiej uza­
leżniano danie pozw olenia od zgody zainteresow anych wiernych, 
stw ierdzonej urządow o przez specjalnego delegata rz ą d u 5); P o ­
dzieliwszy nareszcie w iąksze p robostw a w  znaczniejszych punk­
tach  każdej diecezji na dw ie klasy, resztą probostw  uznał rząd 
rosyjski za czasowe adm inistracje 6).

W szystkie powyższe zarządzenia, dokonane sam owolnie 
bez wiedzy naw et S tolicy A postolskiej, sto ją  w całkowitej sprze­
czności z can. 1419 —1430, k tó re  głoszą miądzy innemi :

Can. 1422. „Unio exstinctiva beneficiorum , eorum  suppres­
sio, aut dism em bratio, quae detractis bonis beneficialibus fiat,

1) V ide Zbiór praw 1. c. art. 155 ; Ukaz N ajw . z 26. grndnia 1865 r., 
art. 4. — Dz. praw, 1- c.

2) Tam że, art. 136: Ukaz cytow ., art. 5. — Dz. praw 1. c.
3) T am że, art. 138; Dz praw , I. c. art. 7.
4) Zbiór praw Im. R rs., 1. c. ; D z. praw, 1. c.
5) Zbiór praw  Im. R os. 1. c., art. 140, 141, 145; D z. praw, 1. c., art. 

9, 10, 11, 15.
6) Cfr. Cyrkularz G enerał - G ubernat. W arsz. z dn. 26. paźdz. 1905 r. 

Nr. 20785.
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quin novum erigatu r beneficium ; unio aeque au t minus princi­
palis beneficii religiosi cum saeculari e t contra, item que beneficii 
religiosi translatio , divisio e t dism em bratio quaelibet uni Sedi 
A postolicae reservan tur“ .

Can. 1427, § 1. „Possunt etiam  O rdinari ex iusta e t ca­
nonica causa paroecias quaslibet, invitis quoque earum  rectori­
bus et sine populi consensu, dividere, vicariam perpetuam  vel 
novam paroeciam  erigentes, au t earum  territorium  dism em brare“.

Can. 1428, § 1. „Locorum  O rdinarii uniones, translationes, 
divisiones, dism em brationes beneficiorum  ne faciant nisi per 
authenticam  scripturam , auditis C apitulo cathedrali e t iis, si qui 
sint, quorum  intersit, praesertim  rectoribus ecclesiarum “.

§ 2. „Unio, translatio , divisio, dism em bratio facta sine 
causa canonica irrita  es t“ .

Can. 1430, § 1. „Beneficia cu ra ta  in non cu ra ta  converti 
izsqueunt, nec beneficia religiosa in saecularia, nec sascularia 
in religiosa“.

IV. O  RO ZD A W A N IU  BENEFICJÓW .
(De beneficiorum collatione).

P od ług  can. 1431— 1432 udzielać beneficjum  może Ojciec 
św. lub O rdynarjusz na swójem  te ry to rju m 1). O  tern też mówi 
can. 152 de o ffic is2). P raw o  państw ow e w królestw ie nie p o ­
zwala tego czynić bez uprzedniego zatw ierdzenia właściwych 
w ładz rządow ych. P odług  a r t 137 nikt nie mógł być podnie­
siony do godności p ra ła ta  lub kanonika grem jalnego albo hono­
row ego do roku 1910 bez najwyższego rozporządzenia, a po 
roku 1910 bez uprzedniego zatw ierdzenia przez m inistra spraw  
w ew nętrznych3). D ziekanów  do  roku 1906 zatw ierdzał przed 
m ianow aniem  gen era ł-g u b ern a to r, po roku 1906 wystarczyło

1) Can. 1431 : „Jus Romano pontifici est beneficia in universa Ecclesia 
conferendi eorumque collationem sibisnet reservandi“. Can. 1432 : „Ad colla­
tionem beneficiorum vacantium  Cardinalis in proprio titulo vel diaconia et 
O rdinarius loci in proprio teritorio  habent intentionen in iure fundatam “.

2) Can. 152 : „Loci O rdinarius ius habet providendi officiis ecclesia­
sticis in proprio teritorio, 'nisi aliud probetur ; hac tam en po testa te  caret 
Vicarius generalis sine speciali m andato“.

3) Zbiór praw  Im. Ros., ciąg dalszy z 1910 r ,  do t. XI, cz I, art. 137.
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zaw iadom ienie g en era ł-g u b ern a to ra  o naznaczeniu d z iek an a1). 
Proboszczam i 1 i 2 klasy mogli być naznaczani tylko kapłani 
świeccy, zatw ierdzeni za każdym razem przez genera ł-guberna­
to r a 2). P o  zaw akow aniu p robostw a biskup mógł naznaczyć cza­
sow ego adm inistratora, ale obow iązany był donieść o tern g u ­
bernatorow i dla osądzenia, czy dany osobnik mpgł sp rac o w a ć  
pow ierzony sobie u rz ą d 3). Co do wikarjuszów, to  na pierwsze 
mie see m ógł ich biskup naznaczać jedynie po uprzedniem  za­
tw ierdzeniu przez generał-gubernato ra. Przenosić w ikarjuszów 
mógł biskup, zaw iadam iając o tern generał-gubernato ra. Wika- 
rjusze W arszawy, Lubelskiej i Siedleckiej gub., a także pow iatu 
M azowieckiego, gub. Łomżyńskiej i pow iatu A ugustow skiego, 
gubernji Suwalskiej, podlegali osobnym  praw om .

Naznaczenie ich, przeniesienie lub uwolnienie mogło być 
dokonane za każdym razem za specjalnem pozwoleniem ge­
nerał - g u b e rn a to ra 4). D opiero w 1905 roku zostali wyjęci 
z pod tej specjalnej opieki i zrów nani z wikarjuszami całego 
kraju 5).

Na mocy najwyższego rozkazu z 12 maja 1862 r. mogli 
biskupi uwalniać adm inistratorów  parafij, ale obowiązani byli 
zawiadom ić g enera ł-guberna to ra  o przyczynie, k tó ra  ich do 
tego skłania 6). W  praktyce też bardzo często władze państw ow e 
uwalniały od obow iązków  proboszczów  i w ikarjuszów i wszel­
kie p ro testy  i tłóm aczenia biskupów  były bezskuteczne. W ynikło 
z podobnego postępowania, to , że biskupi bardzo często nie 
mogli naznaczać na stanow iska duchow ne odpow iednich kapła­
nów, a rząd mógł w każdej chwili pozbaw ić stanow iska indy­
w iduum , które mu się w ydaw ało mniej dogodnem .

Zbiór praw Im. Ros., ciąg dalszy z 19C6 r., do t. XI, cz. I, art. 139. — 
Cfr. Dz. praw, I. c., art. 8.

2) Zbiór praw Im. Ros, t. XI, cz. I, art. 142, 143; Dz. praw, 1. c. art.
12, 13.

3) Zbiór praw Im. Ros., 1. c., art. 147.
4) Patrz Zbiór praw Im. Ros., 1. c., art. 150.
5) Patrz Cyrkularz Ministr. spr. wewn. z dnia 6 kwietnia (24. marca) 

1905 roku, p. 2-e.
6) Wspomniany Cyrkularz Min. Spr. Wewn. z dnia 6 kwietnia 1905 

roku, p. 2-e znosi ten przepis.
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W obec powyższych urządzeń can. 1438 now ego kodeksu 
p raw a kanon icznego1), stw ierdzający perpetuitatem  beneficii, 
k tóre winno być daw ane na zawsze, staje się m artwym .

V O  PRAW IE PA TR O N A TU .
(De iure patronatus).

Can. 1448 określa praw o patrona tu  jako sumę pewnych 
przywilejów i obow iązków , przysługujących kato likom -fundato ­
rom kościoła, kaplicy, beneficjum i t. d .2). O bow iązki zasadzają 
się głównie na czuwaniu nad całością kościoła i jego uposaże­
nia, z p raw  zaś najważniejsze są dw a: p raw o przedstaw ienia 
biskupow i lub innemu kolatorow i duchow nego na wakujące 
beneficjum  kościelne, oraz p raw o pobierania alim entów  z pozo­
stałych, po zaspokojeniu wszystkich ciężarów, dochodów  ko­
ścioła lub beneficjum, o ile patron  bez własnej winy znajdzie 
się w biedzie (can. 1455, 1469), inne bow iem  praw a, należne 
patronow i, są raczej honorow e, niż korzystne.

U nas zwykle nazywano, zupełnie mylnie zresztą, a  i dotąd 
nazywa się patronów  k o la to ram i3), jak gdyby posiadali przysłu­
gujące tylko Ojcu św. i b iskupom  na w łasn em te ry to rju m  praw o 
udzielania beneficjów  kościelnych. W skazuje to  na tendencję 
uzurpow ania sobie praw a ingerencji w zarząd kościołem. Słu­
sznie więc nowy kodeks praw a kanonicznego stanow i: „Nullum 
patrona tus ius ullo titulo constitui in posterum  valide p o te s t“ 
(can. 1450—51) i zaleca ordynarjusźom , aby się starali nakionić 
patronów  do zamiany praw a patronatu , choćby tylko w części 
prezentacji kandydatów  na wakujące beneficja, na duchow ne 
łaski, naw et wieczne. (Can. 1451)4).

1) Can. 1438: „Omnia beneficia saecularia ad vitam beneficiarii confe­
renda sunt, nisi aliud ferat vel lex fundationis, vel consuetudo immemora­
bilis vel peculiare indultum“.

2) Can. 1448 : „lus patronatus est summa privilegiorum, cum qui­
busdam oneribus, quae ex Ecclesiae concessione competunt fundatoribus ca­
tholicis ecclesiae, cappellae aut beneficii, vel etiam eis, qui ab illis causam 
habent“.

3) Cfr. Zbiór praw Im. Ros., 1. c. art. 176, 177 ; Encykl. kość. — patronat — 
t. XVIII., str. 378.

4) Can. 1451 — § 1 : „Curent locorum Ordinarii, ut patroni, loco iuris 
praesentandi, spiritualia suffragia etiam perpetua, pro se suisve acv.'ptent“.
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Praw o rosyjskie dążyło u nas do tego, aby patrona ty  k o ­
ścielne znieść. Ukaz Najwyższy z dnia 3 stycznia 1818 r. p o ­
stanow ił, aby p a tro n  (kolator) na budow ę i reparację kościoła 
oraz budynków  kościelnych daw ał jedną dziesiątą część siimy 
w yanszlagow anej, oprócz ogólnych składek, przypadających na 
niego. W skutek tego zrzekli się na rzecz rządu p raw a patrona tu  
biskupi diecezjalni, którym  pow ierzone zostały beneficja zakon­
nej kolatorji po zniesionych oaactw ach  i k la sz to rach 1).

W  rozporządzeniu komisji Rząd. Spraw  W ewn. Duch, z d. 
16 kw ietnia 1844 roku kolatora zrobiono przewodniczącym  
w  dozorze kościelnym, orzekając zarazem, że takow ym  może 
być osoba jakiegobądź wyznania, co  stoi w  sprzeczności z can. 
1453, stanow iącym : „ius p a tro n a tu s  transm itti valide nequit ad 
infideles, publice aposta tas, haereticos, schismaticos, adscriptos 
societatibus secretis ab  Ecclesia dam natis, nec ad  quoslibet 
excom m unicatos post sententiam  declaratoriam  vel condem na- 
to riam “. D nia jednak 22 lutego 1894 r. S enat Rządzący zwolnił 
wszystkich innow ierców  od przykładania się do  utrzym ania w  na­
leżytym stanie kościołów  katolickich, chociażby posiadali dobra  
w obrębie katolickich parafij, a  tern sam em  usunął wszystkich 
ko latorów  niekatolików  2).

P o  zmianie stosunków  w  Królestwie Polskiem w ydany 
został dnia 26 lipca 1864 r. Najwyższy U k az3), m ocą którego» 
w parafjach unickich p a tro n a t został zniesiony, w  parafjach zaś 
rzymsko kat3lickich zatrzym any. G dy jednak tenże ukaz w  art. 5 
i kodeks p raw a w  art. 180 na przew odniczącego na zgrom a­
dzeniach parafjalnych naznacza w ójta gm iny lub sołtysa (jeśli 
są  kato likam i)4) i  gdy Ukazem z dnia 26 g rudn ia  1865 roku 
wszystkie kościoły w pryw atnych dobrach  uznane zostały tylko 
za adm inistracje, na których nie byw ają osadzani proboszczo­
w ie- eu  r  a «.i, iecz ad mini s tra to  rowie-kom endarze, czasow o zarzą­
dzający — wszelkie atrybucje patronów  ustały.

*) Cfr. Encyklop. kość. — Patronat w  PoUce — L XVIII, str. 398.
:) Nr. 26. CoópaHie y3aKOHeHin u pacnopaxeHiH ripaBHTeJibCTBa, str.

195 — cfr. ks. Dębiński — Dozory kościelne str. 6.
3) Dzienn:k praw, t. 62, str. 280.
4) Cfr. Zbiór praw (CBOjTb 3aKOHOBt>) Im. Ros., 1. c. art. 180; Dz. praw,

62, str. 280, 5; Encykl. kość., 1. c.
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W reszcie K om itet Urządzający w Król. Polsk. dnia 12 maja 
1866 r. wszelki p a tro n a t w  dobrach klasztornych, po skasow a­
niu zakonów  i przejściu m ajątku ich na skarb państw a, przelał 
na rząd, z zastrzeżeniem, że, gdyby dobra  takow e z praw em  
kolatorskiem  w przyszłości kom ubądź sprzedane lub ustąpione 
zostały, p a tro n a t mimo to  przy rządzie zawsze zostaje“ 1).

Kodeks praw a państw ow ego w artykułach 176—181, za­
tytułow anych : „O naTpoHai'fe bt> puMCKO-KaTOJikmecKMXT) ripn- 
xojiaxT»“ 2), kolatorstw o zatrzymuje, ale miesza je z dozoram i 
kościelnemi i nie nadaje patronom  żadnych przyw ilejów ; owszem 
całem urządzeniem m ianow ania i zatw ierdzania duchow nych na 
różne stanow iska te  naw et przywileje, jakie istniały, patronom  
odejm uje, per consequentiam  zatem  i sam e patrona ty  zdaje się 
znosić 3).

VI O PRAWACH I OBOWIĄZKACH BENEFICJATÓW.
(De iuribus et obligationibus beneficiatorum).

P od ług  can. 1476 beneficjat obow iązany jest sam  zarzą­
dzać dobram i, należącemi do beneficjum 4). W szelkie wydatki,, 
połączone z adm inistracją i dochodam i d ó b r beneficjalnych, w i­
nien ponosić sam benefic ja t5). W ydatki zaś na nadzwyczajną 
restaurację dom u beneficjata ponosić mają ci, na których 
ciąży obow iązek restaurow ania kościoła, należącego do bene­
ficjum 6). Mniejsze reperacje beneficjat pow inien uskuteczniać 
sam  i to  jak najprędzej, aby nie pow stała po trzeba restauracji 
w iększej7).

P od ług  praw a państw ow ego za całość kościoła i budyn­
ków  plebańskich odpow iada dozór kościelny, ustanow iony Naj­
wyższym Ukazem z dnia 18 m arca 1817 r. A rt. 30 w spom nia­
nego ukazu wyraźnie opiew a : „przy każdym kościele parafial-

*) Dz. praw, t. 65, str. 179.
2) Zbiór praw Im. Ros. (CBOIVb 3aKOHOBT>). 1. c.
3) Cfr. Ukaz Najw. z dnia 26. grudnia 1865 r. — Dz. praw, t. 63, s tr . 

368 sq.; E ncykl. kość., 1. c.
4) Can. 1476 — § 1 : „Beneficiarius bona ad suum beneficium perti­

nentia, ut beneficii curator, administrare debat ad normam iüris“
5) Can. 1477 -  § 1.
6) Can. 1477 — § 2.
7) Can. 1477 -  § 3.
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nym  ko la to r, pleban i trzech parafian  przez nich podanych, a od 
komisji W ojewódzkiej (później rząd  gubernjalny) zatw ierdzonych, 
czuw ać b ęd ą  w spólnie nad  całością kościołów  i mieszkań ple­
bańskich, tudzież cm entarzy“ 1). D ozór kościelny „czuw a w  ca­
łym składzie swoim  nad całością i dobrym  stanem  kościoła, 
kaplic, cm entarzy i wszelkich zabudow ań mieszkalnych i go sp o ­
darczych, w łasność parafjalną stanow iących i za ich stan  jest 
odpow iedzialnym “ 2). Proboszczow i sam em u podług p raw a 
państw ow ego  nie w olno przedsiębrać żadnych robó t około  
budynków  kościelnych.

Ukaz Najw. z dnia 6 stycznia 1824 r. wyklucza z dozoru 
kościelnego proboszcza, w prow adzając na jego miejsce najnie- 
potrzebniej d z iek an a3). G dy dziekan jest miejscowym p ro b o ­
szczem, m a go w  dozorze zastępow ać wice-dziekan, a gdzie 
takow ego  niema, dziekan sąsied n i4). W szyscy członkowie 
dozoru kościelnego pow inni być katolikam i z w yjątkiem  b u r­
m istrzów  lub prezydentów  miast, k tórzy po m iastach są preze­
sam i dozorów  kościelnych 5) i m ogą należeć do każdego innego 
w yznania chrześcijańskiego 6).

D ozór kościelny w inien przedew szystkiem  postarać  się za 
pośrednictw em  naczelnika pow iatu  o ubezpieczenie zabudow ań 
parafjalnych od ognia, jeśli gdzie nie są  ubezpieczone. N astę­
pnie corocznie dw a razy — w kw ietniu i przy końcu września 
— „obejrzeć ma szczegółowo kościół, kaplice, cm entarze z ich 
budow lam i i ogrodzeniam i, oraz zabudow ania mieszkalne i go ­
spodarsk ie  d la powzięcia przekonania o ich stanie i czy które 
z zabudow ań  i ogrodzeń nie uległy w  czemkolwiek uszkodze-

Dz. praw, t. VI.
2) Ukaz Najw. z dn. 18 marca 1817 r., art. 1; Cfr. § 5 - Instrukcji 

Rządów, o budowie i restauracji kościołów... z dn. 27 marca 1863 r.; Dębiń­
ski — Dozory kościelne w Bibliot. Dzieł Chrzęść., str. 8.

3) Art. 2 Ukazu z dn. 6 st. 1824 r.: „Do tego dozoru lokator, dziedzic 
i dziekan miejscowy z prawa, trzech zaś innych parafjan właścicieli, przez 
wybór oznaczonych, należeć mają** Dz. pr., t. 8 str. 320 ; Cfr. X. Dębiński 
1. c., str. 2.

4) Kom. Rząd. Spr. D. i O. P. z dn. 11 listop. 1824 r. Nr. 7837/2912 
i z dn. 14 maja 1824 r. Nr. 3963/562.

5) Kom. Rząd. W. K. i O. P. z dn. 18 lutego 1824 r. Nr. 2428/1018
6) Warszawski Generał-Gubernator z dnia 26 Iipca ’910 r. Nr. 321Ï 

na zasadzie wyjaśnienia Min. Spr. Wewn. z d. 7 lipca 1610 r. Nr. 6400.
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niu i nie w ym agają przedsięwzięcia jakowych robó t dla zapo­
bieżenia dalszem u uszkodzeniu lub u p a d k o w i1). P ro tokół oglę­
dzin w  każdym  razie, czy budow le w ym agają jakich robót, lub 
nie, m a być sporządzony w  trzech jednobrzm iących egzem pla­
rzach, z których dozór kościelny jeden pozostaw ia na gruncie 
w  ak tach  dozoru, drugi pow inien przedstaw ić naczelnikowi po ­
w iatu, trzeci zaś biskupow i czyli w ładzy diecezjalnej ; obydw a 
osta tn ie  ze stosow nem i wnioskam i 2).

Wszelkie roboty , nie przewyższające 300 rs., dozór k o ­
ścielny m ocen jest w ykonyw ać w łasną pow agą bez odw oły­
w ania się do wyższej władzy po upow ażn ien ie3), bez żadnych 
planów  i anszlagów, sporządzonych przez budow niczego4), 
z w yjątkiem  w ypadku, w którym  zm ienianoby styl arch itek to­
niczny budow li zew nętrzny lub w ew nętrzny. Roboty, których 
koszta przenoszą 300 rs., do 3.000 rs., m ogą być dokonane 
przez dozór po uprzedniem  sporządzeniu przez jakiegokolwiek 
budow niczego planu i kosztorysu i zatw ierdzeniu takow ych 
przez gubernato ra . Anszlagi na sumę wyższą od  3.000 rs. p rzed­
staw iać należy za pośrednictw em  w arszaw skiego generał-guber­
n a to ra  do M inisterjum S praw  W ew nętrznych5). Uwagi, jakieby 
proboszcz uznał za słuszne poczynić, przeglądając plany, w ła­
dze państw ow e m ogą zostaw ić bez sk u tk u 6).

W szelkie w ydatki dozór winien czynić z funduszów  p o ­
siadanych przez parafję, a pow stałych jużto z erekcji, jużto 
z procentów  od V-i części obow iązkow ej po zmarłych^ benefi- 
cjatach, jużto z pokładnego, już wreszcie z oszczędności przy 
poprzednich  robotach  poczynionych i do banku  przelanych7). 
„G dyby żadnego na ten  cel funduszu nie było, lub istniejący

x). W spomniana Instrukcja Rząd, o budowie i t. d. z dnia 27 marca 
1863 r. ; cfr. X. Dębiński op. cit. str. 25 sq.

2) Instr. z dn. 27 marca 18Ô3.
3) Instr. z dn. 27 marca 1863.
4) Warsz. Gen.-Guber. dn. 4 list. 1911 r. Nr. 4664.
5) Cyrkularz departam entu  Obcych Wyznań z d. 20 stycznia 1908 r. 

Nr. 6151 ; Reskrypt Warsz; Gen.-Gubern. z dn. 13 lutego 1908 r. Nr. 769 ; 
Cfr. Najw. Ukaz z dn. 20 stycznia 1863 r. — art. 1.

6) Reskr. K. R. W. R. i O. P. do Biskupów z dn. 7 kwietnia 1827 r. 
Nr. 4255/304.

7) Instrukcja z dn. 27 marca 1863 r., § 26, cfr. art 9 i 11 Najw. 
Ukazu z dn. 6 stycz. 1824 r.
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nîe wystarczał, wezwani być mają parafjanie do złożenia ofiar 
■dobrowolnych“ 1), z oświadczeniem , iż, jeśli takow e nie w ystar­
czą, reszta w ydatków  między parafjan rozłożoną zostanie“ 2).

Dozory kościelne m ogą znaleźć oparcie w  nowem praw ie 
kanonicznem  na can. 1183, 1521 i następnych z tą  jednak k ar­
dynalną zmianą, że członkiem ich z praw a, a zarazem przew o­
dniczącym z głosem decydującym  winien być miejscowy pro  
boszcz, wszyscy inni zaś członkowie winni być naznaczani 
i uwalniani przez O rdynarju sza3 4).

W  myśl. can. 1480, 1481 i 472, gdy beneficjum zawakuje, 
w ładza diecezjalna obow iązana jest naznaczyć jak najprędzej 
odpow iedzialnego adm inistratora. Do naznaczenia adm inistra­
to ra  zarządza beneficjum wikarjusz, a jeśli jest kilku, starszy 
z nich. W  razie braku w ikarjusza zarząd beneficjum obejmuje 
sąsiedni proboszcz Roczne dochody z beneficjum, po o d trą ­
ceniu wszystkich w ydatków  danego roku, powinny być roz­
dzielone pomiędzy ustępującym  beneficjatem lub jego sp ad ­
kobiercam i, a następcą, stosow nie do czasu zarządzania bene­
ficjum, z wyjątkiem, gdy upraw niony zwyczaj lub należycie za­
tw ierdzone przepisy miejscowe ustanow ią inny sposób spra-

4) Ukaz Najw. z dn. 6 st. 1824 r. art. 5.
2) Tam że : Cfr. X. D ębiński — D ozory kościelne, str. 29 sqq.
3) Can. 1183 § 1: „si alii quoque, sive clerici sive laici, in adm inistra- 

tionem  bonorum alicuius ecclesiae cooptentur, iidem  om nes una cum adm i­
nistratore ecclesiastico , de quo, in can. 1182, aut eius vicem  gerente, eoque  
praeside, constituunt Consilium  fabricae ecclesiae“. A dm inistrator ecclesiasticus  
zaś przy kościołach parafjalnych jest proboszcz.

§ 2: H uius Consilii sodales, nisi aliter legitim e constitutum  fuerit, n o ­
m inantur ab Ordinario eiusve delegato et ab eodem  possunt ob gravem  cau­
sam  rem overi“.

Can. 1521, § 1: „Ordinarius loci in adm in istratiinem  honorum , "quae  
ad aliquam ecclesiam  vel locum  pium pertinent e t  ex iure vel tabulis funda­
tion is suum  non habent adm inistratorem , assum at viros providos, idoneos e t  
boni testim onii, quibus, elapso triennio, alios s r fficiat, nisi locorum  circum­
stan tiae  aliud su ad ean t“.

4) Can. 472: „Vacante paroecia: l-o . O rdinarius loci in ea quamprimum  
con stitu at m eum  vicarium oeconom um ,... qui eam  tem pore vacationis regat, 
assignata  eidem  parte fructuum  pro cangrua susten tatione; 2-o A n te oeco­
nom i constitutionem , paroeciae regim en, nisi aliter provisum  fuerit, assum at 
interim  vicarius cooperator; si plures vicarii sint, primus; si om nes aequales, 
m unere antiquior; si vicarii desint, parochus v

17*
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w iedliw ego p o d zia łu 1). D ochody z beneficjum w akującego 
w  połow ie należeć pow inny do beneficjum, w połow ie zaś do 
fabryki kościelnej, chyba że inne pod tym  względem są miej­
scow e zwyczaje 2).

U nas w Królestwie po wzięciu przez rząd w  adm ini­
strację dóbr i funduszów  beneficjalnych dochody z beneficjów 
są bardzo  małe, stanow ią bowiem  zaledwie, obok minimalnej 
pensji rządowej, plony z pól sześciom orgowych. Pensja oblicza 
się od dnia zatw ierdzenia, w zględnie naznaczenia lub Najw. 
U k azu 3 4) aż do dnia ustąpienia lub przeniesienia z danego be­
neficjum na inne. W  jaki zaś sposób należy dokony wać p o ­
działu plonam i z pól plebańskich między ustępującym  bene- 
ficjatem i jego następcą, ustanaw iają specjalne przepisy pań ­
stw ow e, w ydane przez Min. Spr. W ew n. dnia 17 grudnia 1877 
roku, Nr. 4289, a zakom unikow ane biskupom  przez Kole- 
gjum rzym.-katol. w  P etersburgu  dnia 13 stycznia 1878 roku, 
Nr. 108.

Dzielić należy jedynie dochód czystył), za jaki uw aża się 
jedna trzecia część dochodu b ru tto ; „pozostałe dwie trzecie 
części od trącają  się na pokrycie rozchodów , poczynionych na 
obróbkę, zasiew i zbiór“ 5). Tylko z łąk  naturalnych czysty do­
chód stanow i dwie trzecie części ogólnego zbioru z nich siana6). 
W szystkie pow stające spory pomiędzy zmieniającymi się kap ła­
nam i, wynikłe w skutek oddaw ania inw entarza i własności ko ­
ścielnej, rozstrzyga dziekan, zasięgnąwszy uprzednio zdania miej­
scow ego dozoru kościelnego 7).

*) Can. 1480: „Annui reditus beneficii inter successorem  et an tecesso ­
rem  eiusve haeredes, in casu obitus prorata tem poris, quo beneficio uterque  
deservierit, distribuantur, om nibus proventibus et oneribus currentis anni 
com putatis, nisi legitim a consuetudo aut peculiaria sta tu ta  rite approbata  
alium iustae com position is m odum  induxerint“.

2) Can. 1481 : „D eductis cuiuslibet generis expensis e t  salvo praescripto  
can. 472, n. 1, fructus beneficii vacantis pro altera dimidia parte accrescunt 
doti beneficii vel m assae com m uni, pro altera cedunt fabricee ecclesiae, salva  
legitim a consuetudine, qua fructus om nes in bonum  com m une d ioeceseos  
erogen tur“.

3)  Cyrkularz W arsz. G en.-G ub. z dn. 3 w rześnia 1903 r. Nr. 3044.
4) Rozporządź. Min. Spr. W ew n. z dnia 17 grud. 1877 r. N. 4289. u. 5
5) Tam że, n. 6.
6) Tam że, n. 9.
7) Tam że, n. 13.
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A rt. 9. Najw. Ukazu z dnia 6 stycznia 1824 r. stanow i : 
„D la pom nożenia funduszu na utrzym anie kościołów , cm enta­
rzy i budow li kościelnych po każdym zmarłym duchow nym  
beneficjacie część czw arta pozostałego m ajątku, nie tykając 
własności gruntow ych, wiejskich lub miejskich, przez spadek 
odziedziczonych i w naturze po zgonie duchow nego pozosta­
łych, oddzieloną być ma, jako część obow iązkow a, na kościół, 
przy którym  zmarły zostaw ać był pow inien“. Jestto  tak  zw ana 
l e g i t i m a ,  od której p rocent tylko może być użyty, sam  zaś 
kap ita ł pozostaje nienaruszalnym  w  banku r).

G dy beneficjat opuszcza probostw o, podług  praw  p ań ­
stw ow ych, obow iązujących w Królestwie, dozór kościelny p o ­
winien orzejąć od niego inw entarz fundi instructi. Przytem  pod 
osobistą odpow iedzialnością m a przejrzeć w szystką w łasność 
kościelno-paraf jalną z inw entarzem  w ręku, podpisanym  przez 
beneficjata przy obejm ow aniu probostw a i jeżeli znajdzie, że 
coś z winy ustępującego proboszcza było zniszczone lub zagu­
bione, zażądać od niego reparacji lub w ynagrodzenia w  ilości, 
w  tym że inw entarzu oznaczonej * 2), podobnież w  obecności d o ­
zoru kościelnego pow inien dziekan w ręczać nowem u beneficja- 
tow i, obejm ującem u probostw o, cały inwentarz.

Pensja z w akującego beneficjum, oprócz 50 rs. rocznie, 
przyznanych czasowemu adm inistratorow i 3 4), posiadającem u w ła­
sne probostw o, pozostaje w  banku państw a, plony zaś z g ru n tu  
plebańskiego zabiera czasowy adm inistrator *).

Powyższe zarządzenia w znacznej części przy zreform o­
w anym  dozorze kościelnym m ogą znaleźć oparcie na can. 
1 5 2 1 -1 5 2 8  5).

r) Wyjaśnienie K. Rz. W. R. i O. P. z dn. 14 maja 1824 r. N. 2668/562.
2) Rozporz. Min. Spr. Wewn. z dn. 17 grud. 1877, n. 1, 2.
3) Najw. Ukaz z dn. 26 grud. 1865 r., art. 19.
4) Rozporządź. Min. Spraw Wewn z dn. 17 grudnia 1877 r.
5) Gdy w can. 1521 była mowa o ustanowieniu Rady administracyjnej 

dóbr beneficjalnych, can. 1522 np. opiewa: „Antequam administratores bo­
norum ecclesiasticorum, de quibus in can. 1521 suum munus ineant: l-o 
Debent se bene et fideliter administratoros coram Ordinario loci vel vicario 
foraneo iureiurando cavere; 2-o Fiat acuratum ac distinctum inventarium, ab 
omnibus subscribendum, rerum immob'lium, rerum mobilium pretiosarum alia- 
rumve cum descriptione atque aestimatione earundem ; vel factum antea inven­
tarium acceptetur, adnotatis rebus, quae interim amissae vel acquisitae fuerint;
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VII O  INNYCH INSTYTUCJACH KOŚCIELNYCH.
(De aliis institutis ecclesiasticis non collegialibus).

Can. 1489 ustanaw ia, że szpitale, przytułki i inne podo­
bne instytucje, przeznaczone do św iadczenia czynów religijności 
lub miłości, czy to  duchow nej czy doczesnej, m ogą być przez 
O rdynarjusza erygow ane i w ystępow ać w kościele, jako osoba 
p raw na 1). K ardynalnym  warunkiem  erekcji jest, aby miały za­
pew nione dostateczne u trzym an ie2). D obram i ich zarządza re­
k tor, którem u przysługują te same praw a, co ' i zarządcom  in­
nych dóbr kościelnych, podobne też ciążą na nim obow iązki 3). 
Zarząd odbyw ać się powinien podług norm, określonych szcze­
gółow o w  akcie fundacji, sporządzonym  w dw óch egzem pla­
rzach, z k tórych jeden ma być złożony i przechow yw any w a r­
chiwum Kurji 4). O rdynarjusz obow iązany jest czuwać nad po- 
mienionemi instytucjami, szczególniej by dobroczynna wola fun­
datorów , w yrażona w  akcie fundacji, była dokładnie spełnioną, 
i żądać spraw ozdania z adm inistrow ania ich dobram i, chociażby 
naw et takow e instytucje wolą fundatora, przedaw nieniem  lub

3-0 Huius inventarii alterum exemplar conservetur in tabulario administrationis, 
alterum in archivo Curiae; et in utroque quaelibet immutatio adnotetur, quam 
patrimonium subire contingat" i t. d.

x) Can. 1489 § 1: „Hospitalia, orphanotrophia aliaque-similia instituta,, 
ad opera religionis vel caritatis sive spiritualis sive temporalis destinata, 
possunt ab Ordinario loci erigi et per eius decretum persona iuridica in 
Ecclesia constitui“.

2) Can. 1489 § 2: „Loci Ordinarius haec instituta ne approbet, nisi 
finis fundationis utilis reapse sit, et talis constituta fuerit dos, quae, omni­
bus perpensis, sufficiat vel sufficiens fore prudenter praevideatur ad illum 
assequendu m “.

3) Cąn. 1489 § 3: „Horum institutorum administrare bona sui cuiusque 
rectoris est, secundum norn as tabulae fundationis ; hic vero iisdem obligatio­
nibus tenetur, iisdemque iuribus fruitur, quibus administratores aliorum bo­
norum ecclesiasticorum".

4) Can. 1490 § 1 : „In tabulis fundationis pius fundator accurate de- 
sribat totam instituti constitutionem, finem, dotationem, administrationem et 
r egimen, usum redituum et succesionem in bona, casu exstinctionis ipsius
instituti“.

§ 2 ; „Huiusmodi tabulae duplici exemplari conficiendae sunt, quorum 
Iterum in archivo instituti, alterum in archivo Curiae reponatur“.
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specjalnym przywilejem Stolicy Apostolskiej wyjęte zostały z pod 
juryzdykcji i wizytacji Ordynarjusza 1).

W Rzeczypospolitej Polskiej pod zarządem biskupów była 
wielka liczba szpitali i przytułków dla biednych. Jeszcze w 1854 
r. w Królstwie polskiem, na ogólną liczbę szpitali domów 
schronienia 473, było domów schronienia parafjalnych 389, 
szpitali zaś 56 2). Powoli jednak kościół nasz tracił nadzór nad 
funduszami szpitalnemi. W 1842 r. zarząd zakładami dobro­
czynności publicznej oddany został Radzie Głównej Opiekuńczej 
i Radom Opiek jńczym Szczegółowym, które w 1870 r. zastą­
pione zostały przez Rady Dobroczynności Publicznej gubernjalne. 
i powiatowe. Przytułki gminne poddano Radom Dobroczynno­
ści gminnym. Kościół usunięty został zupełnie od instytucyj do­
broczynnych 3) wbrew wyraźnym przepisom prawa kanoni­
cznego 4). Wiele też z tych instytucyj przestało zupełnie istnieć, 
a fundusze ich i majątki zagarnął skarb państwa.

VIII ZWYCZAJE.

Prawa Imperjum Rosyjskiego, wydane 26 grudnia 1865 r., 
sprzeciwiały się prawu kanonicznemu i godziły wprost w ustrój 
Kościoła. Stosunki ze Stolicą św. były wówczas zerwane. Bisku­
pów .diecezjalnych niemal wszystkich wywieziono — pozostało 
tylko dwu : w Lublinie X. bp. Baranowski i w Sandomierzu

x) Can. 1491 § 1 : „Loci Ordinarius omnia huiusmodi instituta, etiam 
in personam moralem erecta et quovis modo exempta, visitare potest et 
debet“.

Can. 1492 § 1 : „Etiamsi fundatione, praescriptione aut privilegio apo- 
stolico pium institutum a iurisdictione et visitatione Ordinarii loci exemptum 
fuerit, ius tamen Ordinario est redditionem rationum exigendi, reprobata 
contraria consuetudine“.

§ 2 : Si fundator velit administratores non teneri rationem Ordinario 
oci reddere, fundatio ne acceptetur“.

Can. 1493 : Ordinarius loci advigilet, ut piae fidelium voluntates, inr 
bonum institutorum fundatione expressae, plene senventur“.

2) Cfr. Pamiętnik Religijno-moralny, Warszawa, t. 30, str. 183.
3) Zbiór praw Im. Ros. (Cboat» 3aKOHOBt>), t. XIII, ks. 2-a, art. 356— 

447 ; cfr. Encykl. kość. — Szpitale w Polsce — t. 28.
4) Can. 1494: „Sine venia Sedis apostolicae haec instituta supprimi, 

uniri, vel in usus a fundatione alienos converti nequejint, nisi in tabulis fun" 
dationis aliud caveatur“
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X. bp. Józef Juszyński. Ten ostatni w styczniu 1866 r. p rzesiał 
p ro test d c  Stolicy św. za pośrednictw em  głów nego dyrek to ra  
Komisji W yznań przy nam iestnictw ie w arszawskiem . W yliczywszy 
wszystkie krzywdy, jakie ponosi p raw o kanoniczne i d u ch o ­
w ieństw o katolickie w skutek zarządzeń z d 26 grudn ia 1865 r., 
prosi biskup „apostolicam  concessionem  recipiendi absque disc­
rimine conscientiae eidem clero a gubernio  assignatam  pensio­
nem “ 1). O dpow iedzi na to  pismo w aktach  konsystorskich 
niema, p raw dopodobnie przez rząd nie było wcale do Rzymu 
wysłane.

X. bp. Sotkiewicz w r. 1872, jako kanonik m etropolitalny 
w arszaw ski, specjalnie jeździł do  Rzymu, aby zaradzić po trze­
bom  archidiecezji. W tedy m iał sposobność ustnie przedstaw ić 
O jcu św. sm utny stan  Kościoła naszego po Ukazie 1865 roku. 
W iadom o, że Ojciec św. stan  Kościoła m etropolitalnego uzd ro ­
wił, spraw ę beneficjów  jednak, tak  kardynalnie zmienioną, trzeba 
było odłożyć do  czasu naw iązania stosunków  między Stolicą 
św. i państw em  rosyjskiem. G dy zaś te stosunki naw iązano, 
okazało się, że tyle jest kwestyj innych do załatw ienia, iż czas 
na beneficja nie nad;zedł.

W obec tego biskupi K rólestw a zmuszeni byli w  rządach 
swoich zadośćczynić przepisom  praw a państw ow ego, k tóre tym 
sposobem  stało się powoli z w y c z a je m , zwłaszcza, że skądinąd 
było w iadom o, iż pensje, daw ane przez rząd klerow i katoli­
ckiem u, a pow stałe z dochodów  d ó b r kościelnych, k tó re  rząd 
zabrał pod sw oją adm inistrację, m ogą być uw ażane za bene­
ficja. Dnia 14 stycznia 1819 roku wyraźnie orzekła pod tym 
względem  św. Penitencjarja odnośnie do pensyj, pobieranych od 
rządu przez kler belgijski: „ induunt naturam  beneficii“ .

Po ustąpieniu Rosjan podczas obecnej wojny XX. Bi­
skupi zdołali od w ładz okupacyjnych odebrać niektóre domy, 
zabrane przedtem  Kościołowi i zarządzali więcej autonom icznie 
beneficjam i kościelnemi, zaw iadam iając od  czasu do czasu w ła­
dze okupacyjne o zaszłych zm ianach w  diecezjach. Rządy oku­
pacyjne w ypłacały również beneficjatom  zasiłek wojenny co 4 
miesiące w  ilości pobieranej przedtem  pensji z kasy państw ow ej 
rosyjskiej.

x) A kta konsystoi*za Sandom ierskiego.
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IX W NIOSKI.

Czy z rządem  polskim będzie m ógł Kościół katolicki łatw o 
porozum ieć się, przyszłość pokaże. W  każdym razie porozum ie 
nie się będzie o tyle trudniejszem , że w  każdej dzielnicy naszej 
s tan  kościoła jest inny. W  Królestw ie jednem z najpierwszych 
zadań odnośnych czynników będzie unorm ow anie beneficjów  
kościelnych i o ile można, zupełne zastosow anie praw a p ań ­
stw ow ego do now ego kodeksu praw a kanonicznego.

1. W szystkie b u d y n k i  k o ś c i e l n e ,  zabrane Kościołowi 
przez rząd rosyjski, o ile nie przeszły jeszcze w pryw atne ręce, 
pow inny być znów zw rócone Kościołowi. Są to  albo domy ka­
pitulne, albo zabudow ania skasow anych klasztorów . Domy ka­
pitu lne pow inny być zw rócone praw em u ich właścicielowi — 
kapitułom , budynki zaś poklasztorne, jeżeli w nich nie zam ie­
szkają zakonnicy, którym  klasztor skasow ano, pow inny być 
oddane beneficjatom, pełniącym obowiązki w  kościołach po- 
klasztornych. M ogą też być obrócone przez właściwe w ładze 
diecezjalne na użytek ogólny kleru d 'ecezjalnego lub instytucyj 
kościelnych.

2. Z iem i przywrócić Kościołowi nie będzie można, a szkoda, 
bo  tylko ziemia może dać gw arancję „perpetu ita tis“ beneficjom 
i beneficjatom  zapew nić zawsze „honestam  sustentationem “. 
P ieniądze jednak, zam iast ziemi, rząd rosyjski pow inien być 
zmuszony oddać. D obrzeby było, żeby pieniądze te  były zw ró­
cone nie państw-u lecz Kościołowi —■ przytem albo kolegjalnie 
wszystkim biskupom  azem z arcybiskupem  warszawskim  na 
czele, albo, co zdaje się leps:em , każdej diecezji osobno. W tedy 
w  każdej diecezji podług can. 1520 byłaby u tw orzoną pod  
przew odnictw em  miejscowego O rdynariusza R ada skarbow a, 
k tó ra, zarządzając funduszem  diecezjalnym, ustanow iłaby o d p o ­
w iednią pensję dla każdego beneficjata i takow ą mu ratam i 
w ypłacała.

3. J u r a  s t o l a e  w całości pow inny należeć do  probosz­
cza, gdzie proboszcz jest sam. Gdzie jest w ikarjusz biskup 
może nakazać proboszczowi, aby  mu oddaw ał pew ną część d o ­
chodów  „iura sto lae“ i tę część określić dla uniknięcia n iepo­
rozum ień. N ajpraktyczniejszą pod tym  względem  zdaje się być 
ordynacja, w ydana dn. 29 lipca 1885 r. Nr. 1236 przez X. b p a
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Sotkiewicza dla diecezji Sandomierskiej. P unk t 3-ci jej nakazuje 
kw otę, pozostałą po strąceniu z całej sumy dochodow ej pokład- 
nego dla służby kościelnej oraz stypendjów  mszalnych, podzie­
lić na tyle części równych, ilu jest księży przy kościele z d o ­
daniem  jednej, to  znaczy — gdzie prócz proboszcza jest jeden 
wikarjusz, podzielić trzeba na trzy części — gdzie jest 2 wi- 
karjuszów  — podzielić należy na 4 części — gdzie 3 — na 5 
części i t. d. Z takiego podziału proboszcz dla siebie bierze 2 
części, wikarjusze zaś otrzym ują po jednej.

4. Na reparację kościoła i budynków  plebańskich bene- 
ficjat u nas, naw et przy projektow anem  powiększonem  uposa­
żeniu, nie będzie miał potrzebnych funduszów . Należałoby się 
d o z o r y  k o ś c i e l n e  utrzym ać, reform ując je podług przepisów 
can. 1183 — 1187; can. 1520—1528, aby w ystępow ały jedynie 
jako doradcy, pow ołani przez O rdynarjusza i od niego zależni, 
w granicach ściśle określonych.

5. Co do patronów , to  prak tyka wykazała, że przy zmie­
nionych u nas m ajątkowych stosunkach w łościan i posiadaczy 
większej w łasności kościół nasz z patronów  nie miał żadnego 
pożytku, — m ógłby mieć natom iast po  w znowieniu ich dużo 
przeszkód. U padek więc patrona tów  może być z lekkiem ser­
cem przyjęty i zgodnie z can. 1450, 1451, 1452 w znaw iać ich 
nie jest rzeczą wskazaną.

X M IANOW ANIE BENEFICJATÓW .

Księży Biskupów  naszych winien z całą sw obodą m iano­
w ać Ojciec św. na przedstaw ienie kapitu ły , k tó ra  ma w ybrać 
kandydata  podług przepisów, zaw artych w  can. 161— 178 i can. 
320—332. K apituła również w inna mieć zastrzeżone praw o zupeł­
nie w olnego w yboru w razie potrzeby w ikarjusza kapitularnego.

K andydata na swojego S ufragana pow inien przedstaw iać 
sam biskup miejscowy, na „dignitatem  capitu li“ — za wiedzą 
kapituły, kanoników  zaś pow inien m ianow ać biskup diecezjalny 
„audito  capitu lo“ . W ładze państw ow e m ogą sobie zastrzedz 
tylko, aby były w swoim  czasie pow iadom ione o tern, przez 
kogo należy.

Podobnież w kwestji m ianow ania dziekanów, proboszczów, 
w ikarjuszów  itd. winni mieć biskupi zostaw ioną w praw ie świe-
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ckiem zupełną sw o b o d ę J). W ładze państw ow e jedynie m ogą 
sobie zastrzec, aby były co miesiąc lub co kw artał, lub w re­
szcie przy każdej zmianie zaw iadam iane o zm ianach zaszłych na 
poszczególnych urzędach kościelnych.

7. Zw rotu  funduszów  szpitali i innych instytucyj dobro ­
czynnych odzyskać Kościół nie będzie mógł. Należałoby p rzy ­
najmniej zastrzec, aby biskupi w  Królestw ie byli z p raw a człon­
kam i R ad dobroczynności, istniejących w diecezji, mogącymi 
w  nich brać udział osobiście lub przez delegow anego kapłana. 
W izytow ać instytucje dobroczynne również pow inno być w olno 
biskupom .

Sandom ierz dnia 10 grudnia 1918 roku.

X. Józef Kawiński.
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*) Wydaje się być wskazanem, aby owo „audito parocho“, zastrzeżone 
w can. 476 § 4 przy mianowaniu wikarjuszów, ze względu na stosunki 
miejscowe, było zostawione u nas przez Stolicę św. uznaniu biskupów.


