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WYDZIAL TEOLOGICZNY AKADEMII KRAKOWSKIEJ
MIEDZY WIEKIEM ZtOTYM A SASKA JESIENIA

»We wszystkim raczej innym ksztakcilismy sie nizeli w teologii. Byta ona,
jak pamietasz, czerpana nie tyle ze Zrodet, ile z potoczkéw, mato zaiste przej-
rzystych i wedle zdania wielu, duzo niosacych z sobg nieczystosci” -— pisat po
latach Andrzej Frycz Modrzewski do kolegi ze studiow odbywanych na krako-
wskim Wydziale artium pod koniec drugiej dekady XVI w. Opinia wielkiego
erazmianczyka rzeczywiscie nie byta odosobniona. Zabrakto juz bowiem mi-
strzOw tej miary, co Jan Elgot, Benedykt Hesse, Jakub z Paradyza, Tomasz ze
Strzempina, ktorych traktaty o naprawie Kosciota w dobie soboru bazylejskie-
go czytywata Europa. Ubywato studentéw zagranicznych. Coraz mniej ksztat-
cito sie szlachty. Akademia krakowska z miedzynarodowej stawata sie lokalng
i plebejskg. Dotyczyto to zwhaszcza Wydziatu Teologicznego. Wséréd wyktado-
wcow uczelni 15% pochodzito ze szlachty, tylez wywodzito sie z chtopdw, a 70
% z mieszczanstwa. Na Wydziale Sztuk Wyzwolonych, zwany woéwczas filozo-
ficznym, w pierwszej potowie XV wieku zapisywato sie rocznie okoto 150 stu-
dentéw, z tego bakalaureat (odpowiednik matury) uzyskiwat tylko co trzeci,
czwarty student, a do magisterium dochodzito jedynie 5— 6 %. Na wyzszych
wydziatach, a wstep do nich otwierato ukonczenie sztuk wyzwolonych, a wiec
na medycynie, prawie, teologii studiowato niewielu. Stan zrodet nie pozwala
na wszechstronne zestawienia liczbowe, ale i tu efektywnosé byta niepozorna:
w pierwszej potowie XVI wieku odbyto sie na teologii okoto 30 promocji. Star-

* Ponizszy tekst jest potgczong wersjg dwoch wyktadow, jakie zostaty wygtoszone przez auto-
ra w katedrze wawelskiej dnia 11 stycznia 1991 i 1992 roku podczas uroczystego nabozernstwa pro-
fesoréw, studentdw i pracownikow P_apieskietj Akademii Teologicznej w Krakowie w rocznice ere-
keji Wydziatu Teologicznego na tutejszym Studium Generalnym (111 1397).

Podstawowsq literature do przedstawionej w artykule problematyki znajdzie Czytelnik w na-
stepujacych opracowaniach: H. Barycz, Historia _Uniwers¥tetuJa iellonskiego w epoce humaniz-
mu, Krakow 1935; Dzieje Uniwersytétu Jagiellonskiego wiatach 1364—1764, red. K. Lepszy, t.
1, Krakow 1964; M. Rechowicz, Sw. Jan Kanty i Benedykt Hesse w $wietle krakowskiej kompila-
cji teologicznej z XV w., Lublin 1958; Dzieje teologii katolickiej w Polsce, red. M. Rechowicz, t.
2 cz. 1 —2, Lublin 1975; Metryka promowanych Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Krakow-
skiego z lat 1639—1741, wydat H. Barycz, ,,Nasza Przeszto$¢’’3:1947s. 185—212; H. KoHa-
taj, Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta 111 (1750—1764), wyd. J. Hu-
lewicz, Wroctaw 1953.
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czyto ich prawie tylko do odnowienia kadr. W latach 1570 — 1603 teologowie
wypromowali sze$¢ 0s6b. Doktoréw owych, tgcznie z nostryfikacjami, byto
w okresie 1570 — 1628 tylko jedenastu. Z owych utytutowanych zaledwie
trzech odznaczyto sie niejaka aktywnos$cia pisarska. Pamietajmy jednak, ze
W przejetej po $redniowieczu tradycji szkolnej zwracano uwage na dydaktyke,
zostawiajgc tworczosé wihasnej pilnosci wyktadowcy.

Wydziat sie wyludniat. Odstreczat czas studidow, wynoszacy 7 — 9 lat i wy-
sokie taksy promocyjne. Tym, co skracali sobie droge do doktoratu uzyskujac
go tatwiej za granica, utrudniano nostryfikacje. Zreszta stopnie miaty realne
znaczenie tylko w uczelni. Biskupstwa i kanonie (procz 4 doktorskich na 36
w Krakowie) zastrzezone byty dla szlachty. Nie Wydziat Teologiczny ani dusz-
pasterzowanie, ale dobre urodzenie, praca w kancelarii krélewskiej i monarsze
wzgledy wspotgraty w kreowaniu sktadu episkopatu. Na 29 biskupéw polskich,
mianowanych w latach 1598 — 1615, tylko jeden miat jaki$ stopien z teologii,
a dwoch — z prawa. Ale nie tylko stopnie akademickie $wiadczyty o znajomo-
éci teologii, a jej uprawianie nie stanowito wytgcznie domeny profesoréw. Ina-
czej nie byloby pisarstwa Stanistawa Hozjusza, Marcina Kromera, Andrzeja
Nideckiego, Marcina Biatobrzeskiego, biskupow, kt6rzy nie mieli studiéw teo-
logicznych, ani nie byli profesorami, podobnie jak nie byli nimi Stanistaw
Orzechowski, Hieronim Powodowski czy — nie liczac Wydziatu Sztuk — Sta-
nistaw Sokotowski; ale dzieki znakomitej formacji humanistycznej i sporemu
oczytaniu w teologii oraz zdolno$ciom i pracowito$ci, znaczg razem wiecej
w dziejach polskiej mysli teologicznej niz wspétczesny im wydziat tej scencji
w Krakowie in corpore.

Powodow byto sporo. Stan uposazenia wptywat na to, ze pracownicy kaz-
dege wydziatu imali sie dodatkowych zaje¢. Uczyli prywatnie, pisywali po kan-
celariach, fabrykowali panegiryki, medycy i jurysci brali praktyke albo przyj-
mowali Swiecenia i wespot z teologami chwytali koscielne stanowiska i benefic-
ja. Niektorzy w ogole porzucali Akademig, filozofowie za$, szczeg6lnie chudo
uposazeni, starali sie przenie$¢ na inne fakultety, zwkaszcza teologiczny, dys-
ponujacy najlepszymi prebendami. Osiggali je przewaznie p6zno, nie bez
emulacji, uzyskujac magisterium teologii po dtugich studiach, najczesciej mie-
dzy 40 a 50 rokiem zycia. Taka droga awansu, wieficzonego daleko za potowg
zycia dozywotnim dostatkiem ($wiadcza o tym hojne legaty, czesto na rzecz
Akademii), nie sprzyjata ani specjalizacji, ani, przynajmniej w kraju, twérczo-
$ci. Jej brak lub nikte znaczenie, a takze stabnacy naptyw studentdéw, czyli zna-
miona upadku Akademii, wspolne dla europejskich uniwersytetéw doby rene-
sansu, miaty przeciez bardziej podstawowag przyczyne. Uczelnie nie nadazaty
za przemianami spotecznymi i ideowymi. Humanizm, gtéwny nurt zycia umy-
stowego epoki, docierat wprawdzie do szacownych murdéw, ale nie miescit sie
juz w tradycyjnych strukturach i programach edukacji. Stuchacze skupiali sie
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wokot uznanych nauczycieli nowej mysli nierzadko poza salami wyktadowymi.
Reszte niost wynaleziony niedawno druk, poszerzajac krag adeptow.

W Krakowie humanizm przenikat takze na wszystkie wydziaty, lecz zwigzat
sie przede wszystkim ze sztukami wyzwolonymi. Biskup krakowski Piotr To-
micki, utrzymujacy kontakt z Erazmem, widziat w humanizmie nowg forme
kultury, w ktdrej upowszechnieniu istotng role odegra¢ miata Akademia. Bo-
wiem juz synod piotrkowski, zwotany w 1510 r. przez prymasa Jana t.askiego,
zlecit episkopatowi reforme Uniwersytetu, a zwiaszcza Wydziatu Teologiczne-
go, aby mogt sie przeciwstawic narastajacej krytyce Kosciota. Dzieki mecena-
towi Tomickiego oraz jego poprzednika Jana Konarskiego, a takze biskupow
Jana Dantyszka, Andrzeja Krzyckiego, Jana Lubranskiego, Macieja Drzewic-
kiego, zatrudniono w jagiellonskiej wszechnicy kilku cudzoziemcéw i Pola-
kow, wybitnych wyktadowcow, zwiaszcza retoryki. To ci mistrzowie, wedrow-
ni humanisci, niesforna cyganeria intelektualna, wrazliwi przeciez na glosy
czasu, wyktadajacy takze prywatnie, przyciagali mtodziez. Sposrod ich stucha-
czy wywodzita sie znaczna cze$¢ polskiej elity politycznej i umystowej Wieku
Ztotego. Rej, Kochanowski, Modrzewski, Orzechowski, Kromer, Gorski,
Karnkowski, Hozjusz, Herbest nie szukali w Krakowie, a nastepnie we Wio-
szech czy Niemczech, gdzie uzupetniali studia, naukowych stopni, ale ogolnej
kultury humanistycznej. Dzieki niej potrafili potem kas¢ samodzielnie zreby
kultury narodowej. To, co zawdzieczali Akademii Krakowskiej, powstawato
i tu niejako na obrzezu starzejacego sie modelu jej oficjalnej dziatalnosci.

O zwyciestwie kierunkow tradycyjnych i scholastycznych w latach trzy-
dziestych i czterdziestych XVI wieku zdecydowat gtownie upér Wydziatu Teo-
logicznego. Nieufno$¢ do nowosci znalazta swdj zelazny argument w tym, ze
cze$¢ humanistow sktaniata sie ku reformacji. Inni, jak cho¢by Hozjusz, ktory
jeszcze w 1530 r. ostro krytykowat centralizm kurii rzymskiej, opowiedzieli sie
jednoznacznie po stronie katolickiej. Przywigzani do scholastyki profesorowie
woleli jednak dostrzega¢ nurt radykalny, by odciag¢ sie od humanizmu. | tu byto
sedno wewnetrznego kryzysu. Akademickimi teologami zostawali wprawdzie
ludzie, ktérzy ksztalcili sie, a potem réwniez podczas swych studiéw teologicz-
nych wykfadali na humanistycznym Wydziale Sztuk Wyzwolonych. Owszem,
niektérzy z nich, jak Wojciech z Nowego Pola, Jan z Oswiecimia, Marcin Glic-
jusz, Jan Leopolita czy Walenty Wrdébel byli zwolennikami humanistycznych
pradow. Ale wiekszo$¢, wtapiajac sie pojedynczo w grono teologéw, przywia-
zanych do zakrzeptych i powtarzanych formut, do spekulacji i symbolizmu, nie
znajdowata tu naukowych instrumentow, potrzebnych do podjecia dyskusji
zZ protestantyzmem. Ruch nowatorski siegat bowiem do zaniedbanych w scho-
lastyce badan biblijnych i historycznych. Nadto — jak pisat bp Rechowicz —
,»do polemiki tej nie zachecaly liczne dekrety administracyjne i stosowanie
srodkow tak zawodnych, jak np. sktadanie wyznania wiary, rewizje, potepie-
nia czy usuwanie z katedr osob podejrzanych”. Inercje oraz inne grzechy za-
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niedbania oceniano wdwczas znacznie tagodniej niz nie mieszczaca sie w szere-
gu samodzielnos¢, ktérej racje uznawali potomni, chociaz czasem juz wspot-
cze$ni. Humanista i prawnik Stanistaw Hozjusz mégt napisaé¢ swa wspaniatg
Confessio wiasnie dlatego, ze w Krakowie nie studiowat teologii i nie zostat
wciagniety w scholastyczne schematy, ale czytywat Ojcow Kosciota, literature
teologiczng hiszpanskiego i niderlandzkiego Odrodzenia i orientowat sie tak
w twdrczosci katolickiej, jak protestanckiej. Owszem, paru profesorow Aka-
demii, jak Antoni z Napachania, Jakub Gorski starszy czy Stanistaw Sokotow-
ski wigczyto sie w kontrowersje z innowiercami. Zapewne stac byto na to jesz-
cze kilku, ale zajeli sie akurat walka z najwazniejszymi adwersarzami prote-
stantow, czyli jezuitami.

Uczelnia chciata zachowac swoj o$wiatowy monopol, ojcom Societatis za-
lezato niezwykle na utworzeniu szkoét publicznych w stolicy, a nawet na opano-
waniu katedr Akademii. Koniec XV1 oraz trzy dekady XVII w. staty pod zna-
kiem walki profesorow z jezuitami. Towarzystwo uzyskato poparcie nuncjusza
i Zygmunta 111, uniwersytet odwotywat sie do niechetnej zakonowi opinii szla-
chty i duchowienstwa. Bp Myszkowski brat strone Akademii; Szyszkowski —
jezuitow. Wzajemne naduzywanie ambony, pozwy sadowe, intrygi i pamflety
pustoszyty cate pole wartosci chrzescijanskich. W ostatniej fazie sporu nie oby-
to sie nawet bez tumultow i bojek miedzy stuchaczami uniwersytetu oraz jezu-
ickiego kolegium, ktére po 10 latach burzliwego istnienia zakonnicy musieli
zamkna¢ w wyniku zdecydowanej postawy Wiadystawa V. Krél uzyskat
w 1634 r. od papieza Urbana VIII zakaz prowadzenia przez jezuitéw szkolni-
ctwa wyzszego w Krakowie. Ogolny nadzér nad wychowaniem narodowym po-
zostat w rekach Akademii, ktérej monopol wyzszego nauczania zatwierdzita
konstytucja sejmowa w 1635 r. Gdy Jan Kazimierz podniést jezuickie kole-
gium we Lwowie w 1661 r. do rangi uniwersytetu, sejm uwzglednit protest
Akademii Krakowskiej i decyzji tej nie zatwierdzit. Zmienne jednak stanowis-
ko krolow i biskupow krakowskich utatwiato lub utrudniato Akademii utrzy-
manie swojej pozycji w szkolnictwie. Za biskupéw Gembickiego i Trzebickie-
go dochodzito tez do napie¢ na tle kompetencji profesoréw i wielkiego kancle-
rza. Sk¥oceni uczniowie jezuitow i zacy tak samo jednak napadali na Swigtynie,
domy i pogrzeby krakowskich kalwinéw i arian, doznajac niematej pobtazli-
wosci zarowno ze strony wiadz Akademii, jak Towarzystwa.

Jezuici urzadzali wielkie uroczystosci w zwigzku z kanonizacjg swoich Swie-
tych, akademikom za$ zarzucali niedostatek poboznosci, tudziez reformacyjne
tradycje. Odpowiedzig byt wzrost praktyk religijnych studenckich bractw oraz
szerzenie kultu Jana Kantego. Co do réznic merytorycznych—jezuici, w prze-
ciwienstwie do uniwersytetu, ciggle modernizowali programy swych szkét. Na
filozofii zarzucili scholastyczne spekulacje, uczyli starannie taciny, retoryki
i matematyki, czyli umiejetnosci wielce przydatnych szlacheckim i mieszczans-
kim synom. W wykiadach z teologii, zgodnie z trydenckimi wymaganiami,



Wyadziat Teologiczny Akademii Krakowskiej miedzy wiekiem ztotym a sasky jesionig 315

zwrdcili uwage na praktyczny kurs teologii moralnej oraz na polemike z prote-
stantyzmem. ,,Akademia Krakowska pod tym wzgledem bynajmniej nie znaj-
dowala sie w awangardzie. Jesli jezuici trafiali do ludzi o$wieconych i wérdd
nich zdobywali zwolennikéw, to nie apriorystyczna nieche¢ do Akademii, ale
zalety programowe szko6t zakonnych oraz ich uzytecznos¢ decydowaty o zaj-
mowanych pozycjach” (M. Rechowicz). Uniwersyteccy mistrzowie filozofii
| teologii pojeli wreszcie, ze ze szkolnictwem jezuickim nie da si¢ walczy¢ bez
zmodernizowania wkasnego nauczania. Podjeli zatem reforme i oparli wyktad
podstawowy na Summie $w. Tomasza w miejsce Sentencji Piotra Lombarda.
Byt to rok 1604.

Druga potowa XVII i pierwsza XVIII w. nie byty czasem rozkwitu Akade-
mii Krakowskiej, ani jej Wydziatu Teologicznego. Przyroda i bieg wydarzen
politycznych zagrazaty nie tylko nauce. Zaraza dziesigtkowata mieszkancow
Krakowa w 1622 i 1652/3 r., kiedy zmarto takze kilku profesoréw. Wkrétce po-
jawili sie Szwedzi — byta okupacja, grabiez, kontrybucje. Nastgpit potem czas
odbudowy, przeciety znébw pasmem czarnej $mierci w latach 1677 — 1680.
W okresie 1702 — 1705 miasto wydzierali sobie na przemian a zbrojnie Szwe-
dzi, Sasi, Rosjanie, Polacy. Przez kilka lat, do 1710 r., grasowata dzuma, zaga-
rniajac ponad 7 tysiecy krakowian. Po tych wydarzeniach pozostanie Krakow
10-tysiecznym miastem rozsypujacych sie kamienic. Gdy gineli ludzie, nie
dziataty szkoty i rozgrabiano mienie, nie mogly kwitng¢ nauki. Inter arma...
Ustepowato przeciez kiedys morowe powietrze i powracat czas pracom akade-
mickim sprzyjajacy. Po wiekach, gdy gtosy mistrzow dawno przebrzmiaty, py-
tamy najpierw o ksiegi.

Po wigkszosci profesorow zachowato sie tylko po kilka, drukowanych na
2 — 4 kartach, kwestii, stanowigcych rodzaj konspektéw przeprowadzonej dy-
sputy. Przyktadem moze by¢ ceniony mistrz, wielokrotny dziekan Wydziatu,
Marcin Wadowita (t 1641), w ktérego wydanym dorobku znalazto sie tylko
9 takich druczkéw. Czesto bibliografia typowego teologa akademickiego za-
wiera, oprocz takich skrotéw, pare kazan, kilka panegirykéw, kalendarze lub
prace z geometrii, logiki, astronomii czy innych sztuk wyzwolonych. Tak byto
i w przypadku, cieszacych sie opinig dobrych teologéw, Stanistawa Jurkows-
kiego (t 1669), Sebastiana Stryjewicza (t 1681) czy Krzysztofa Sowinskiego
(t 1699). Podobnie u twércéw paru powazniejszych prac teologicznych, jak
Adam z Opatowa (t 1647) czy Szymon Makowski (t 1683). Skad ta r6znorod-
nos¢ zainteresowan?

Statystyczny akademik przechodzit z Wydziatu Filozoficznego na Teologi-
czny liczac lat 45. Wykitadat odtad kurs dogmatyki, teologii moralnej, sakra-
mentologii; odbywat dysputy, zostawat licencjatem, wreszcie po okoto 10 la-
tach profesury (profesoréw byto Srednio 12) uzyskiwat doktorat w potowie
szostego krzyzyka. Owczesnych to nie dziwito. Uktad szczebli akademickich

awansow z gory wykluczat specjalizacje. Akademik miat by¢ uniwersalnym
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nauczycielem i dyskutantem. Pisarstwo nie wynikato z jego profesji, ale stano-
wito sprawe prywatna, jak dzi$ w przypadku nauczyciela szkoty Sredniej lub
duszpasterza. Profesor miat by¢ gramatykiem, poeta, rektorem, logikiem, fi-
zykiem, metafizykiem i teologiem we wszystkich dziedzinach. Az do reformy
KoHataja Akademia pozostawata uczelniag sredniowieczna, czyli miata przeka-
zywaé sume ustalonej wiedzy, nie za$ stawiac sobie cele naukowo-badawcze.
Ideatem akademika byt cztowiek mogacy dysputowaé na wszelkie poznawcze
tematy — in omni scibili. O stopniach i posuwaniu sie na stanowiskach decydo-
walta nie twébrczosé, ale stuchanie i prowadzenie wyktadéw oraz odbywanie dy-
sput.

Te cotygodniowe dyskusje, polegajace na bronieniu lub atakowaniu tez,
stanowity niezte ¢wiczenie sprawnosci umystowej (dzi$ nam tego brakuje).
Skutki takiego trenowania intelektu nie grozity wprawdzie zamknieciem go
w jednej dyscyplinie; przeciwnie a gorzej — rozpraszeniem sit w dozywotnim
wieloboju poznawczym. Tego wszakze —z racji postawy wyraznie odtwarczej
— nie nalezy kojarzy¢ z dynamikg renesansowej wszechstronnos$ci. Uboczny
skutek owej profesorskiej niepismiennosci byt taki, ze z reguty trudno jest oce-
ni¢, co naprawde umieli.

A rekopisy? Z XVII — XVIII w. pozostato ich niewiele, a archiwum Wy-
dziatu ocalato w formie szczagtkowej. Stad nawet ilos¢ studentdéw i programy
nauczania dajg sie odtworzy¢ jedynie ze sporymi lukami. Lepiej znamy tych,
co uzyskali stopnie, a to dzieki zachowaniu sie¢ metryki bakatarzy i doktorow
teologii, prowadzonej wiatach 1639—1741. W okresie tym promowano 28 ba-
katarzy i tyluz doktoréw oraz nostryfikowano 48 dyploméw zagranicznych. Po-
nad potowe sposréd tych 76 doktordw (40) stanowili tzw. extranei, nie pozosta-
jacy na Wydziale. Najczesciej (28 osob) byli to ksieza diecezjalni, przewaznie
kanonicy poznanscy i whoctawscy. llos¢ tych promocji spoza Wydziatu, prze-
prowadzanych bez ukoriczenia catego kursu teologii, nasila sie po 1690 r. Zwy-
czaj przejeto prawdopodobnie z Padwy, Bolonii i Rzymu, gdzie odrézniano
dwie kategorie doktoratow: zwykte, bez prawa do nauczania, oraz te, ktdre da-
waty ius collegii. Od uzyskujacych te pierwsze, nieprofesjonalistow, wymaga-
no na egzaminie o wiele mniej.

Owych wyedukowanych oraz poduczonych doktoréw teologii kreowano
w Akademii facznie — jak wspomniano — 28 (i tyluz bakatarzy) za 102 lata.
Wydajnos¢ tedy fakultetu, mierzona uzyskiwanymi stopniami, wynosita
dwdch bakatarzy i dwoch doktoréw (,,wiekszych” czy ,,mniejszych™) na 7 lat
(zeby nie rzec — 0,2 doktora i tylez bakatarza rocznie). Przygnebiajaca staty-
styke ratuja nieco ci, co dtuzej czy krdcej ksztatcili sie na Wydziale, nie uzysku-
jac stopni. Wizytacja Zatuskiego z 1748 r. pozwala wydoby¢ dane o wyksztat-
ceniu w przypadku 124 plebandw z terenu dzisiejszej archidiecezji krakows-
kiej. Okazuje sie, ze teologie w seminarium poznawato 39 % tych ksiezy,
w Akademii Krakowskiej —34 %, w obu tych szkotach —14, w zadnej —13.
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Zatem niemal co drugi ksigdz $wiecony w 1. potowie XVIII w. zetknatby sie
z Wydziatem, z tym ze nie wiadomo jak dtugo. Znany jest czas pobytu w semi-
narium dla 41 0s6b z tej grupy: najczesciej | — 2 lata, ale takze pare miesiecy
lub 3 lata. Seminarzysci nie uczeszczali na Wydziat, ale — jak wskazujg posz-
czegOlne przypadki — czas pobytu w seminarium nie zawsze byt odwrotnie
proporcjonalny do spedzonego na Wydziale. W 1758 r. bp Zatuski utworzyt
w Krakowie osobne, trzecie po zamkowym (erygowane w 1601 r.) i stradoms-
kim (1732), seminarium akademickie, w przeciwienstwie do poprzednich, sta-
tutowo zwigzane z Wydziatem. W ten sposéb lokalnie naprawiano historyczne
zaniedbanie. Potrydenckich seminariéw nie fgczono bowiem w ogoéle z miejs-
cowymi wydziatami teologicznymi.

Wiele uwagi, sit i srodkow Akademii absorbowata sprawa beatyfikacji
(1680 r.), a nastepnie starania o kanonizacje Jana z Ket. Profesorom, rzadko
pisujacym wiasne rozprawy teologiczne, marzyt sie tytut doktora Kosciota dla
swego patrona. Podjeto prace nad odczytaniem ciezkiej kursywy gotyckiej
i dokonaniem dla potrzeb procesu kopii pism btogostawionego. Badanie po-
prawnosci doktrynalnej tekstu w Kongregacji Obrzedéw ujawnito w 1703 r.
koncyliarystyczne tresci, obecne w kopii obszernego Janowego komentarza do
$w. Mateusza. Krakowscy mistrzowie, bojacy sie utragcenia swych dazen, ,,wy-
suneli fantastyczng hipoteze, ze wspétczesnie istniato dwdch Jandéw z Ket,
z ktérych pierwszy byt Swietym, drugi koncyliarystg” (M. Rechowicz). Parce-
lowanie dzieta miedzy nich, gromadzenie w tym celu argumentéw i opinii pale-
ograféw absorbowaty uwage, pochtaniaty czas (kanonizacja— 1767) i pienig-
dze (KoHataj szacuje koszta tego etapu na 300 tys. zt), ktorych czesto brako-
wato na bardziej podstawowe cele.

Tworcami staropolskiej teologii — sprawdzalnej, bo drukowanej — byli
przede wszystkim zakonnicy. Jesli ponad dwa tysiace nazwisk ze Stownika
polskich teologéw katolickich (pod. red. H. E. Wyczawskiego, t. 1 — 4, War-
szawa 1981 — 1983) zestawi¢ wedtug potwieczy, w ktérych powstata wieksza
cze$é twabrczosci poszczegolnych os6b, to okaze sie, ze w 2. potowie XVI w.
spotkamy tu 52 ksiezy diecezjalnych i 41 zakonnych, w 1. potowie XVII1 w. od-
powiednio—85i 171, w tym 72 jezuitéw i 44 dominikandw. Proporcje te utrzy-
majg sie i w dwu nastepnych pétwieczach, przy ogélnym spadku ilosci teolo-
gow o 1/5, co ilustruje ponizsza tabela.

Wymowe powyzszego zestawienia ostabia nieporownywalno$é osob: twor-
ca licznych a obszernych dysertacji liczy sie tak, jak i posiadacz dorobku miesz-
czacego sie na potowie arkusza druku. Samodzielnos¢, przyczynkarstwo i wté-
rna mysl wazg wsrod liczb tak samo, nie pracujacy zas$ pidérem i nie drukowani
przepadajg w statystyce, nawet gdyby byli niezrébwnanymi dydaktykami. Wy-
rywkowa nawet znajomo$¢ tych person potwierdza domniemanie, iz zadna wy-
liczona wyzej grupa nie sktadata sie wytacznie z wielkich lub pomniejszych czy
tez prawie zadnych teologoéw. Liczby z tabeli majg tedy swojg wymowe i kaza
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AUTORZY PUBLIKACJI TEOLOGICZNYCH W POLSCE XVI — XIX W.

wiek XV XVI XVII XVIII XIX

potowa 1 2. L 2. 1 2. 1. 2 1 2

Kler diecezjalny 42 24 32 52 85 76 58 111 101 102
Zakony: jezuici 3 21 72 68 70 68 10 19
dominikanie 4 3 3 9 44 26 13 13 7 7
bernardyni 2 7 2 32 1 6 12 2 3

pijarzy 5 5 31 13 9

paulini ! 10 8 18 16 3 1
franciszkanie 2 1 2 13 3 12 16 ! 1
reformaci 8 10 15 5 5
misjonarze 2 5 12 6

sie zastanowi¢ nad miejscem krakowskiego Wydziatu Teologicznego w pol-
skiej historii tej dyscypliny.

Oczywiscie, profesorow byto w ogole niewielu (nie oni przeciez sami wy-
petniajg poczet ksiezy diecezjalnych, uprawiajgcych teologie pisemnie) w sto-
sunku do ilosci zakonnikéw. Jakosciowa range owych dokonan takze mozna
przyblizy¢, zestawiajgc orientacyjnie objetos¢ tekstow, jakie w Dziejach teolo-
gii katolickiej w Polsce (t. 2 cz. 1 — 2) dla okresu staropolskiego poswiecono
akademickim i pozostatym teologom. Proporcje wykazg niejakie powinowac-
two z uktadem powyzszej tabeli. Dobra teologia w gruncie rzeczy nigdy prze-
ciez nie dzielita sie na akademicka i jezuicka czy jakgkolwiek, wedtug uprawia-
jacych ja Srodowisk, monopoli i tytutow.

DIE THEOLOGISCHE FAKULTAT DER KRAKAUER AKADEMIE
ZWISCHEN DEM GOLDENEN ZEITALTER UND DEM SACHSISCHEN HERBST

Zusammenfassung

Die Lage der Fakultét stellen zuerst folgende Zahlen dar: eine kleine Studentenzahl und 30
Promotionen in der 1. Halfte des 16. Jh., und in den Jahren 1570—1628 lediglich 17 Promotionen,
einschlieRlich Nostrifikationen. In den Jahren 1639 —1741 wurden 28 Bakalareustitel und 28 Dok-
torwirden verliehen, 48 auslandische Diplome wurden anerkannt. Nur professionelle Promotio-
nen, die das Recht aufdas Unterrichten (ius collegii) gaben, wurden mit Einhaltung vollkommener
Anforderungen an das Studium und die Prifung durchgefiihrt.

Lange Studiendauer (7—9 Jahre), hohe Promotionsgeblhren und geringe soziale Bedeutung
akademischer Grade haben dabei eine abschreckende Rolle gespielt. Kirchliche Stellen (Bischofe,
Kanoniker) waren seit Ende des 15. Jh. fur Adlige verbehalten, und fur die kirchliche Laufbahn
z&hlten mehr Jura- als Theologiekenntnisse. Die Akademie von internationaler Bedeutung wurde
im 16. Jh. immer mehr regional und plebejisch (nur 15 % der Professoren waren adliger Her-
kunft). Der Humanismus verbreitete sich vor allem an der Fakultét artium, in Theologie herrschte
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traditionell die Scholastik. Die theologischen Werke, im alten und neuen Stil, entstanden vor allem
aulerhalb der Akademie (hauptsachlich von Jesuiten verfal3t). Der Magistertitel in Theologie
wurde meistens zwischen dem 40. und 50. Lebensjahr verliehen. Die Theologische Fakultat war
am besten ausgestattet und stellte den Gipfel der Universitatsbeforderung dar. Das Fehlen einer
Spezialisierung hat eine selbstandige wissenschaftliche Téatigkeit auch nicht unterstitzt. Die war
eine private Angelegenheit, und ein seit Mittelalter angestrebtes Vorbild eines Akademikers war
ein Mensch, von dem man Didaktik erwartete und die F&higkeit, iber alle Erkenntnisfragen zu dis-
kutieren. Im 17. Jh. setzte die Akademie viel Kraft in den Kampfgegen die Jesuiten fur die Verte-
idigung ihres Monopols auf htheres Unterrichten ein. Viel Zeitund Mittel kosteten auch lange Be-
muhungen um die Seligsprechung (1680) und Meiligsprechung (1767) des Professors der Akade-
mie Joannes Cantius (t 1473).

Der EinfluRl der Fakultat auf die Ausbildung des geistlichen Standes war jedoch wesentlich
groRer, als das wegen all dieser Beschrankungen zu erwarten ware. Eine Besichtigung der Kra-
kauer Diozdse Mitte des 18. Jh. hat ergeben, daf? fast die Halfte der Pfarrer vor Priesterweihe lan-
ger oder kiirzer Theologie an der Fakultat studiert hat.

22 — Analecta Cracoviensia





