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Ks. Wlodzimierz Bronski, FORMACJA HOMILETYCZNA ALUM-
NOW W WYZSZYCH SEMINARIACH DUCHOWNYCH W POL-
SCE. STUDIUM HOMILETYCZNE, Wydawnictwo KUL, Lublin
2007, ss. 443.

Gloszenie stowa Bozego nalezy do podstawowych funkcji Ko$cio-
ta, przez ktora wypelia on wole Zbawiciela, urzeczywistnia siebie
irealizuje zbawcza postuge wobec $wiata. We wspodlczesnej sytuacji
Kosciota w Polsce, stajacego wobec szerzacego si¢ neopoganstwa i de-
chrystianizacji, majacych swoje nastgpstwa w postaci wielorakich za-
grozen dla czlowieka i jego wiary, istnieje konieczno$¢ podjgcia przez
niego zdecydowanej i adekwatnej do wyzwan wspodlczesnosci dziatalno-
$ci ewangelizacyjne;.

Postulat ten dotyczy wszystkich form przepowiadania stowa Bo-
zego, takich jak katecheza czy wyktad. Dotyczy takze waznej w KoScie-
le formy przepowiadania, jaka jest przepowiadania homilijne. Istotno$¢
postugi stowa w Kosciele 1 wspdtczesne wymagania, jakie stawiane sa
przed kaznodziejstwem implikuja wlasciwe przygotowanie, jakie powi-
nien otrzymac¢ kaznodzieja.

Przygotowanie do poshugi kaznodziejskiej nazywane jest formacja
homiletyczna. Jest ono czgécia calosciowej formacji do kaplanstwa.
Nie ogranicza si¢ ona do przekazu i opanowania okreslonych wiadomo-
$ci z zakresu homiletyki oraz zdobywania okreslonych umiejgtnosci
praktycznych przez seminarzystow. Wptywa ona na pozostate wymiary
formacji kaptanskiej i wszechstronny rozwoj przygotowujacych sig
do kaptanstwa.

Rozprawa ks. dra hab. Wlodzimierza Bronskiego, pracownika na-
ukowego wydziatu teologii KUL, wpisuje si¢ w refleksje naukowa doty-
czaca formacji do kaptanstwa. Literatura teologiczna odnoszaca si¢
do tego zagadnienia koncentruje si¢ wokot wielu problemow, zwlaszcza
dotyczy formacji ludzkiej iduchowej kandydatow do kaplanstwa.
Znacznie mniej jest opracowan podejmujacych formacj¢ pastoralng
przysztych duszpasterzy. Niedostatek opracowan istnieje takze na polu
formacji homiletycznej, dlatego studium ks. W. Bronskiego stanowi
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wazny glos w dyskusji nad tym elementem przygotowania do kaptan-
stwa.

Autor postawil sobie za zadanie ukazanie modelu formacji homile-
tycznej realizowanej w diecezjalnych wyzszych seminariach duchow-
nych na terenie Polski, a takze wyprowadzenie wnioskow 1 postulatow,
ktére pomoglyby jeszcze lepiej przygotowaé przysztych kaznodziejow.
Staral si¢ on da¢ odpowiedz na pytania nurtujace odpowiedzialnych
za formacje kaplanska — moderatorow i wykladowcoéw, a zwlaszcza wy-
ktadowcow homiletyki: jak ksztatci¢ przysztych kaptandw, aby stali sig
tworczymi glosicielami stowa Bozego we wspotczesnym $wiecie?
Jak rozwija¢ formacje homiletyczna alumnéw? Jak przygotowywaé
do tej pracy wyktadowcow homiletyki?

Aby odpowiedzie¢ na te i inne pytania dotyczace formacji homile-
tycznej autor przeprowadzil badania we wszystkich seminariach diece-
zjalnych w Polsce. Badaniami tymi objgci zostali diakoni — alumni
ostatniego roku studiow teologicznych oraz wykladowcy homiletyki,
prowadzacy wsrdd nich zajgcia. Autor poshuzyt si¢ technika badan kwe-
stionariuszowych, ktore poddat analizie iloSciowej i1 jakosciowe;.

Dysertacja ks. W. Broniskiego podzielona zostata na sze$¢ rozdzia-
tow. W rozdziale pierwszym zawarte zostaly wskazania Kosciofa doty-
czace formacji homiletycznej kandydatow do kaptanstwa i jej uwarun-
kowania w Polsce po II Soborze Watykanskim. Wskazania te dotycza
istoty formacji homiletycznej, jej podstaw teologicznych i antropolo-
gicznych. Omawiajac uwarunkowania tej formacji we wspolczesnym
Kosciele w Polsce autor skupil si¢ na ich spofeczno-kulturowym
aspekcie.

Rozdzialy od drugiego do piatego opracowane zostaly na podsta-
wie wynikéw badan wlasnych autora. W rozdziale drugim oméwiona
zostata organizacja formacji homiletycznej w diecezjalnych seminariach
duchownych w Polsce. Omowiona zostata organizacja wykladow i ¢wi-
czen z homiletyki, a takze praktyki homiletyczne alumnoéw. Przeprowa-
dzone przez autora badania wskazuja na konieczno$¢ permanentnego
poszukiwania nowych, aktywnych iuczestniczacych metod w formacji
kaznodziejow oraz siggania po nowe srodki formacji kaznodziejskie;j.

Trzeci rozdziat zawiera omowienie przekazu wiedzy teoretycznej
z zakresu homiletyki. Autor przedstawil, w jaki sposob i w jakim zakre-
sie przekazywana jest teologia stowa Bozego i teologia przepowiadania,
historia homiletyki i kaznodziejstwa; wiedza o kaznodziei i1 stuchaczu

481



RECENZJE I OMOWIENIA

stowa Bozego; jak wskazywane sa zrodla i tres¢ kaznodziejstwa. W roz-
dziale tym ponadto autor zobrazowal wdrazanie alumnéw w aspekty
formalne przepowiadania, jak rowniez w specyfike réznych rodzajow
kazan. Wyniki przeprowadzonych badan pozwolitly autorowi na po-
twierdzenie znanej tezy, ze kaznodzieja musi by¢ dobrym teologiem,
to znaczy powinien zna¢ i rozumie¢ zbawczy plan Chrystusa, umie¢ od-
nie$¢ go do aktualnej sytuacji spotecznej i wyprowadzi¢ trafne postulaty
duszpasterskie. Z tego wzgledu zajecia z homiletyki powinny by¢ pro-
wadzone komplementarnie ze studium innych dyscyplin teologicznych.
Poparte powinny by¢ rowniez zaj¢ciami z takich dyscyplin pozateolo-
gicznych, jak filozofia, psychologia czy retoryka.

Rozdziat czwarty poswigcony zostat ksztalceniu umiejgtnosci
praktycznych przysztych kaznodziejow. Omowione w nim zostaty takie
umiejgtnosci, jak: umiejgtno$¢ korzystania ze zrddel teologicznych,
umiejetnos¢ korzystania z cudzych kazan, aktualizacji kerygmatu biblij-
nego. Autor pojat takze zagadnienie ksztalcenia umiejgtnosci komunika-
cyjnych u przysztych kaznodziejow, a takze zdolnosci do samodzielnego
przygotowania i wygloszenia kazania. Przeprowadzone badania pozwo-
lity autorowi wyprowadzi¢ wniosek o potrzebie wlaczenia ludzi $wiec-
kich w proces przygotowania homilii. Ludzie §wieccy bowiem otwieraja
przez kaznodzieja nowe perspektywy aktualizacji i konkretyzacji orgdzia
zbawczego, a ponadto pomagaja lepiej pozna¢ stuchaczy oraz zwigksza-
ja ich wspdlodpowiedzialno$¢ za homilig. Z tego powodu, jak postuluje
ks. W. Bronski, kandydaci do kaptanstwa powinni prowadzi¢ dialog
z osobami $§wieckimi.

Rozdziat piaty recenzowanej rozprawy dotyczy formowania po-
staw kaznodziejskich u alumnéw. Omoéwione w nim zostalo ksztattowa-
nie stuzebnej postawy wobec stowa Bozego oraz takiejze postawy wo-
bec jego shuchaczy. Ponadto, w rozdziale tym autor podjat zagadnienie
rozwijania kreatywnos$ci u alumnéw i uwrazliwiania ich na permanentny
rozwoj ich kwalifikacji homiletycznych. Przeprowadzone badania po-
zwolily wskaza¢ autorowi na konieczno$¢ i komplementarnos¢ ducho-
wosci 1 kreatywnosci. Z jednej bowiem strony konieczna jest wi¢z z Bo-
giem i Jego slowem, otwarcie si¢ Ducha Swigtego; z drugiej natomiast
dowartosciowa¢ kontakt ze stuchaczami i warto$¢ formacyjna tego kon-
taktu.

Poshigujac si¢ paradygmatem metod wilasciwym dla teologii pa-
storalnej — homiletyka jest czgscia szeroko rozumianej teologii pastoral-
nej — w szostym rozdziale autor sformutowat wnioski i postulaty homile-
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tyczne. Poréwnujac dane z przeprowadzonych przez siebie badan, sta-
nowiacych model realizowany formacji homiletycznej alumnéw
do wskazan Kosciota jako modelu zaktadanego, ks. W. Bronski mogt
takie wnioski i postulatu sformutowaé. Ich realizacja prowadzi do wy-
chowania autentycznych glosicieli i $wiadkow stowa Bozego.

Rozprawa ks. W. Bronskiego jest pierwszym tak szerokim opra-
cowaniem podejmujacym zagadnienie formacji homiletycznej w semina-
riach duchownych w Polsce. Jej walorem jest zarowno wiasne zrédlo
informacji, jakim sa udzielone odpowiedzi na ankiety skierowane
do wszystkich wyktadowcoéw homiletyki i wszystkich diakonéw. Zrédio
to pozwala zgromadzenie petnej wiedzy o stanie formacji homiletyczne;.
Walorem rozprawy jest takze zgromadzone nauczanie Ko$ciota dotycza-
cej omawianego zagadnienia, oraz obfita literatura przedmiotu, tak kra-
jowa, jak i1 zagraniczna.

Charakter rozprawy wskazuje, ze jest ona adresowana przede
wszystkim do wszystkich, ktorzy w jakikolwiek sposdb sa odpowie-
dzialni za formacj¢ homiletyczna. Ogdlnopolski zasigg przeprowadzo-
nych badan daje podstawg postawié tezg, ze pierwszymi jej adresatami
sa biskupi, jako odpowiedzialni za cato$¢ formacji seminaryjnej. W dal-
szej kolejnosci po lekture rozprawy ks. W. Bronskiego siggna¢ powinni
rektorzy 1 moderatorzy seminariow duchownych, w rekach ktoérych spo-
czywa troska o formacj¢ w konkretnych seminariach i przygotowanie
alumnéw do postugi w konkretnych Kosciotach lokalnych. W sposob
szczegblny jednak po lekturg tg siggna¢ powinni wyktadowcy homilety-
ki 1 odpowiedzialni za formacj¢ homiletyczng. Idee w niej zawarte
sa cennym zrodlem wskazoéwek 1 postulatow, ktorych realizacja moze
przyczyni¢ si¢ do jeszcze lepszego przygotowania alumndéw do przepo-
wiadania stowa Bozego.

Lektura recenzowanej rozprawy moga zosta¢ bardzo ubogaceni
sami alumni, nie tylko diakoni, studiujacy homiletyke i przygotowujacy
si¢ do postugi przepowiadania. Opracowanie ks. dra hab. W. Bronskiego
jest cennym rozszerzeniem i uzupelnieniem wiedzy, jaka zdobywaja
w ramach studiéw seminaryjnych. Takze kaplani, ktorzy w swoim zyciu
realizuja juz formacje stala siggajac po to opracowanie zrealizuja jedno
ze wskazan jego autora, ktory przypomina, Zze formacja homiletyczna
w zyciu kaptanskim nigdy si¢ nie konczy.

Ks. Dariusz Lipiec
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