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Analiza pragmatyczna
perykopy o nierozerwalnosci matzenstwa
Mk 10,1-12

Analiza pragmatyczna jest ostatnim etapem analizy lingwistycznej. Bada
ona funkcje komunikatywne jezyka, jakim postuguje si¢ dany tekst i ma na
celu ustali¢ jakie informacje chciat przekaza¢ odbiorcy autor tekstu. Analiza
pragmatyczna zajmuje si¢ funkcja tekstu i bada, w jaki sposéb okreslony
tekst stara si¢ ukierunkowac czytelnika. Dazy do odnalezienia intencji teks-
tu 1 szuka odpowiedzi na pytanie, dlaczego i po co okreslony tekst zostat
zredagowany'

Wsréd wielu wskazéwek jakie proponuja wspdtczesni jgzykoznawcy do
Interpretacji pragmatycznej tekstu biblijnego mozna zastosowac nastepujace
kroki metodyczne: (1) ustali¢ kontekst sytuacyjny; (2) zwrdci¢ szczegdlng
uwage na wystgpowanie trybu rozkazujacego; (3) zbadaé, jaka skalg war-
tosci przedstawia autor i jak ocenia postgpowanie oséb; (4) przeanalizowac
dynamiczna funkcje opowiadania®

' 1. CZERSKI, Analiza lingwistyczna przypowiesci o niemitosiernym diuzniku (Mt 18,23-35),
WPT 2 (1993), nr 1, s. 35; TENZE, Diachroniczna i synchroniczna analiza opowiadania o chrzcie
Chrystusa, RTSO 18 (1998), s. 117.

2 CzeRSKI, Diachroniczna i synchroniczna analiza, s. 19.
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1. Kontekst sytuacyjny

W czasach Jezusa w kulturze zydowskiej matzenstwo miato charakter
nietrwaty. Istniat tzw. list rozwodowy, ktéry pozwalat mezowi oddali¢ Zong.
Wr1asnie sprawa jednosci 1 nierozerwalnosci malzenstwa stata si¢ w Mk 10,
1-12 przedmiotem sporu Jezusa z faryzeuszami. Pytanie faryzeuszy ,,Czy
wolno mezowi oddali€ zong?” (10,2b) jest wlasciwie zbedne, bo tekst Pwt
24,1-4 zezwalajacy na oddalenie zony byt wszystkim Izraelitom bardzo dob-
rze znany. Nie chodzi tu wigc o przypomnienie Zydom prawdy catkiem oczy-
wistej, lecz o sprowokowanie Jezusa, ktory inaczej nauczat w tym wzgle-
dzie. Ta odmiennos¢ stanowiska mogta postuzy¢ za podstawe do oskarzenia
Jezusa o sprzeniewierzenie si¢ Prawu Mojzeszowemu®. Do zadania powyz-
szego pytania mogta sprowokowac nauka, jaka Jezus wygtosit do ttuméw
(10,1c). Marek akcentuje przewrotno$c faryzeuszy, ktérzy wystawiaja Go na
probe. Nauka Jezusa zrywa z zydowska praktyka rozwodowa. Faryzeusze
widzieli w Prawie Mojzeszowym dotyczacym rozwodu dowdd taskawosci
Boga*. Jednak prawo to nie biegnie po linii mysli Stwércy, co podkresla Mk
10,9 w stowach: ,,Co wigc Bdg potaczyt, cztowiek niech nie rozdziela”

2. Funkcja dyrektywna tekstu

Forma rozkazujaca najbardziej podkresla sposéb myslenia i postgpowa-

nia’. W badanym tekécie tryb rozkazujacy wystepuje tylko w wersie 9:
8 olv 6 Oed¢ auélevEer @vBpwmog ph ywpLlétw

Wers 9 jest punktem kulminacyjnym catego tekstu. Istotnym jest tutaj
zaprzeczenie pun — ,,nie” czasownika ywpi{étw — ,rozdziela” (imperativus
praesentis activi 3. sing.), ktére wskazuje na Boski nakaz jednosci matzen-
stwa. Wers 9 streszcza poprzednie wywody, ze monogamiczne matzenstwo
pochodzi z ustanowienia Bozego i stad to nie wolno cztowiekowi rozdziela¢

3 K. ROMANIUK, Matzenstwo i rodzina wedtug Biblii, Warszawa 1994, s. 88-89.
“H. LANGKAMMER, Ewangelia wedtug sw. Marka, PNT 3,2, Poznan-Warszawa 1977, s. 240.
3 CzERSKI, Diachroniczna i synchroniczna analiza, s. 19.
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tego, co Bog ztaczyl. Nie ulega watpliwosci, iz najsilniejszy akcent Jezuso-
WEgo pouczenia Spoczywa na owym autorytatywnym orzeczeniu wersa 9,
iz jedno$é matzenska zamierzona jest przez Stwérce’. Przez to dzietem stwor-
czym Boga jest kazde matzenstwo. To nie sami ludzie wyrazaja nawzajem
swoja wolg. Aktowi temu towarzyszy kazdorazowo Bég, powotujac do zy-
cia — lub inaczej: stwarzajac — instytucje matzenstwa’. I to jest istota jed-
nosci i nierozerwalnosci matzenstwa.

3. Ocena moralna os6b i pareneza

Z powyzszej analizy wynika, ze autor tekstu Mk 10,1-12 pragnie bardzo
mocno wyeksponowac ideg nierozerwalnosci i monogamicznosci zwiazku
matzenskiego. Mezczyzna, a nie tylko kobieta — co jest nowoscia wzgle-
dem ustawodawstwa zydowskiego — dopuszcza si¢ grzechu wiarotomstwa,
jesli opuszcza zong. Malzenstwo nie jest juz sprawa tylko mezezyzny, lecz
megzczyzny i kobiety w réwnym stopniu. Wedtug Chrystusowe;j nauki za-
réwno prawa jak 1 obowigzki matzonkéw sa rdwne. Mezowi, jak i1 zonie nie
wolno zrywac jednosci ustanowionej przez Boga i wigzac sig z innym part-
nerem, gdyz jest to cudzoléstwo®. Jezus potepia faryzeuszy za ich ,,zatwar-
dziato$¢ serc” (okAnpokapdie) wobec sprawy trwatosci matzefistwa — chodzi
o mozliwo$¢ napisania listu rozwodowego (BLpAlov dmootaoiov ypader kel
amoidool) i oddalenie Zony dane przez Mojzesza.

W opinii Jezusa Prawo przekazane Zydom przez Mojzesza, §wiadczy
o zatwardziatoéci faryzeuszy w stosunku do Boga i czlowieka®

Pareneza byla forma przekazywania stéw Jezusa w pierwotnej kateche-
zie. Powotujac sig na autentyczne stowa Chrystusa, jako Nauczyciela wska-

¢ H. LANGKAMMER, Matzernistwo w swietle Nowego Testamentu, CS 7 (1973), s. 241.

"ROMANIUK, dz. cyt., 5. 94-95; H. BALTENSWEILER, Die Ehe im Neuem Testament. Exege-
tische Untersuchungen uber Ehe, Ehelosigkeit und Ehescheidung (Abhandlungen zur Theo-
logie des Alten und Neuen Testament 52), Ziirich 1967, s. 51.

8 ROMANIUK, dz. cyt., 5. 99; BALTENSWEILER, dz. cyt., s. 67; H. LANGKAMMER, Pismo $wie-
te Starego i Nowego Testamentu — Ewangelia wedtug sw. Marka, Lublin 1997, s. 97.

9 LANGKAMMER, Pismo swiete Starego i Nowego Testamentu, s. 96.



118 Henryk Bieniek

zywala konkretne rozwigzania moralne 1 podawata reguty chrzescijanskiego
zycia.

Stowa Jezusa przekazywano w formie sentencji madrosciowych, poréw-
nan, przypowiesci, czy konkretnych nakazéw'®. W badanym tekscie za auten-
tyczny logion Jezusa uwaza si¢ wers 11. Wydaje sig, ze wers 12 powtarza
mys$| wersu 11, przerzucajac to, co powiedziano o megzZczyZznie na niewias-
te''. Stowa o jednosci i nierozerwalnoéci matzenstwa skierowane sa do ucz-
niéw, a przez nich do catego Kosciota powszechnego.

4. Funkcja dynamiczna tekstu

Funkcja dynamiczna tekstu ma na celu zbada¢ jaki model postgpowania
proponuje autor w swoim tekscie'?. Jak juz stwierdzono autor tekstu pragnie
bardzo mocno wyeksponowac ideg jednosci i nierozerwalnosci malzenstwa.
W debacie z faryzeuszami Chrystus stwierdza, ze przepis Prawa Mojzeszowe-
go jest tylko koncesja w stosunku do upadtej ludzkosci, ustgpstwem w swietle
utraconego ideatu. Dlatego tez Chrystus ustala zasadg, zgodnie z ktora kaz-
dy rozwdd jest ztem; matzenstwo bowiem z istoty swej jest nierozwiazalne:
,,Co Bég ztaczyl cztowiek niech nie rozdziela”. Zasada ta méwi, ze Bg nie
tylko blogostawi i sprzyja malzefistwu, ale sam je taczy'”. Autor tekstu Mk
10,1-12 cytujac stowa Chrystusa, ukazuje, ze matzenstwo to zwigzek trwaty
1 nierozerwalny, to wspélnota jednego mezczyzny i jednej kobiety, ktéra
cztowiek nie powinien rozdzielac.

Powyzsza analiza pozwala wnosic, ze Ewangelista Marek chciat przeka-
za¢ czytelnikowi nastg¢pujace prawdy:

— jedno$¢ i nierozerwalno$¢ matzenstwa to zasada zamierzona przez Stwor-
cg ,,od poczatku stworzenia”;

10 3. CZERSKI, Metody interpretacji Nowego Testamentu (Opolska Biblioteka Teologiczna
21), Opole 1997, s. 82; M. DIBELIUS, Die Formgeschichte des Evangeliums, Tiibingen 1971,
s. 234-265.

! LANGKAMMER, Ewangelia wedlug sw. Marka, s. 236-240.

12 CzERS5K], Metody interpretacyji, s. 140.

1 F. ADAMSKI, Rodzina miedzy sacrum a profanum, Poznan 1987, s. 32-33.
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— Chrystusa nie znosi Prawa Starego Testamentu, lecz krytykuje jedynie
bezdusznosé i rutyne w jego wypelnianiu'®;

— radykalny zakaz Chrystusa dotyczacy rozdzielania matzenstwa potaczo-
nego przez Boga: ,,Co wigc Bog ztaczyt, cztowiek niech nie rozdziela”;

— Chrystus akcentuje jednakowa godnos¢ i réwno$¢ prawna mezczyzny
i kobiety w matlzenstwie.

Die pragmatische Analyse
der Perikope von der Unlosbarkeit der Ehe — Mk 10,1-12

ZUSAMMENFASSUNG

Zur der Zeit Jesu war die Entlassung der Frau aus der Ehe durch das Gesetz des
Mose erlaubt (Dtn 24,1-4). Das Gesetz war besonders sehr streng fiir die Frauen.
Jesus Christus bringt uns in der Sache ganz was Neues.

In der Debatte mit den Pharisiern (Mk 10,2-9) widerspricht sich Jesus offen ge-
gen jeder Ehescheidung. Er erinnert seine Zuhérer, dass die Menschen die Ehe vom
Gott erhalten haben: ,,Am Anfang der Schopfung hat Gott sie als Mann und Frau
geschaffen” (Gen 1,27). Jesus kritisiert auch die Pharisier fiir ihre Hartherzigkeit.
Er ist nicht gegen des Alte Gesetz, aber Er tut das Gesetz mehr gerecht. Der Mann
und die Frau haben bei Jesus die gleiche Rechte. Im Mk 10,9 gibt uns allen Jesus
ein radikales Verbot der Ehescheidung: ,,Was aber Gott verbunden hat, das darf der
Mensch nicht trennen”

Jeder Ehescheidung ist fiir die Menschen immer sehr schlimm. Das will uns
Jesus Christus durch den Verfasser des Markusevangelium iibergeben.

14 J. CZERSKI, Ewangelie synoptyczne w aspekcie literackim, historycznym i teologicznym
(Opolska Biblioteka Teologiczna 12), Opole 1996, s. 83.



