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Zagadnienia miedzywyznaniowe w realizacji misji uswiecajqcej Kosciola,
red. J. Krukowski, M. Sitarz, K. Dziub, Lublin:
Wydawnictwo Naukowe KUL 2010, ss. 219.

Kazdego roku Stowarzyszenie Kanonistoéw Polskich organizuje kon-
ferencj¢ naukowa. Recenzowana pozycja jest owocem takiej konferencji
pt. Zagadnienia miedzywyznaniowe w realizacji misji uswiecajqcej Ko-
Sciola. Zostala ona poswigcona problematyce ekumenicznej dotyczacej
uczestnictwa wiernych chrzescijan — nalezacych do Kosciola katolickiego
i do innych Ko$ciotéw — w sprawowaniu i przyjmowaniu sakramentow
swietych, czyli srodkéw uswigcenia ludzi, ustanowionych przez Chrystu-
sa i powierzonych Kosciotowi, aby udzielal ich wiernym. Problematyka
ta jest bardzo szeroka i skomplikowana. Jak stwierdzil ks. prof. dr hab.
Jozef Krukowski w slowie na rozpoczgcie konferencji: ,,Regulacje praw-
ne w tej materii, jakimi s3 normy dotyczace wspétudzialu wiernych roz-
nych Koscioléw w sakramentach $wietych, musza by¢ oparte z jednej
strony na poszanowaniu prawa czlowieka do wolnosci sumienia i religii,
a jednoczesnie z drugiej na poglebionym poznaniu prawdy objawionej
o sakramentach duchu dialogu”. Jednoczesnie jest potrzebny duch otwar-
cia si¢ Kosciola katolickiego oraz innych Koscioléw na wprowadzanie
nowych regulacji prawnych w tej dziedzinie na zasadzie poszanowania
wzajemnosci stron (s. 8).

Ksigzka wydana przez Towarzystwo Naukowe KUL sktada si¢ z je-
denastu artykuléw. W pierwszym z nich abp Francisco Coccopalmeiro
(przewodniczacy Papieskiej Rady do spraw Tekstow Prawnych) podej-
muje temat: ,,Communicatio in saris” — uczestniczenie katolikéw
z ochrzczonymi niekatolikami w aktach kultu Kosciola katolickiego. Au-
tor w artykule zwraca uwagg na jeden tylko aspekt bardzo zlozonego
zagadnienia, jakim jest communicatio in sacris, a mianowicie to, co od-
nosi si¢ do prawa uczestniczenia w rzeczywistosciach kultu Kosciota
katolickiego, zwlaszcza w sakramentach, a przede wszystkim w Euchary-
stii. Po omoéwieniu natury i funkcji rzeczywistosci kultu (s. 10-12), arcy-
biskup oméwit, na czym polega komunia koscielna (s. 12-18). W dalszej
kolejnosci Autor zdefiniowal komunie koscielng peina i niepelna. Ta
pierwsza to komunia, jaka zachowuje dana osoba z Ko$ciotem dzieki
wymaganiom komunii posiadanym w catosci, czyli wszystkim i jedno-
czesnie. Komunia koscielna niepetna to taka, jaka dana osoba zachowuje
z Kosciolem z powodu wystgpowania jednego lub wigcej wymagan,
a utraty innych (s. 20). Interesujacej odpowiedzi udziela abp Coccopal-
meiro na pytanie, co znaczy mie¢ prawo do przyjmowania Eucharystii.



RECENZIJE 149

Oto6z hierarcha koscielny stwierdza: ,,Przyjmowanie Eucharystii oznacza
bycie w komunii z Chrystusem dzigki fasce uswigcajacej i w pelnej ko-
munii z Kos$ciotlem. Zdolno$¢ przyjmowania Eucharystii ma osoba i tylko
osoba, ktora jest w komunii z Chrystusem i w pelnej komunii z Koscio-
tem. Taki akt udzielania-przyjmowania urzeczywistnia komuni¢ osoby
z Kosciotem i jednoczesénie ukazuje t¢ komunie” (s. 29). Na zakonczenie
Autor oméwil temat utraty prawa do uczestnictwa w rzeczywistosciach
kultu: utrate¢ prawa do uczestnictwa w sakramentach i utrat¢ prawa do
uczestnictwa w pozasakramentalnych rzeczywisto$ciach kultu (s. 30-31).

Bp prof. dr hab. Tadeusz Pikus, przewodniczacy Rady Episkopatu
Polski do spraw Ekumenizmu, przedstawit artykut zatytutlowany: Zagad-
nienia zwiqzane z realizacjq misji uswigcajqcej Kosciola w pracach Rady
do spraw Ekumenizmu Konferencji Episkopatu Polski. Wykladowca
UKSW zaprezentowal ekumeniczne inicjatywy podejmowane z racji
misji uswigcajacej Kosciola, ze szczegdlnym uwzglednieniem malzen-
stwa chrzescijanskiego osob o réznej przynaleznosci wyznaniowej. Autor
na wstgpie ukazuje zagadnienie uswig¢cajacej misji Kosciola (s. 33-36),
a nastegpnie — na tej podstawie — przedstawia niektére osiagni¢cia ekume-
niczne w tym zakresie (s. 36-38). Na szczegdlng uwagg zashiguje punkt,
w ktérym bp Pikus prezentuje projekt deklaracji malzenstwa chrzescijan-
skiego 0s6b o réznej przynaleznosci wyznaniowej. Ta wersja deklaracji
z 9 marca 2009 r. omawia to, co jest wspdlna nauka o matzenstwie, i to,
co je rozni. I tak np. wspolnie nauczamy, ze malzenstwo nie jest instytu-
cja tylko ludzka; jest odzwierciedleniem milosci Boga objawione) w Je-
zusie Chrystusie; jest obrazem przymierza Boga z jego Ludem; jest
z ustanowienia Bozego zwiazkiem me¢zczyzny 1 kobiety; wyraza jednos¢
zycia obojga malzonkoéw; domaga si¢ wiernosci; zwigzek malzenski
chrzescijanie zawieraja na zawsze, jest otwarte na zZycie; jest powolane
do wychowania dzieci w duchu Ewangelii. Jest tez odmienna nauka
o malzenstwie, ktora dotyczy sakramentalnosci, waznosci i godziwosci
zawarcia sakramentu, nierozerwalnos$ci, przekazywania zycia i1 regulacjt
poczeé (s. 41-43). W konkluzji Autor stwierdzil, iz ustalenia ekumeniczne
mogg nies¢ pomoc konkretnym ludziom w rozwoju ich sumiennego zycia,
przymnazania wiary i pehiejszego uczestniczenia w $wigtosci Boga po-
swiadczonego miloscia matzenska i rodzinna.

O. prof. dr hab. Bronistaw W. Zubert OFM w artykule pt.: Prawo do
sakramentow Swietych, po uwagach wstepnych, gdzie przedstawit zarys
historii rozwoju prawa koscielnego regulujacego udzielanie i przyjmo-
wanie sakramentdw (s. 49-50), skupit si¢ na normie fundamentalnej za-
wartej w kan. 213 KPK. Prof. Zubert stwierdza, ze prawo do sakramen-
tow jest kontynuacja prawa kazdego czlowieka do chrztu i pozostaje
w logicznej relacji do obowiazku szukania prawdy, a takze do obowiazku
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i prawa przyjecia poznanej prawdy oraz jej zachowywania. Postanowie-
nie kan. 213 jest bardzo ogélne, stad w relacji do poszczegdlnych sakra-
mentow obowiazuja przepisy bardziej szczegdtowe, uwzgledniajace od-
mienne sytuacje prawne wiernych (s. 56). W ostatnim punkcie Autor
omawia ograniczenia prawa do sakramentéw. Wierny proszacy o sakra-
menty musi spelnia¢ nastgpujace warunki: wlasciwa prosba (sktadaja si¢
na nia okolicznosci czasu, miejsca i kompetentnego szafarza), odpowied-
nia dyspozycja oraz brak zakazu prawnego (s. 57-62). W konkluzji 0. Zu-
bert stwierdzil, iz dyspozycje prawa co do dopuszczania do sakramentow
sq jednoznaczne, a zarazem bardzo elastyczne i humanitarne, co pozwala
realizowaé¢ podstawowsa zasad¢ prawa kanonicznego: salus animarum
in Ecclesia suprema semper lex esse debet (kan. 1752).

Nastepny artykul: ,,Communicatio in saris” w ustawodawstwie
i praktyce Kosciola lacinskiego na Bialorusi jest autorstwa ks. bp. Anto-
niego Dziemianko. Bp Dziemianko — Sekretarz Generalny Konferenc;ji
Biskupow Katolickich Biatorusi — najpierw omawia prawostawne rozu-
mienie sakramentow (s. 65-68), a nastgpnie przechodzi do zagadnien
wiary i praktyk prawostawnych (s. 69-70). W dalszej kolejnosci podaje
interesujace tabele: liczb¢ wspdlnot na Bialorusi, liczb¢ duchownych
w religijnych wspoélnotach na Biatorusi, dane o obiektach kuitu religijne-
go wspolnot (s. 71-73).

Bp dr Artur Mizinski — adiunkt Katedry Koscielnego Prawa Proce-
sowego na KUL - prezentuje artykut: ,,Communicatio in saris” w usta-
wodawstwie i praktyce Kosciola lacinskiego w Polsce. Na wstgpnie
omawia definicj¢ communicatio in sacris (s. 75-76) oraz rozwdj histo-
ryczny uczestnictwa w kulcie liturgicznym lub w sakramentach innego
Kosciota lub wspdlnoty chrzescijanskiej (s. 76-89). Nast¢pnie biskup
pomocniczy z Lublina prezentuje zagadnienie communicatio in sacris
w Kosciele w Polsce. W Kosciele partykulamym biskup diecezjalny,
synod biskupéw i konferencje episkopatu zostali wyposazeni w mozli-
wos¢ tworzenia prawa takze w tej kwestii. Wérod zagadnien uregulowa-
nych przez Konferencj¢ Episkopatu znajduja sie jedynie kwestie dotyczace
wzajemnego uznania waznosci chrztu swigtego (s. 91-93) oraz matzenstw
mieszanych (s. 93-95). W konkluzji bp Mizinski stwierdza, ze Konferen-
cja Episkopatu nie skorzystala z przystugujacego jej uprawnienia i nie
zajela si¢ kwestig communicatio in sacris w sensie $cistym (s. 96).

Trzy kolejne artykuly dotycza zagadnienia communicatio in sacris
we Francji, w Republice Czeskiej oraz na Stowacji. Prof. dr Jean-Paul
Durand OP przytacza przypadek pastora Jana Marka Violleta, ktéry wy-
razit zdziwienie: ,,Czy nasi chrzescijanie, w przypadku ich dobrowolnej
pros$by, moga rzeczywiscie wyraza¢ przezywanie tej samej wiary i jedno-
czesnie by¢ podzieleni w tym, migdzy czg¢$¢ kalwinska z jednej strony
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i cze$é rzymska z drugiej” (s. 99). Prof. dr hab. Damian Nemec OP naj-
pierw oméwit sytuacje wyjsciowa na poczatku 1990 r., a nastepnie przed-
stawit konkretne dokumenty, takie jak: umowy dotyczace uznania chrztu,
instrukcje do spraw malzenstw mieszanych oraz instrukcj¢ do spraw com-
municatio in sacris (s. 104-108). W konkluzji profesor z Olomurica stwier-
dza, iz w Republice Czeskiej jest bardzo mato przepiséw dotyczacych
communicatio in sacris. Wreszcie ks. dr Jézef Marcin w swoim artykule
prezentuje najpierw ogélna charakterystyke ekumenizmu na Slowacji,
a w dalszej czedci podejmuje kwestie waznosci chrztu, potrzebg okreslenia
stanowiska Konferencji Biskupéw Stowacji odnoécie do waznosci chrztu
udzielanego w chrzescijanskich wspélnotach niemajacych petnej wspdlno-
ty z Kosciotem katolickim (s. 111-112). W dalszej czgéci sedzia Sadu Me-
tropolitalnego w Koszycach prezentuje obowigzujace przepisy ekumenicz-
ne Kosciota katolickiego dotyczace Kosciota prawostawnego na Stowacji
(s. 115-116) oraz stosunek Kosciola prawostawnego do innych Kosciotow
wedlug prawa kanonicznego Kosciola prawostawnego (s. 117-120). Ks.
Jozef Marcin konczy artykul stwierdzeniem, ze na Slowacji ekumenizm
rozwija si¢, cho¢ wolniej niz na innych terenach (s. 125).

Kolejny artykut autorstwa prof. dr. Janusza Kowala SJ pt. Rozwiqza-
nie maizenstwa niesakramentalnego na korzys¢ wiary ukazuje — w pierw-
szej czgsci — wladzg Kosciola nad niesakramentalnym wezlem matzen-
skim (s. 129-135), a w drugiej — przepisy materialne i normy procedural-
ne dotyczace tego zagadnienia (s. 135-140). Z pewnoscia okaza sie one
pomocne dla pracownikéw kurii i sadow koscielnych.

Ks. prof. dr hab. Wojciech Goralski prezentuje artykul: Zawarcie
malzeristwa miedzy katolikiem i niekatolikiem ochrzczonym w KPK
z 1983 r. oraz w KKKW. Ten najobszerniejszy artykut (s. 145-194) sktada
sig z trzech czgsci. W pierwszej zatytulowanej Okreslenie stron zawiera-
Jacych malzenstwo mieszane w KPK i w KKKW w kontekscie szerszego
otwarcia ekumenicznego KKKW Autor prezentuje najpierw okreslenie
stron zawierajacych malzefnstwo, a nastgpnie uznawanie prawa matzen-
skiego Kosciotow i wspolnot koscielnych niekatolickich w KKKW.
W drugiej czgsci Zakaz zawierania malzeristwa mieszanego i uchylenie
zakazu prof. Goralski omawia warunki uchylenia zakazu (s. 157-162)
oraz kompetencje Konferencji Episkopatu (KPK) oraz wlasnych syno-
dow (KKKW) (s. 162-165). W trzeciej czgsci: Forma zawarcia matZen-
stwa mieszanego, Autor prezentuje zasade generalna, okreslajaca formeg
zawarcia malzenstwa mieszanego (s 166- 171), warunki dyspensy od
formy kanonicznej (s. 171-179) oraz zagadnienie zakazu stosowania po-
dwéjnej formy zawierania matzenstwa (s. 179-182). W ostatniej, czwartej
czeéci: Opieka duszpasterska nad mafzonkami i ich dziecmi w malzen-
stwach mieszanych, prof. UKSW omawia zjawisko maizenstw mieszanych
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z perspektywy pastoralnej. Problemy pastoralne, ich specyfik¢, mozna
dostrzec w ustawodawstwie partykularnym. Problem ten rodzi koniecz-
nos¢ braterskiej wspolpracy miedzy Ko$ciotami i wspdlnotami chrzesci-
janskimi.

Ostatni artykul zaprezentowany w ksigzce jest autorstwa ks. prof.
dr. hab. Leszka Adamowicza pt. Forma prawna zawarcia malzenstwa
mieszanego wyznaniowo. Prawo do zawarcia malzenstwa na podstawie
prawa naturalnego ma kazdy czlowiek. Oficjal Sadu Metropolitalnego
w Lublinie prezentuje na wstgpie zrodla prawne, wsrod ktorych znajduja
si¢ m.in.: Dignitas connubii, motu popio Pawla VI Matrimonia mixta,
Katechizm Kosciota Katolickiego. W dalszej kolejnosci Autor podejmuje
zagadnienie obowiazywalnosci katolickiej formy prawnej. Katolicka
forma prawna musi by¢ zachowana ad validitatem, jesli malzenstwo za-
wiera przynajmniej jedna strona speiniajaca pewne warunki, a wiec doty-
czy to zarowno zawarcia malzenstwa przez dwoje katolikdw, katolika
z ochrzczonym niekatolikiem, katolika z ochrzczonym formalnym odste¢p-
ca od Kosciota katolickiego 1 katolika z osoba nieochrzczona, niezaleznie
od jej stosunku do wiary w Boga (s. 200-201). W ostatniej czegsci zaprezen-
towane sa niektore problemy szczegélowe. W tych szczegétowych zagad-
nieniach, zwigzanych forma prawna zawarcia malzenstwa mieszanego,
nalezy zwrdci¢ uwage — wedlug ks. Adamowicza — na nastepujace: mozli-
wos¢ udziatlu diakona w malzenstwach katolickowschodnich, §wiadkowie
— niekatolicy, forma liturgiczna i dopuszczenie do Komunii eucharystycz-
nej, kompetencje do przygotowania do malzenstwa (s. 204-215).

Sadzg, ze powyzsza publikacja jest bardzo aktualna. W kancelariach
parafialnych duszpasterze coraz czg¢sciej spotykaja si¢ z pytaniami i pro-
blemami dotyczacymi communicatio in sacris. Przedstawione artykuly
dotyczace trudnej, ale bardzo doniostej problematyki stosunkéw ekume-
nicznych w zakresie sprawowania misji uswigcajacej Kosciola, z pewno-
scig okazg si¢ pozyteczne w pracy dydaktycznej i duszpasterskiej.

Ks. Robert Kantor



