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Ks. Stanistaw Hatas SCJ

Na obraz Bozy (Rdz 1, 27).
Praca jako kontynuacja dziela Stwércy

Wsr6d biblijnych tekstéw dotyczacych teologii pracy na szcze-
golng uwage zasluguje kaplaniskie opowiadanie o stworzeniu.
Znajduje si¢ ono na samym poczatku Biblii (Rdz 1,1 - 2, 4) i juz
jego umiejscowienie posiada wielka wymowe. Biblia od samego
swojego poczatku dotyka problemu pracy ludzkiej. Ojciec Swiety
Jan Pawel Il nazwat ten tekst pierwszq Ewangelig pracy'. Opowiada
on o stworzeniu $wiata przez Boga w ciggu kolejnych szesciu dni.
Stworca jest ukazany jako rozkazodawca, na ktérego polecenie
powstaja kolejno r6zne elementy $wiata: rosliny, zwierzeta, a w
koricu czlowiek. Po sze$ciu dniach stwarzania ukazanego jako
praca stwierdza si¢, ze Bég , odpoczat dnia si6dmego po calym
swym trudzie, jaki podjal” (Rdz 2, 2).

Sugerowanie potrzeby odpoczynku Boga jest oczywistym an-
tropomorfizmem. To wlasnie czlowiek meczy si¢ wykonywaniem
ciezkiej pracy i musi po niej odpoczywa¢. Ponadto ukazanie stwa-
rzania §wiata w ciggu roboczego tygodnia ma niewatpliwie cel
pedagogiczny. Wszystko wskazuje na to, ze biblijny autor celowo
pragnat upodobni¢ stwarzanie §wiata do pracy czlowieka, bo to
wlasnie on byl zobowigzany do zachowania odpoczynku szabato-
wego. Chcial ukaza¢ Boga upodobnionego do czlowieka w ten
spos6b, aby mégt by¢ dla niego czytelnym wzorem pracy wyko-
nywanej w ciggu tygodnia. Dlatego tyle wagi przyklada zar6wno
do kolejnych dni stworzenia jak i ostatniego dnia odpoczynku,

! W encyklice Laborem exercens, 25.
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ktéry ma by¢ wzorem przestrzeganiu szabatu przez ludzi. Zreszty
motyw przestrzegania szabatu jest bardzo charakterystyczny dla
redaktora kaplanskiego i bedzie on do tego problemu wielokrot-
nie powracal, czesto nawet w najmniej oczekiwanych sytuacjach,
np. w opowiadaniu o mannie na pustyni (Wj 16, 23 n.). Zachowa-
nie szabatu, podobnie jak i obrzezanie, stato si¢ bowiem znakiem
tozsamofci religijnej i narodowej Zydéw od czaséw niewoli babi-
loniskiej, kiedy to najprawdopodobniej powstala ta redakcja’.

Polskie tumaczenie Biblii Tysiaclecia méwi o odpoczynku Pa-
na Boga ,po calym swym trudzie, jaki podjal” (Rdz 2, 2). Akcen-
tuje w ten spos6b utrudzenie i zmeczenie Pana Boga przy stwa-
rzaniu §wiata, co zreszta dobrze wpisuje si¢ w kontekstu calego
zdania. Jednak oryginalny tekst hebrajski starozytnej Ksiegi Ro-
dzaju méwi tu jedynie o Bozej pracy jako wspaniatym i godnym
podziwu dziele, ktére ukoriczyl w ciggu szeSciu dni i wcale nie
akcentuje Bozego zmeczenia i mozolu zwigzanego ze stwarza-
niem’.

Na okreslenie Bozej pracy, wlozonej w stwarzanie §wiata, uzyl
biblijny autor rzeczownika 7> x> » (Rdz 2, 2n.). W odréznieniu od
innych hebrajskich okre§leri pracy oznacza on dziatanie wymaga-
jace umiejetnosci i sprawnosci, jak na przykiad wykonanie przez
dobrego i wyspecjalizowanego rzemie$lnika r6znych przedmio-

2 Por. D. Arenhoevel, Genesi. Preistoria, memoria dei patriarchi e storia di
Giuseppe, Assisi 1987, p. 67.

3 Hebrajski oryginat Ksiegi Rodzaju méwi po prostu, ze B6g po ukoricze-
niu swego dziela (> 8% 1) zaprzestal pracowa¢. Takie jest bowiem pierwotne
znaczenie czasownika NaY. Dopiero wtérnie przybiera on znaczenie odpoczyn-
ku wlasciwego szabatowi, por. np. P. Briks, Podrgczny stownik hebrajsko-polski
i aramejsko-polski Starego Testamentu, Warszawa 1999, pod haslem. Por. tez inne
ttumaczenia Biblii, np. Revised Standard Version (= finished), Bible de Jérusalem (=
il chéma), TOB (= il arréta).

Bozy trud zwigzany ze stwarzaniem $wiata podkre$la natomiast inny tekst
Piecioksiegu, wywodzacy si¢ réwniez z tradycji kaplarskiej, a mianowicie Wj
31, 17: w siddmym dniu odpoczgl i wytchngl (W03 NI - por. J. Kudasiewicz, Po-
znawanie Boga Ojca. Szkice z teologii biblijnej, Kielce 2000, t. 1, s. 83).
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téw z tkaniny, drewna, kamienia lub metalu. Czgsto okresla wy-
16b sprzetéw do Namiotu Spotkania czy Swiatyni, ktére przeciez
musiaty odpowiadaé¢ najwyzszym wymogom (Wj 31, 3-11; 35,
21-35; 36, 1-8; 1 Krl 7, 14-51). Wskazuje na pracge wymagajaca
zreczno$ci i pomystowosci. Totez znaczeniowo odréznia sie od
rzeczownika npyn, ktéry okresla zwykle codzienne zajecia, a takze
n7 92y, ktéry wskazuje na ciezka prace fizyczng, nawet niewolni-
cza. Musi si¢ ja wykonywa¢ na polecenie kogo$ innego, z inicjaty-
wy i wedlug pomystu zleceniodawcy. Dlatego jest meczaca, po-
niewaz odczuwa si¢ przymus pracy na korzyé¢ zleceniodawcy,
a nie z wlasnej woli i pomyslowosci. 1> 85 1» natomiast implikuje
projektowanie, a wiec myslenie twércze, a nawet osobisty spryt.
Tym wilasnie aspektem odr6znia si¢ znaczeniowo od innych he-
brajskich okres$len dotyczacych pracy.

Czesto oznacza po prostu projekt wykonania jakiej§ inwestydji,
np. budowy (2 K 16, 5). Moze tez oznacza¢ budowe, np. muréw
Jerozolimy (Neh 4, 1-17), a zwlaszcza $wiatyni jerozolimskiej, kt6ra
miala by¢ przeciez chlubg Izraela (1 Krn 28, 19). Wskazuje wigc na
wielko$¢ przedsiewzigcia, ktére moze by¢ powodem do dumy (por.
2 Krn 4, 11; 5, 1)*. Etymologicznie wywodzi si¢ z semickiego rdzenia
&5, ktéry oznacza wyslanie poselstwa, zlecenia’. Widoczny jest
wiec w tym rzeczowniku znaczeniowy odcien inigatywy, czy tez
pomystu, ktéry mozna zleci¢ komu$ do wykonania.

Na czym wigc konkretnie polegata Boza praca przy stwarza-
niu $wiata wedtug kaplaniskiego narratora? Wedlug opowiadania
jahwistycznego Pan B6g rzeczywiscie pracowal fizycznie: ulepit
czlowieka z prochu ziemi (Rdz 2, 7), tak jak robil to 6wczesny
garncarz (bardzo czesta i ceniona w dawnych czasach profesjal)
i zasadzit ogr6d w Eden (w. 8). Natomiast w kaptariskim opowia-

% Por. ]. Milgrom, D. P. Wright, 15 &% »n, TWAT IV, 906-908; R. Krawczyk,
Sprawy ludzkie w Biblii, Siedlce 1986, s. 56, przypis 8.

® Czasownik taki nie wystepuje w jezyku hebrajskim, spotyka si¢ go jed-
nak w innych jezykach semickich, gdzie oznacza wyslanie poselstwa. W jezyku
hebrajskim istnieje jedynie rzeczownik %%, ktéry oznacza wyslannika, aniota,
por. TWAT IV, 905.
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daniu o stworzeniu Pan B6g niczego wlasciwie fizycznie nie wy-
konuje, lecz jedynie wydaje rozkazy: wtedy Bog rzekt (Rdz 2, 3.6.9.
11.14 itd.). Owo méwienie Boze posiada wyrazny charakter roz-
kazywania, poniewaz kazdorazowo wyraza konkretne zyczenie,
aby co$ powstalo i zyczenie to zostaje spelnione. Trzeba tu doda¢,
ze hebrajski jezyk biblijny czesto uzywa czasownika mowic
w sensie wydawania polecenia (por. np. Rdz 31, 16). Moze on
zreszta wskazywac na rézne sposoby méwienia, w tym réwniez
i rozkazywanie®.

Wynika stad, ze stwarzanie $wiata przez Boga jest przez ka-
plariskiego autora ukazane przede wszystkim jako praca, ktérg
dzi$ okresliliby$my jako intelektualng, a nie fizyczna. Bég syste-
matycznie wydaje kolejne polecenia, aby zbudowa¢ swiat jako
harmonijng caloé¢ i napelni¢ ja réznego rodzaju istotami Zyjacy-
mi. Od dawna juz zauwazono, Ze polecenia wydawane w posz-
czegblnych dniach sa tak ulozone, ze w ciagu pierwszych trzech
dni powstaje sSrodowisko §wiata, a wiec $wiatlos¢ oddzielona od
ciemnosci, woda, powietrze, a nastgpnie suchy lad. W ciggu na-
stepnych trzech dni zostaja wypelnione, i to w tym samym po-
rzadku, poszczegoblne czesci tego sSrodowiska, a wigc pojawiajq sie
ryby i ptaki, a nastgpnie zwierzeta i cztowiek’.

¢ Hebrajskim czasownikiem oznaczajacym rozkazywanie jest wlasciwie
3. Nosi on jednak prawniczy odciefi formalnego nakazu czy tez zakazu osobie,
ktéra jest jego $wiadomym adresatem (por. R. Jasnos, Teologia Prawa w Deu-
teronomium, Krak6éw 2001, s. 51-53). Wystepuje najczesciej w Ksigdze Powtérzo-
nego Prawa. Uzyty jest réowniez w jahwistycznym opowiadaniu o stworzeniu
i grzechu pierwszych ludzi, w sensie zakazu spoZywania z ,drzewa poznania
dobra i zla” (Rdz 2, 16 n.; 3, 11.17). Kiedy jednak B6g stwarzat $wiat, nie istnieli
jeszcze adresaci formalnego prawa.

7 Czwarty dzien ze stworzeniem slorica, ksiezyca i gwiazd odpowiada
w tej logice pierwszemu dniowi, kiedy to zostalo stworzone $wiatlo. Widocznie
zyjacy w dawnych czasach biblijny autor jeszcze nie rozumial, Ze to wlasnie od
stofica i gwiazd pochodzi cale naturalne oswietlenie ziemi. Byt zapewne przeko-
nany, ze ciala niebieskie sq tylko nosicielami i przekaznikami jakiego$ podsta-
wowego Swiatla. Niektérzy przypuszczajy, ze byl pod wplywem fizyki staroba-
biloniskiej - por. D. Arenhoevel, dz. cyt., 38.
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Najdobitniej jednak o , intelektualnym” wymiarze Bozej pracy
Swiadczy zastanawianie si¢ nad wykonaniem najwazniejszego ze
stworzeni, a mianowicie czlowieka. Istota ludzka jest bowiem,
w mys$l kaplariskiego opowiadania, stworzona na samym koficu,
jako uwiericzenie calego dziela stwoérczego. Odwrotnie jest
w opowiadaniu jahwistycznym, wedlug ktérego B6g najpierw
ulepil czlowieka, a dopiero pézniej zasadzit dla niego ogréd
Eden, aby go tam umiesci¢ (Rdz 2, 7 n.). Boze slowa: ,, Uczyfimy
czlowieka na Nasz obraz, podobnego Nam” (Rdz 1, 26), ktére nie-
kiedy mylnie interpretowano jako pozostatos¢ politeizmu®, sa
wlasnie wyrazem takiego zastanawiania si¢ Pana Boga. M6wi On
jakby do siebie, a przeciez zastanawianie si¢ jest wlasciwie pewna
forma stawiania sobie pytari’. Biblijny autor wyré6znia w ten spo-
sob stworzenie czlowieka jako najwazniejszego Bozego dziela.
Jest on nie tylko stworzony na samym koricu jako ukoronowanie
calego Jego dziela, ale jest r6wniez przedmiotem dokladniejszej
refleksji. W catym kaplaniskim opowiadaniu o stworzeniu nie ma
zadnej innej wzmianki o zastanawianiu si¢ Boga przed stworze-
niem jakiej$ innej istoty, lecz tylko jeden jedyny raz w przypadku

8 Rézne byly préby umaczenia liczby mnogiej czasownika odnoszacego
si¢ do Boga. Dawniej widziano w nim pewnego rodzaju aluzje do Tréjcy Swietej
(vestigium Trinitatis). Dzisiaj interpretuje sie ja najczesciej jako plurale majestatis,
albo narade Bozego dworu, czy tez wreszcie refleksje Boga (rozumiang oczywis-
cie w sensie antropomorfizmu - por. M. Weippert, Tier und Mensch in einer men-
schenarmen Welt. Zum sog. dominium terrae in Genesis 1, [w:] Ebenbild Gottes -
Herrscher iiber die Welt. Studien zu Wiirde und Auftrag des Menschen, wyd. H. P.
Mathys, Neukirchen-Vluyn 1998, s. 38). Weipert opowiada si¢ za rozumieniem
naszego sformulowania w liczbie mnogiej jako aluzji do Bozego dworu, na po-
dobienstwo opowiadari kananejskich twierdzac, ze osobista refleksje wyraza
przede wszystkim biblijny zwrot *353 “1X. To prawda, jednak w kontekscie ca-
lego kaplaniskiego opowiadaniu o stworzeniu (Rdz 1, 1 - 2, 4) nie wida¢ naj-
mniejszej aluzji do tego rodzaju instytucji. Wida¢ zreszts, ze kaplariski redaktor
celowo unika wzmianek o aniolach czy tez innych istotach niebieskich, aby ich
mylnie nie zaczeto traktowaé jako béstwa (D. Arehoevel, dz. cyt, s. 50).

? Chodzi o tzw. pluralis psychologiczny, ktéry wyraza refleksj¢ uprzedza-
jaca wykonanie czynu, jak np. polskie: zrébmy, zastan6wmy sig - por. J. Chmiel,
Czlowiek obrazem Boga, ,,Znak” 29 (1977) 365; D. Arenhoevel, dz. cyt, s. 50.
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stworzenia czlowieka. W ten wlasnie spos6b biblijny autor wy-
réznia czlowieka sposréd wszystkich Bozych stworzen.

Dlugo dyskutowano nad tym, na czym polega podobienistwo
czlowieka do Pana Boga. Trzeba zreszta zauwazy¢, ze biorac pod
uwage budowe literacka naszej biblijnej perykopy, widzimy
w niej wlasciwie az czterokrotne stwierdzenie tego podobiefi-
stwa. Powtérzenia te tworza form¢ podwdjnie rozbudowanego
paralelizmu, do ktérego przeciez semiccy autorzy przywiazuja
wielka wage. Najpierw Pan Bog si¢ zastanawia i planuje:

Uczyrimy czlowieka na nasz obraz,

podobnego nam (Rdz 1, 26).

Podobieristwo czlowieka do Boga jest w tym zdaniu uwydat-
nione paralelnym uzyciem dwéch okre§leri majacych wlasciwie
taki sam sens znaczeniowy: obraz, podobieristwo. Zaraz w nastep-
nym wierszu napotykamy stwierdzenie wykonania Bozego za-
miaru, réwniez przy pomocy paralelnego sformulowania o Bo-
zZym obrazie:

Stworzyt wigc Bog cztowieka na swéj obraz,

na obraz Bozy go stworzyt (Rdz 1, 27).

Ta kunsztowna konstrukcja paralelna stanowi w rozumieniu
semickim podkreslenie najwazniejszej idei calego opowiadania®.
Zadne bowiem inne stwierdzenie nie zostalo powt6rzone w opo-
wiadaniu az czterokrotnie. Mamy wigc do czynienia z najwazniej-
sz tezg i gléwna ideg calego biblijnego opowiadania o stworze-
niu, ktére wyszlo spod pidra redaktora kaplariskiego. Warto wiec
dokladniej zastanowi¢ si¢ nad tym, na czym to podobieristwo
czlowieka do Boga polega wedtug biblijnego autora?

19 Autorzy zazwyczaj przeprowadzaja drobiazgowe analizy na temat roz-
nicy znaczeniowej miedzy 858 i nm7. Pierwszy z nich oznacza przede wszyst-
kim rzezbe, statue (np. pogariskiego b6stwa) i ma charakter bardziej konkretny.
Drugi natomiast jest pojeciem bardziej abstrakcyjnym - por. M. Weippert, art.
cyt. 40. Kaplariski autor opowiadania o stworzeniu preferuje pierwsze okresle-
nie oY%, uzywajac go az trzykrotnie (w. 26.27 bis). Ze wzgledu na ich paralelne
zestawienie jest rzecza oczywista, ze trzeba je traktowac lacznie, jako okreslenia
synonimiczne - por. J. Chmiel, art. cyt., s. 365.
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Daje si¢ rézne odpowiedzi na to pytanie i problem jest od
dawna dyskutowany. Najcz¢stszymi odpowiedziami sa te, kt6re
widzga podobienstwo czlowieka do Boga w jego rozumie i wolnej
woli, czy tez w powolaniu do nieémiertelnosci'’. Sa to odpowie-
dzi na pewno stuszne z punktu widzenia naszej wiary. Zachodzi
jednak pytanie, jak podobieristwo czlowieka do Boga rozumiat
biblijny autor? Wlasciwym zadaniem egzegezy biblijnej jest bo-
wiem dawanie odpowiedzi, jak dane slowa czy tresci rozumiat
biblijny autor i jakie oredzie chcial przekaza¢ swoim czytelnikom.

Najwlasciwsza odpowiedZ mozemy znalez¢ w jego wlasnym
komentarzu do tezy o podobiefistwie czlowieka do Boga, ktéry
napotykamy w najblizszym kontekscie. Widoczny on jest w kaz-
dym z dwéch wierszy, méwiacych o podobieristwie czlowieka do
Boga. Obydwie czeéci tego komentarza nalezy odczyta¢ Iacznie,
poniewaz zlgczony on jest z dwoma cze$ciami konstrukgcji para-
lelnej i wyraza podobng tre§é. Za pierwszym razem podobien-
stwo to komentuje on sfowami: ,Niech panuje nad rybami mor-
skimi, nad ptactwem powietrznym, nad bydlem, nad ziemia i nad
wszystkimi zwierzetami pelzajacymi po ziemi!” (1, 26)"2. Za dru-
gim razem natomiast biblijny autor wyraza je w formie Bozego
blogostawienristwa: ,, Badzcie plodni i rozmnazajcie sig, abyscie za-
ludnili ziemie i uczynili j3 sobie poddang; abyscie panowali nad
rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym i nad wszystkimi
zwierzetami pelzajacymi po ziemi” (1, 28).

" Tak nauczali juz Ojcowie Kosciota: Ireneusz, Klemens Aleksandryjski,
Atanazy - por. ]. Chmiel, art. cyt., s. 366; J. Kudasiewicz, dz. cyt., s. 65-70. Gdy
za$ chodzi o podobiefistwo czlowieka do Boga w powolaniu do nie§miertelnos-
ci, ideg te wyraza o wiele p6zniejsza biblijna Ksiega Madrosci: bo dla niesmiertel-
nosci Bég stworzyt czlowieka ~ uczynit go obrazem swej wiasnej wiecznosci (2, 23).

12 podobnie interpretuja sens tekstu z Ksiggi Rodzaju J. Chmiel (art. cyt,, s.
366) i M. Filipiak (Problematyka spoleczna w Biblii, Warszawa 1985, s. 69). Lacz-
nosé¢ tego zdania z konstatacja na temat podobieristwa czlowieka do Boga wi-
doczna jest w sp6jniku 1 (... 8% N3 YTM), ktéry moze posiadaé réznego rodza-
ju odcienie znaczeniowe, np. dlatego, totez. Odcienie te czesto nie sq zauwazane
przez tlumaczy, ktérzy rutynowo ttumacza go jako zwykly lacznik ,i".
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Zauwazamy, ze w obu przypadkach powtarza si¢ to samo sto-
wo panowa¢ (171 - Rdz 1, 26.28). W wierszu 28 jest uzyte réwniez
inne, cho¢ podobne w znaczeniu: v25". Chodzi o panowanie, do-
tyczace r6znych kategorii zwierzat, na ktére 6wczesny kaptanski
autor dzielil faune: ryby, ptaki i zwierzeta naziemne'. Komentarz
biblijnego redaktora sugeruje, ze podobiernistwo czlowieka do Bo-
ga - Stworcy polega wlasnie na panowaniu. Dla naszej wspol-
czesnej mentalnosci wydaje si¢ to trudne do zrozumienia, a jed-
nak w biblijnym opowiadaniu Bég rzeczywiscie jest ukazany jako
rzadca, ktéry wydaje kolejne polecenia. Dzigki nim wla$nie pow-
stalo wspaniale dzielo $§wiata, co zreszta uwydatnia on wielokrot-
na konstatacja Boga, ze byly dobre (Rdz 1, 10.12.18.21.25). Nato-
miast po stworzeniu czlowieka B6g stwierdzil, ze wszystko bylo
bardzo dobre (Rdz 1, 31). Na tym wlasnie systematycznym wyda-
waniu madrych poleceri polegala cala Boza praca stwarzania
wedlug kaplariskiego opisu®.

Biblijna koncepcja panowania, jaka zostala ukazana w kaplari-
skim opowiadaniu o stworzeniu, nie ma i nie moze mie$ci¢ w so-
bie zadnego aspektu negatywnego. Dzialanie Boze jest w pelni
tworcze i dobre, a dzialanie ludzkie winno by¢ jego nasladowa-
niem. Panowanie czlowieka nad $§wiatem nie moze wiec sta¢ sie

13 Hebrajskiego czasownika 7 nie nalezy tutaj oczywiscie rozumie
w sensie brutalnych gestéw, takich jak deptanie czy tratowanie wrogéw, cho¢
i takie znaczenie nierzadko on przybiera. Slowo to oznacza zasadniczo sprawo-
wanie wladzy, na przyklad krélewskiej (por. 1 Krl 5, 4), co normalnie implikuje
troske o powierzonych sobie ludzi. Zas stosowanie przemocy odnosi si¢ przede
wszystkim do wrog6éw, poniewaz w stosunku do wlasnych ludzi stanowiloby
juz pewne naduzycie, a w kazdym razie byloby wyrazem konfliktu miedzy wia-
dza i poddanymi.

1 Por. S. Halas, Biblijne opisy stworzenia i ich geograficzne implikacje, [w']
Z badan nad Biblig. Prace Katedry Teologii i Informatyki Biblijnej Wydziatu Teologicz-
nego Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, t. 1 (1997), s. 93.

15 M. Filipiak precyzyjnie rozréznia ludzka wiadze nad $wiatem od pracy
méwiac, ze jej sprawowanie jedynie implikuje prace (dz. cyt,, s. 70). Jednak pa-
ralelna prezentacja Boga i czlowieka przez autora kaplariskiego przemawia za
faktem, ze laczy on obydwie idee zar6wno w przypadku Boga jak i czlowieka.
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jaka$ brutalng i nieprzemys$lana eksploatacja jego zasob6éw, a tym
bardziej drugiego czlowieka. Nie moze prowadzi¢ do rabunko-
wego wyniszczania zasobéw przyrody, ktérymi B6g hojnie ludzi
obdarzyl. Wrecz przeciwnie, czlowiek powinien upodobni¢ cata
swoja prace, wykonywanie wszystkich swoich , dziel” do Bozego
dziela stworzenia. Winien ja traktowa¢ jako naSladowanie Boga
w Jego stwérczej , pracy” i kontynuacje Jego wspanialego dziela.
We wszystkich swoich przedsiewzigciach powinien kierowa¢ sie
glebokim respektem wobec tego, co B6g stworzyt: do calego §wia-
ta przyrody nieoZywionej i ozywionej, a zwlaszcza do istoty ludz-
kiej, jako najdoskonalszego Bozego stworzenia. Nie wolno mu
niszczy¢ ani bezmy$lnie marnotrawi¢ débr natury, gdyz to bylo-
by sprzeczne z Bozym zamyslem. Winien kierowa¢ si¢ gleboka
wdzieczno$cig wobec Stworzyciela i szeroko pojetym dobrem ca-
lego $wiata przyrody, a zwlaszcza czlowieka. W realizacji swej
pracy powinien stara¢ si¢ poznawaé¢ stworzony $wiat przyrody
i jego prawa oraz stara¢ si¢ je spozytkowa¢ dla dobra ludzi. W ten
wlasnie spos6b, uzywajac intelektu, ktérym obdarzyl go Bég, wy-
pelni Jego polecenie, aby czyni¢ sobie ziemi¢ poddana.

W wykonywaniu swojej pracy czlowiek jest zatem powolany
do tego, aby reprezentowa¢ na ziemi samego Boga, ktéry od po-
czatku pracowal stwarzajac $wiat i zlecit czlowiekowi obowigzek
pracy jako kontynuacje i rozw6j swojego wilasnego dziela'. Wy-
konujac ja jest czlowiek zaréwno nasladowcg Boga jak i twor-
czym kontynuatorem Jego dziela. Czlowiek zobowigzany jest do
dziatania dobrego, podobnie jak B6ég uczynil wszystko dobrym.
Biblijny autor celowo powtarza siedem razy Boza konstatacje
o tym, ze wszystko co uczynil bylo dobre 2> owor xm (Rdz 1,
4.10.12.18.21.25.31)". Za si6dmym razem Bo6g stwierdzil, ze
wszystko, co uczynit, bylo bardzo dobre: <xn 2w (1, 31). Dobre dziata-
nie czlowieka winno by¢ nasladowaniem dobrego dzialania Boga.

16 Por. R. Krawczyk, dz. cyt,, s. 57.
17 por. A. Bonora, Lavoro, [w:] Nuovo dizionario di teologia biblica, wyd. P.
Rossano - G. Ravasi - A. Girlanda, Torino 1988, s. 778.
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Dzialanie ludzkie, a wigc praca, ukierunkowana jest na przy-
rode: nieozywiong czy tez ozywiona, $wiat zwierzecy, czy tez ro-
§linny. Zwlaszcza ta druga jest wyakcentowana przez biblijnego
autora. Podkresla on szczeg6lnie §wiat zwierzat, wkladajac w Bo-
ze usta polecenie skierowane do czlowieka: , Niech panuje nad
rybami morskimi, nad ptactwem powietrznym, nad bydlem, nad
ziemia i nad wszystkimi zwierzgtami pelzajagcymi po ziemi!” -
Rdz 1, 26, por. w. 28. Dzieje si¢ tak dlatego, ze wywodzit sie on,
bezposrednio lub posrednio, ze srodowiska hodowcéw zwierzat,
a mial na uwadze réwniez ryboléwstwo i my$listwo, zawody bar-
dzo wazne w starozytnosci. Umozliwialy one zdobycie pozywie-
nia, a wigc gwarantowaly kontynuacje ludzkiej egzystencji na zie-
mi’®. Akcentuje jednak ré6wniez rolnictwo: ,,Oto wam daje wszelka
rosling przynoszaca ziarno po calej ziemi i wszelkie drzewo, ktére-
go owoc ma w sobie nasienie: dla was beda one pokarmem” - 1, 29).

Praca ludzka ukierunkowana jest jednak przede wszystkim na
samego czlowieka. Po konstatacji stworzenia czlowieka na obraz
Bozy autor od razu, jakby jednym tchem dodaje: ,, stworzyl mezczy-
zne¢ i niewiaste” (1, 27), a w nastgpnym zdaniu rozwija idee plcio-
wosci czlowieka: ,,BadZcie plodni i rozmnaZzajcie sig, abyscie zalud-
nili ziemie!” Dopiero w nastgpnej kolejnosci méwi, panowaniu nad
ziemia (w. 28). Taka kolejnos¢ Bozych poleceni zdaje si¢ dobrze wy-
raza¢ to, co my zwykliSmy okresla¢ jako personalistyczne rozumie-
nie pracy. Praca powinna stuzy¢ czlowiekowi, a nie stawa¢ sie przy-
czyna jego zniewolenia. Potrzeba regularnego wypoczynku od pra-
cy — problem chyba najmocniej akcentowany w Biblii - jest wyra-
zem troski o to, aby praca nie zniewalala cziowieka, nie przeslonita
mu débr duchowych i nie zredukowata go do sily roboczej®.

18 Susznie zauwaza M. Weippert, ze mowa o panowaniu nad zwierzetami
jest uwarunkowana historycznie i gospodarczo (art. cyt., s. 53n.).

19 Por. R. Krawczyk, dz. cyt., s. 58. Taki sam sens podobieristwa czlowieka
do Boga potwierdzaja réowniez inne teksty Ksiggi Rodzaju, a mianowicie 5, 1n.
i9, én., ktéry rowniez laczy tg idee z blogostawieristwem Bozym dla mezczyzny
i kobiety i poleceniem panowania nad ziemia i zaludniania jej. Obydwa réwniez
wywodza si¢ z tej samej redakgji kaplariskie;.
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Nie powinno si¢ tez Bozego blogoslawieristwa ludzkiej plod-
nosci interpretowac jedynie w sensie ciasno pojetej prokreacji. Im-
plikuje ono bowiem réwniez i caly proces wychowania poczaw-
szy od wyzZywienia, utrzymania, a skoficzywszy na przygotowa-
niu do zycia w spolecznosci ludzkiej, a takze i religijnej. W Bozym
poleceniu napelniania ziemi (x> - 1, 28) nalezy widzie¢ nie tyle fi-
zyczne zapelnianie ludZmi, ale przede wszystkim wychowanie
i wszechstronng formacje czlowieka. Ono jest najwazniejsza praca ~
zadaniem, jakie kazdy czlowiek otrzymat od Stwércy. Chodzi nie
tylko o wychowanie wlasnego potomstwa, ale o wszelkie sposoby
formacji i promocji czlowieka, czy to naukowej w réznych jej od-
mianach, czy moralnej, czy tez duchowej i religijne;j.

MozZemy wiec podziwia¢ subtelnos¢ i glebie pouczen, jaka za-
warta jest w dawnym opowiadaniu biblijnym o stworzeniu. Jego
autor nie uzywal pojeé, ktérymi wspélczeénie si¢ postugujemy,
lecz przy pomocy prostych obrazéw i poje¢, wzietych ze swojego
srodowiska, potrafil wyrazi¢ bogate i glebokie tresci na temat pra-
cy i podobienistwa czlowieka do Boga. Chodzi mu nie o poucze-
nie, w jaki sposéb powstal $wiat, lecz o zrozumienie, na czym
wlasciwie polega prawdziwa godnos¢ czlowieka, a wiec to, co go
wyréznia wéréd wszystkich innych stworzeri na ziemi. Jego od-
powied?, jakiej udziela w swym plastycznym i dobrze przemysla-
nym opowiadaniu, upatruje jej wlasnie w podobieristwie czlowie-
ka do Boga, ktére ma si¢ wyraza¢ we wlasciwym podejsciu do
otaczajacego $wiata, a zwlaszcza drugiego czlowieka. Jest to pod-
stawowe zadanie i powolanie czlowieka i ostateczny sens jego
ludzkiej dziatalnosci, a wiec wlasciwie rozumianej pracy.
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A’ll imagine di Dio (Gen 1, 27). Il lavoro come continuazione

dell’opera del Creatore
Riassunto

L’articolo presenta la teologia biblica del lavoro a base
dell’esegesi approfondita del racconto sacerdotale sulla creazione
(Gen 1, 1 - 2, 4). L'idea pit importante di questa pericope & la
somiglianza dell'uomo a Dio, espressa nella costruzione parallela
ben elaborata, dove il concetto stesso é ripetuto quattro volte (Gen
1, 26 s). Quest’ assomigliare consiste nel governare il mondo e nel
lavoro, che dev’essere imitazione e continuazione dell’'opera
creatrice di Dio. L'opera di Dio & presentata nel racconto biblico
come melakah, cioe lavoro di carattere soprattutto intellettuale, che
consiste nel concepire un progetto e impartire disposizioni.
Nell'ordine divino: siate fecondi e moltiplicatevi (Gen 1, 28)
bisogna vedere non soltanto la procreazione ma il lavoro
formativo in diversi sensi.
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