TEOLOGJA
W DZIADACH MICKIEWICZA.

3. ANGELOLOGJA W DZIADACH.

Powiedzenie Tarnowskiego, jakoby w Dziadach chodzilo
tylko o historje Gustawa-Konrada, a reszta byla tylko deko-
racija, dodatkami, przyborami, bez ktérych mogloby sie obejsé —
Z mniejsza }eszcze slusznoscig da sie zastosowaé do IIl. Czesci
Dziadéw, gdzie nie tylko zaznaczona jest laczno$é pierwiastka
religijnego, mistycznego, nadnaturalnego z pierwiastkiem histo-
rycznym, ale nadto ukazany wplyw Swiata religijnego i nadna-
turalnego na bieg i rozwdj wypadkéw i ich wyjasnienie. Od-
rzuémy interwencje anioléw dobrych czy zlych duchéw, od-
rzuémy egzorcyzmy ks. Piotra i jego modlitwy, odrzuémy opo-
wiadania o wplywie czynnikéw nadnaturalnych na sprawy
ziemskie, albo uwazajmy to tylko za dodatki, bez ktérych
‘mogloby si¢ obejsé, a wOwczas najwazniejsze nawet punkta tej
czesci Dziaddw, za Ktére uwazaja wszyscy i improwizacje Kon-
rada i widzenie ks. Piotra stang sie malo zrozumiale, To tez
sam Tarnowski, ktéry przy ogdlnej ocenie Dziadéw podnosi
watpiiwosci, czy koniecznem bylo w Ill. Czesci wprowadzenie
aniolédw i szatandw, czy senator nie mogl mieé tych samych
snéw bez asystencii djabléw, otaczajgcych jego t6zko, czy ks.
Piotr i Ewa nie mogli mieé¢ widzenia tego samego bez inter-
wencji anioléw, czy improwizacja, uspokojenie, nawrécenie Kon-
rada przez ksiedza nie mogly sie obejsé¢ bez wprowadzenia
i wypedzenia djabla osobistego, indywidualnego — ten sam
Tarnowski przy wyjasnieniu blizszem improwizacji czyni ze
swego poprzedniego zdania znaczne ustgpstwo, powolujac sig
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i na witracenie w nig sléw zlych duchoéw i na egzorcyzm i na
slowa archanioléw, wytaczajagcych sprawe Konrada przed Bo--
giem (Historja literatury pol. t. V. str. 23—24). Niech zreszta
literaci spieraja sie, czy koniecznem Ilub niekoniecznem bylo
wprowadzanie do dramatu interwencji anioléw, dla teolcga
pozostana te liczne wzmianki o aniolach i ich stosunku do lu-
dzi niezmiernie interesujgcg lekturg jako ustepy poetycznego
wykladu chrzescijanskiej angelologii.

| zaiste slowa aniola-stréza, rozpoczynajace poemat w wie-
zieniu Konrada, rozmowy anioléw przed Bogiem za i przeciw
Konradowi, pienia anielskie nad u$piong Ewa z jednej strony —
a z drugiej stlowa duchéw nocnych w prologu, pokusy sza-
tanskie przywodzace Konrada do pychy i bluznierstwa, odpo-
wiedzi zlego ducha dawane ks. Piotrowi, narady zlych du-
chéw przy lozu senatora sg tak obmyslane, ze nie tylko trescig
ale i formg ukazuja, co wiedzieé¢ 1 wierzyé o opiece anioldw,
co o pokusach i zasadzkach szatanskich.

»Trudno sobie wyobrazi¢ — pisze prof. Kallenbach (t. IL
str. 72—73) wicksza sprzecznosé, silniejszy kontrast jak po owem-
natchnionem widzeniu Ewy sceng senatora z djablami. Poeta
jakby forma nawet chcial zaznaczyé niskg skale tonu, odpo-
wiedna niskiej tresci, pisze z poczatku tej sceny najgorsze wier-
sze, jakie kiedykolwiek w zyciu napisal. Jesli wiersze (chéru
anioléw rozweselajgcych sen Ewy) mozna nazwaé iscie aniel-
skimi, to tutaj mamy z djabelskimi chyba do czynienia. ,Syp
mu na oczy mak. Zasnal, wpadne jak zwierz — jako na wrébla
ptak®“. Wiersze te $ciggnely juz dawnie] zarzuty krytyki, ktéra
nie mogla darowaé poecie takiego lekcewazenia formy. Zapo-
mniano przytem, ze Mickiewicz umyslnie lekcewaiyl jg w tej
scenie, aby tem silniej uwydatni¢ odstep, oddzielajacy ja od
widzenia ks. Piotra i widzenia Ewy. Ze chodzilo mu o uwy-
datnienie jak najwiekszego kontrastu, widaé z zakonczenia scen.
Po widzeniu ks. Piotra pisze poeta w nawiasie: Aniolowie
schodza widomie — odpowiada temu nota po widzeniu.
senatora: Dijably schodzg widomie. Cel obu tych zejsé
bardzo réiny: Aniolowie wyjmujg z ciala dusze ks. Piotra, ,jak
dziecine senna z kolebki zlotej“. Djably wydzieraja dusze Nowo-
silcowa, ,jak z okucia psa zlego“. Nim zadnieje obie dusze po-
wréeg do ciala z réznych krain: jedna pokrzepiona, wzmocniona
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ojcowska pieszczotg —— druga zmordowana i zbita... Takie kon-
trasty umiejgtnie wyzyskane i $cisle przeprowadzone
dowodza, ze poeta mial dokladny plan, aby mysl zasadnicza
o wplywie bezposrednim dobrych i zlych duchéw na ludzi
nawet w szczegélach uwydatnié. Rzec moina, ze wplyw ten
dobrych i zlych duchow rést w poemacie w miare jego pisania.
W prologu, ktory najwidoczniej napisany zostal po ukonczeniu
innych scen, aniolowie i duchy nocne méwig dwa razy tyle,
co wiezien. Aniolom w ciggu calego poematu daje poeta naj-
pickniejsze wiersze. Stowa Aniola Stréza, rozpoczynajace poemat,
sa wspaniale, rzewne, gdy wspominajg 0 matce poety, gle-
bokie, kiedy malujg burzliwa mlodosé¢ Gustawa“. Moznaby
tylko — dodaje w uwadze Kallenbach (t. Il. str. 73), zarzucié
z punktu widzenia teologicznego temu aniolowi zbytnig wra-
zliwosé, gdy moéwi: natenczas gorzko plakalem, oblicze
tulac w me dlonie, a przeciez uczy sw. Tomasz z Akwinu
(Summa th. I. qu. 113. a. 7), ze aniolowie nie bolejg nad po-
stepkami tych, ktérych strzega. Mozemy jednak od siebie na
obrone Mickiewicza powiedzieé, ze zwrot o placzu aniolow jest
tylko jednym z wyrazen antropomorfizmu, ktérym postugujemy
sie w mowie o istotach duchowych. Zaznacza to zresztg i sam
sw. Tomasz, ktéry wyjasniajgc one trudnos$é z proroctwa lza-
jasza (33, 6): Aniolowie pokoju gorzko plakaé beda — nie
tylko tyle mowi, co przytacza Kallenbach, ze mozna zamiast
aniolowie, czytaé poslowie, co odnosiloby sie do poslow Eze-
chiasza, ale jeszcze dodaje, ,,ze w znaczeniu allegorycznem mo-
zna rozumieé¢ Apostoléw i innych kaznodziejéw, ktérzy placza
nad grzechami ludzi, a jezeli w znaczeniu anagogicznem wy-
jasnia sie te stlowa o aniolach, to sy one przenosnia na ozna-
czenie, Ze aniolowie pragna i chcg wogdle zbawienia ludzi, tak
bowiem tego rodzaju uczucia Bogu i aniolom przypisujemy !“
(ad 1).

W ogodlnosci zas to zauwazyé trzeba, ze jezeli jakies za-
rzuly czynié moze teolog-tomista Mickiewiczowi, to juz prawie
zadnych w nauce o aniolach. Jednym z wielu powoddéw, dla
ktérych nalezy sie siusznie $§w. Tomaszowi szczytny tytul:
Doktora anielskiego, to takie ten, ze nikt przedtem — nawet
sw. Augustyn w dziele: De Civitate Dei, 1 Pseudo-Dionizy,
ktéry napisal pierwsza monografije o aniolach (de coel. hier-
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arch.), nie zaja! sie i nie zainteresowal tak iywo, wszechstron-
nie i szczeg6lowo istotg tych duchow niebieskich, ich doskona-
loscia naturalng i nadnaturalng, ich stosunkiem do Boga, do
siebie i do ludzi, jak to uczynil §w. Tomasz czy w traktacie:
De substantiis separatis seu de Angelorum natura, czy w Sum-
mie przeciw poganom w ks. II. i Ill, a przedewszystkiem
w Summie teolog. . qu. 50—62; 106—108; 110—113. Nauka
Doktora anielskiego o aniolach spotkala sie wprawdzie w nie-
ktorych punktach z watpliwosciami i zarzutami, ktérym nie
mozna odmoéwi¢ pewne] racji, ale na ogol i w punktach naj-
wazniejszych znalazla zgodne przyjecie i w dogmatykach teo-
logéw i w katechizmach i w modlitwach i hymnach koscielnych.

Dwa szczegélnie podnies¢é nalezy punkta angelologii,
'w ktérych zawaiyla ogromnie powaga $§w. Tomasza: jeden do-
‘tyczacy natury anioléow jako szczerych duchéw wbrew opinji
nawet bardzo powaznych pisarzy i ojcéw Kosciola, ktérzy przy-
pisywali aniolom jakies cialo subtelne; drugi dotyczacy sto-
sunku anioléw do ludzi, pojmowanego 1 wyjasnionego w zwigzku
z naukg o opatrznosci Bozej 1 z naukg o Swiqtych obcowaniu.
Opierajgc sie na Objawieniu, ktére czesto wspomina o opiece
anioléw, tak wyjasnia blize] i uzasadnia te nauke w kilku ar-
tykulach kwestji 113: Bég posluguje sie przy wykonaniu swych
planéw stworzeniami stosownie do ich natury. Wolg za$ Jego
jest, by ludzie przez to zycie pielgrzymowali do szczesliwosci
wiecznej. Lecz ludzie sg slabi i chwiejni, a aniolowie potezni
i w dobrem juz utwierdzeni, wigc stosowna jest rzeczg, by
ludzie mieli od anioléw pomoc w osiagnieciu swego ostate-
cznego celu, owszem, by kazdy czlowiek mial osobnego aniola,
bo rzady Boze odnoszg sie do kazdego, a znowu kazdy zdaza
niebezpieczng droga, na ktérej potrzebuje przewodnika. 1 dla-
tego dal Bég kazdemu takiego przewodnika w osobie aniola-
stroza, ktéry go od kolebki do grobu nie opuszcza, acz nie
zawsze 1 nie przed kazdem zlem chroni, stosujgc sie w tym
wzgledzie do wyrokéw Boga, milosiernego, ale i sprawiedli-
wego. Ta nauka $w. Tomasza o opiece anioléw-stré6zow jako
jednym z objawéw milosciwej Opatrznosci Bozej nad czlowie-
kiem przyjetg zostala do kutechizmu rzymskiego (por. w cz. IV.
wyklad modlitwy Panskiej), wydanego dla wszystkich probo-
szczow Swiata z polecenia Soboru. trydenckiego, i w ten sposéb
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rozpowszechnila sie jeszcze wiecej w kosciele, zwlaszcza ze- od
tego czasu zaczeto obok dawnego $wieta ku czci gldwnie “sw.
Michala obchodzi¢ osobne $wigto Anioléw-Strézéw: poczatko-
wo w roznych krajach i w réznych dniach roku, az ostatecznie
‘te] rozmaitosci polozyl kres Klemens X., przeznaczajagc (w r.
'1670) stale na obchéd tego swieta dzien 2. pazdziernika !).

U} nas ta nauka, tak pelna pociechy dla jednych, prze-
strogi dla drugich, zostala Swietnie uwzgledniona w kazaniu ks.
Skargi na dzien sw. Michatla i $ wietych Anioléw oraz w IIl. czesci
Dziadéw Mickiewicza, godnego naprawdg nazwy : poety anielskie-
go. Pod tym wzgledem kazanie Skargi z nauka i przestroga za-
stosowana do S6wczesnych stosunkéw polskich — bodaj czy nie
przewyzsza cenionego (moze przecenionego) kazania Bossueta
o Aniolach-Strézach, a juz Mickiewicz zestawiony np. z Dantem
stoi stanowczo od niego wyzej, bo gdy w Boskiej Komedji razi
nawet nie — teologéw to, Ze niema nigdzie wzmianki o aniele-
strézu, ktérego role przywlaszecza sobie Beatryce (por. Wieczory
florenckie str. 114), to Mickiewicz nie tylko nie pominat tej
opieki anielskiej, ale nadto uwydatnil j3 1 upoetyzowal w spo-
s6b godny wznioslego przedmiotu — wspominajgc réwnocze-
.$nie i o dobrym opiekunczym aniele, jakiego mu Bég dat
w osobie matki (por. monolog aniola-stréza w prologu) i o Kré6-
lowej wszystkich anioléw ziemskich i niebieskich: Marji, ktérej
drogie mu zostalo imig nawet w najczarniejszych chwilach po-
kus i zwatpien (por. dialog miedzy archaniolami w scenie 3-iej ?).

1y Por. ksiazeczke o Aniotach Ch. Pescha, gdzie ku nauce i zbudowa-
‘niu podaje popularna angelologje z uwzglednieniem calego officjum o Anio-
tach-Strézach (Die heil. Schutzengel, Freiburg in B. 1917).

?) Zdaniem wielu Ojcéow Kosciola i teologéw opatrznosé Boza porucza
opiece Anioléw nie tylko poszczegdlnych ludzi ale i cale narody i krélestwa,
a przedewszystkiem krélestwo Chrystusowe, jakiem jest Koscicl wojujgey na
ziemi i cierpiacy w czyscu, ktdremu w szczegdlniejszy sposéb patronuje sw.
Michai. }ako wyraz wiary Mickiewicza w opieke anielska nad narodem pol-
skim moznaby uwazaé to, co moéwi w widzeniu ks. Piotra o mezu przy-
szloéci (o ile go bgdziemy rozumieé w pojeciu zbiorowem): On slepy, lecz
go wiedzie aniot-pachole. O opiece zas anielskiej nad Kosciolem cierpiacym
méwi wyraznie: ,wspominajac o Oleszkiewiczu (w opisie Petersburga) w tych
slowach:

Wznidst w niebo rece, stal i dumal dlugo —
W twarzy mial wyraz niebieskiej rozpaczy,
Patrzyt jak aniol, gdy z niebios posluga
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Roéwniez i nauke o zlych duchach, ich pokusach i napa-
sciach uwzglednil Mickiewicz w Dziadach w sposdb najzupelnie;
zgodny z Angelologja tomistyczng. Jezeli razi w Boskiej Kome-
dji Dantege pominiecie nauki o opiece Aniola-Stréia, to wprost
gorszy i gorszyé musi hymn, jaki w nowszych czasach inny
poeta wloski wyspiewal na cze§é szatana, slawigc go jako wiel-
kiego triumfatora i zwyciesce w walce z Jehows i jego stugami
nawet w celach klasztornych.

Precz! — wola z szatanem Carduceci — niechaj z kropi-
dlem usunie sie reka! Nie, ksieie, twych zakleé szatan sie nie
leka! Inaczej nasz Mickiewicz, ktéry wkiada w usta ks. Piotra-
Bernardyna: In nomine Patris et Filii et Spiritus sancti. Ego te
exorciso spiritus immunde... A teraz zabierz z sobg twe zlosci
i bledy, skad wszedles i jak wszedles, idz tam i tamtedy (Duch
odchodzi). Straszny jest szatan ze swemi pokusami | napascia-
mi, bo poteiniejszy jest i sprviniejszy od najsprytniejszego
z ludzi, a 7loscia 1 przewrotnoscig przewyzisza wszystkich i dla-
tego przyréwnywa go Piotr $w. do lwa kraigcego i szukajgcego,
kogoby pozart (I. 5, 8), ale znowu nie tak straszny, madry i po-
tezny, jak go niektérzy przedstawiaja, zapominajgc, ze nie jest
on panem samowladnym lecz stworzeniem, zostajgcem pod
wladza wszechmocy Bozej i dlatego ten sam Piotr sw. dodaje:
ktéremu si¢ sprzeciwiajcie moeni w wierze; a Chrystus przed
swojem odejsciem przyrzeka (Mar. 16, 17): a cuda tych, co
uwierzg, te nasladowaé¢ beda: w imie¢ moje czarty wyrzucaé
beda...; a sw. Pawel do Koryntjan (I. 10, 13) pisze: Wierny
jest Bég, ktory nie dopusci was kusié nadto, co mozecie, ale
z pokuszeniem uczyni tez wyjscie, abyscie znosi¢ mogli; a $w.
Jan w L liscie (2, 14): Pisz¢ wam mlodzieficy, izescie mocni,
a slowo Boze mieszka w was i zwyciezyliscie zlosnika; a w Apo-
kalipsie (20, 1—3) méwi: | widzialem aniola zstepujacego
z nieba, majacego klucz przepasci i lancuch wielki w rece swoiej
i uchwycit smoka, weza starego, ktéry jest djabel i szatan i zwia--

Miedzy czyscowe dusze zstapic¢ raczy:

I widzi cale w meczarniach narody,
Lzy gorikie biegly i 2ginely w éniegu:
Lecz Bog je wszystkie zbierze i policzy
Za kazda odda ocean stodyczy. —
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zal go na tysiac lat 1 rzucil w przepasé i zamkngl, zeby nie
zwodzil dalej narodéw, aiby sie wypelnily tysiac lat.

Sw, Tomasz w artykule o pokusach i napasciach szatan-
skich (S. th. I. qu. 114 a. 1) stawia sobie miedzy innemi taki
zarzut: Nieréwna to walka, gdy slaby ma wojowaé z mo-
cnym, nieporadny z przebieglym. Lecz ludzie sg slabi i niepo-
radni, a demony potezne i sprytne. Wiec trudno sie zgodzié,
by Bdg, ktéry: jest sprawiedliwoscia sama dopuszczal napasci
szatanskie na ludzi. | na ten zarzut tak odpowiada: Nie mozna
tu méwié o walce nieréwnej, gdyz po stronie czlowieka jest
wyzszosé, jaka mu daje w pierwszym rzedzie pomoc laski Bo-
zej, a nastepnie straz Anioléw i dlatego powiedzial Elizeusz do
stugi swego (IV. Krél. 6, 16): Nie bdj sie, bo wigcej ich jest
z nami, nizli z nimi. W duchu tej odpowiedzi, ktéra zreszta jest
nauka innych teoclogéw !), pisze tez Mickiewicz o zlych du-
chach, gdy np. oémiesza rzekomo wielka przemyslnosé Mefisto-
felesa w ,Pani Twardowskiej“, gdy w , Dziadach” przypomina.
bajke Goreckiego o djable i zbozu, gdy slabego, pokornego
braciszka ks. Piotra, ufajacego nie swoim silom, ale pomocy
Bozej, czyni zwyciezcg potwornego Lewiatana, kochanka pychy,
chytrego poliglotty, dobrego znajomego Lukrecjusza, Woltera,
Fritza itp. wielkich ,,duchéw*.

Jednoby tylko mozna zarzucié Mickiewiczowi w nauce
o ztych duchach, ze méwi o ,djablach i szatanach“ w liczbie
mnogiej, podczas gdy Biblja i trzymajaca sie¢ je; wiernie egze-

1) Por. np. uwagi, jakiemi konczy Angelologje Bartmann, o wplywie
zlego ducha (Lehrbuch der Dogmatik str. 250): Wplywu tego nie mozna za-
przeczaé, ale tez nie nalezy mu zbyt wiele przypisywaé. Nie kazdy grzech
jest dzielem pokusy szatanskiej. O réznych chorobach, kleskach i sprawkach
niby szatanskich sadzimy dzi$ z postgepem nauk przyrodniczych inaczei, niz
za czaséw czarowniczego szalu. Od przeceniania wplywu zlego ducha moga
nas ustrzedz nastepujace uwagi: ze djabel jest stworzeniem, a nie jakiems
samoistnem i niezaleznem jestestwem, ie nie godzi si¢ nauki o Bogu Stwo-
rzycielu i jego stworzeniach kazi¢ pogladami manichejskiemi, ze obniza sie
warto$é dziela odkupienia w miarg, jak sig¢ wynosi wplywy szatana; ze nie
nalezy przesadnie przedstawiaé¢ wplywu dobrych anioldw na czlowieka, ale
nie zapominaé o slowach Psalmisty, ktére nam tak czesto przypomina Ko
sciol: albowiem aniolom swoim rozkazal o tobie, aby cig strzegli na wszy-

stkich drogach twoich... Po Iwach i Zmijach stapaé bedziesz; lwa i smoka po-
depczesz (Ps. 90, 11—13).
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geza zna tylko jednego djabla i jednego szatana, ktéry jest
jakby przywédcea, naczelnikiem i ksigciem w  krolestwie upa-
dlych i przezen do upadku doprowadzonych anioléw, zwanych
inacze] zlymi duchami, czartami, demonami itp. Idzcie przeklgci
w ogien wieczny, ktéry zgotowany jest djabfu i aniofom jego
(stowa Chrystusa na sadzie ostat.). A ty ksigie wojska niebie-
skiego szatana i inne zle duchy, ktére na zgube dusz ludzkich
‘blgkaja sie po Swiecie, do piekla strgé (stlowa modlitwy kose.
do $w. Michala). Nie brak powodéw, dla ktérych byloby wska-
zang rzeczg zachowaé¢ terminologie biblijng (por. Pohle, Lehr-
buch der Dogmatik t. I. str. 572), lecz ze u nas mato jest ta-
kich nawet wsréd teologéw, ktérzyby o niej pamietali i nie
mnozyli niepotrzebnie ,,djabléw i szatanéw®, wiec i Mickiewi-
czowi powaznego stad zarzutu czynié nie mozna.

PrzejdZzmy teraz do oceny ze stanowiska teologicznego
tych trzech najwazniejszych punktéw w poemacie Mickiewicza,
jakiemi sa ,spowiedz“ Gustawa w IV czesci, improwizacja Kon-
rada 1 widzenie ks. Piotra w Il czesci Dziadow.

4. ,SPOWIEDZ“ GUSTAWA.

Czesé czwarta — pisze Chlebowski (por. wstep do Il
i1 IV czesci Dziadéw str. 7—8) — mieszczgca spowiedz, a raczej
udramatyzowane dzieje serca Upiora-Pustelnika, dala poecie spo-
sobnos$é do roztoczenia calego bogactwa, $wiezosci i Swietnosci
artyzmu, w odtworzeniu stopni odcieni i form stanéw uczucio-
wych duszy kochajacej, cierpigcej i szukajace] w swem rozpa-
-czliwem polozeniu oparcia w zwigzku ze $wiatem nadziemskim,
w nadziel osiggniecia poza grobem nieziszczonych na ziemi
oczekiwan i pragnien serca. Pozorna chaotyczno$é tej spowie-
.dzi wynikla z cechujacej zwykle cierpienia duchowe zmiennosci
goraczkowe] standw 1 nastrojéw uczuciowych, ktéore kazdy
u siebie, w mniejszym stopniu jedynie moze obserwowaé
w chwilach niespokojnego oczekiwania, niepewnosci o losy
wlasne czy tez bliskich nam oséb. Z tg zmiennoscia nastroju
uczuciowego laczy sie zwykle zmiennosé¢ mysli naszych, sadow,
przekonan. W miare tego, jak nasze uczucia ulegaja podniece-
niu, — gdy zostajemy pod wplywem silnej radosci, trwogi,
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ghiewu, rozpaczy — tracimy zdolnos¢ jasnego i logicznego
myslenia, sgdzenia, oceniania otaczajacych nas ludzi, przedmio-
téw, faktéw. SpowiedZ Gustawa-Pustelnika jest wskutek tego
prawdziwem Swiadectwem stosunku do Maryli tylko w chwi-
lach uspokojenia sig, jak np. w opowiesci o pozegnaniu w ogro-
dzie tuchanowickim, we wspomnieniach dziecifstwa, szczegé-
lach zwiedzania doméw rodzicow w Nowogrédku (po Smierci:
matki). W innych momentach zale i pretensje- Gustawa do Ma-
ryli i ksiedza sa niestuszne, nieuzasadnione, wywolane tylko
przez rozdrainienie cierpigcego serca. W chwilach najsilniejszego
wybuchu bdlu i zalu Gustaw przedstawia nam jako fakty swe
goraczkowe marzenia, przywidzenia jak np. w opowiesci o sa--
mobojstwie, spelnionem pod oknami dworu w czasie uczty we-
selnej po $lubie Maryli, lub gdy przypisuje jej wybor z prozno-
Sci i chciwosei bogactw Putkamera, gdy zowie ja zwodnica.
Z prawda przedstawionych tu pojawow psychicznych cierpienia
milosnego, laczy sie prawda i piekno nieporéwnane w ich od-
tworzeniu, w ich wypowiedzeniu“...

Na wszystkie te uwagi Chlebowskiego o artystycznej
i psychicznej pieknosci ,spowiedzi“ Gustawa mozna sig zgodzi¢
w zupelnosci. Trudniej juz zgodzi¢ sie ze stanowiska teologi-
cznego na to, co pisze dalej o ,moralne] pigknosci tej spowie-
dzi, ktéra polega naprzéd na jej prawdzie i szczerosci, a prze-
dewszystkiem na danym jej przez poete charakierze aktu pokuty
i przestrogi. Gustaw, szukajgc niedostepnego ludziom szczescia
na ziemi w zwigzku z wymarzong, idealng kochanks, wykroczyt
przeciw prawu Bozemu, pozwalajgcemu czlowiekowi osiggnaé
takie szczescie dopiero w zwigzku dusz w zyciu przysziem,
musi wiec pokutowaé za to jako upidr-pustelnik, wylaczony ze
zwiazku zyjacych, pouczajac i ostrzegajac ludzi odgrywaniem
swego dramatu sercowego, odtwarzaniem swego szalu i swych
zludzen goraczkowych. Kto za Zycia cho¢ raz byl w niebie,
ten po Smierci nie trafi tam odrazu — ostrzega nas on w cha-
rakterze przedstawiciela swiata duchéw, w imieniu ktorych
wstawia si¢ do ksiedza za utrzymaniem obchodu ,Dziadow*
dla podtrzymania i umocnienia tak drogie] poecie wiary w ia-
czno$é 1 wzajemne oddzialywanie dwu swiatéw*.

Wedlug teologiji ,moralnie piekna“ spowiedz jest szczerem
i zalosnem wyznaniem grzechow przed kaplanem w celu otrzy--



142 X. Andrzej Macko

mania od niego rozgrzeszenia. Rzecz widoczna, ze taka nie
byla ,spowiedz“ Gustawa. Miala ona niektére wlasnosci dobrej
spowiedzi, zwlaszcza szczero$é, godng polecenia wszystkim go-
tujacym si¢ do spowiedzi (por. Thom. Aqu. Suppl. qu. q. a. 2),
ale ta szczero$é w wyznaniach Gustawa miala inny cel, niz
ten, jaki ukazuje teologja wlasciwej spowiedzi. Cel to tak roz-
ny, ze nie pozwala teologowi zwa¢ mianem ,spowiedzi“ wy-
znan Gustawa. Dosé zresztg uwzglednié forme IV czesci Dzia-
déw, aby si¢ od te] nazwy wstrzymac. Jestto racze] dyskusja
czy dysputa, ktéra moze si¢ czasem wywiazaé i z okazji spo-
wiedzi, dysputa bardzo pouczajgca zwlaszcza dla dojrzalszej
mlodziezy i jej wychowawcéw, dysputa miedzy nieszczesliwym
Gustawem, ktéry przyszed! do ksiedza, swego dawnego nau-
czyciela, aby mu opowiedzie¢ o swym smutnym stanie dla ulgi
wlasnej, dla przestrogi drugich — a ksiedzem, ktory stara sig
nieszczesliwemu przy|$é z pomoca, rada i pociecha, nie zrazajagc
sie jego postepowaniem i dziwactwami, pozwalajgc mu wypo-
wiedzieé¢ swe zale do woli, chociaz to sluchanie wymaga wiel-
kiej cierpliwosci zwlaszcza w chwilach wynurzen namigtnego
erotyzmu.

O ilez to podobnych przykladow, podobnych dysput ze
swoimi dawnymi uczniami i wychowankami mogliby opowie-
dzie¢ ksieza, zwlaszcza katecheci. Jak Mickiewicz w czasach
studenckich pod wplywem atmosfery wolterjanskiej, pod wply-
wem niektorych profesoréw i kolegéw zbyt wolnomyslnych,
pod wplywem lektury ksigzek ,$wieckich — zbdjeckich®, pod
wplywem milostek i zawiedzionej milosci ostygl w uczuciach
religijnych i poboznosci, ktéra wyniost z domu rodzicielskiego,
tak dzieje si¢ pod wplywem podobnych czynnikéw z wielu
uczniamti, ktérzy znoéw jak Mickiewicz spiesza pézniej ze swo-
iemi watpliwosciami, zalami i przestrogami do swoich dawnych
katechetow i ksiezy-wychowawcéw. | ¢6z majg od nich usly-
sze¢ ? Oto kilka pieknych mysli i rad zmierzajacych do uspo-
kojenia Gustawa, ktére sam Mickiewicz wklada w usta ksieg-
dza, az ktérych i inni skorzystaé moga w podobnych wypadkach.

My ksieza tylko bledne prostujemy sciezki.
Lecz nie traémy nadziei, po smutkach wesele...

Nigdy nie zamykalem drzwi moich przed nedza.
Uspokdj sig! uspokdj! przyim slowo pociechy.
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Ach! tak okropne bdle, moje dziecie

Za twe na ziemi jakiekolwiek grzechy

Przyjmie w rachunku Bég na tamtym swiecie.

Mlodziencze! ja gleboko czuje, co cie boli.

Lecz sluchaj, sa tysiace biedniejszych od ciebie,

Ja sam juz na niejednym plakalem pogrzebie...

Ale c6z robié, Pan Boég daje, Pan Bég bierze,

Niechaj sie dzieie wedlug jego Swietej woli,

Przeciwko swiatu i przeciwko sobie

Cigzsze twoje. nizeli przeciw Bogu grzechy,

Czlowiek nie jest stworzony na lzy i uciechy

Ale dla dobra bliznich swoich, ludzi.

Jakkolwiek w twardej Bég doswiadcza prébie,

Zapomnij o swym proszku, zwaz na ogrom swiata,

Ta mysl ~wszelkie pomniejsze zapaly przystudzi,

Sluga bozy pracuje do pdzZnego lata,

Gnusénik tylko zawczasu zamyka sie¢ w grobie,

Nim go Pan Bdg traba straszliwa przebudzi.
Gustawie! c6z sig z toba dzieje?

Ty niegdy$s w mojej szkole ozdoba mloddezy,

Na tobiem najpiekniejsze zakladal nadzieje

Czv mozna tak sie zgubic?

Ach! o nic nie prosilem Boga

Jak, abym cig raz jeszcze za Zycia obaczyt!
Précz duszy i Boga!

Wszystko minie na ziemi, szczeScie i niedole,

I nacéz bél rozdrazniaé¢ w przygojonej ranie?

Synu méj! jestto dawna, lecz sluszna przestroga:

Ze kiedy sie co stalo i juz nie odstanie,

Potrzeba w tem uznawaé wole Pana Boga.

Te zyczliwe slowa ksiedza nie przekonaly wprawdzie i nie
mogly woéwezas przekonaé ,oblgkanego“ Gustawa, ktéry raczej
swoje staral sie narzucié poglady — ale tez nie mingly zupel-
nie bezowocnie, czego dowodem Ill czes§é Dziadéw. Wiadomo,
ze w czasie, jaki uplyngl od wydania Dziadéw wilenskich do
wydania drezdenskich zaszla ogromna zmiana w stanie religij-
nym Mickiewicza i to zmiana na lepsze: przez pobyt w wie-
zieniu, ktéry byl dlan jakby ,rekolekcja“ ), przez pobyt na ob-
czyznie, a zwlaszcza w Rzymie, gdzie dawna wiara odziyla
w calej pelni dzieki religijnej atmosferze, jaka obok innych

1) My uprosiliSmy Boga — méwi Aniot w prologu Ill czesci — by cieg
oddal w rece wroga. Samotnosé medrcéw mistrzyni: I ty w samotnem wig-
zi2niu jako prorok na pustyni dumaj o twem przeznaczeniu.
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czynnikéw dawalo towarzystwo ks. Choloniewskiego, Ewy An-
kwiczownej, Marceliny Lempickiej i lektura dziel tresci religij-
nej. Wyrazem tej zmiany byla prawdziwa, godna juz tej nazwy
spowiedz z calego zycia, byl szereg wierszy tresci religijnej ),
byla wreszcie Il czes¢ Dziadéw, gdzie dawny Gustaw, prze-
mieniony w Konrada, zrywa sie jeszcze raz nie przeciw ksiedzu,
nie pod wplywem wlasnych tylko nieszczesé, ale pod wplywem
nieszcze$§é Ojezyzny przeciw Bogu samemu w slawnej Impro-
wizacji, aby jednak zaraz przyznaé przez usta ks. Piotra racie
teologicznemu rozwigzaniu problemu, jaki go dreczyl: pogo-
dzenia nieszcze$é osobistych i narodowych z rzadami milosci-

wego Boga.
(Dok. nastapi).

1) O tych wierszach, nieocenionych i dla teologji zwlaszcza w proble-
mie stosunku rozumu, wiary i uczucia por. W. Gostomskiega: O liryce reli-
giinej Mickiewicza (Przeglad pow. 1902), ks. Koppensa: Qkres rzymski
w tworczosci Mickiewicza (Przeglad powsz. 1906 r.).



