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Tresé: 1. Pochodzenie duszy ludzkiej; 2. Dziedzictwo grzechu pierworodnego; 3. List Augustyna (202/A)
do Optata; 4. Bibliografia (wybor); II. Tekst zrodlowy: Swigty Augustyn, List (202/A) do Optata, biskupa
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I. WSTEP

Dusza ludzka jest glownym przedmiotem zainteresowan naukowych Augustyna.
Swiadczg o tym jego plsma filozoficzne i teologiczne, zwlaszcza z poczatkowego
okresu dziatalnosci pisarskiej' W tych pismach nasz pisarz wypracowat chrzescijani-
ska koncepcje duszy ludzkiej, okreslit jej naturg, jak tez jej stosunek do ciala, wyczer-
pujaco wykazal niesmiertelno$¢ duszy ludzkiej. Trudno$é sprawial mu problem po-
chodzenia duszy ludzkiej, ktory nie fatwo bylo pogodzi¢ z prawda o dziedziczeniu
grzechu pierworodnego. Stad kwestia pochodzenia duszy bedzie zajmowac Augusty-
na niemal przez cate zycie wiasnie dlatego, ze jest zwiazana z przekazywaniem grze-
chu pierworodnego.

1. Pochodzenie duszy ludzkie}

W walce z bledami doktrynalnymi Augustyn stopniowo dochodzit do okreslenia
pochodzenia duszy ludzkiej’ I tak, wobec manichejskiego dualizmu duszy Augustyn
wyraznie opowiedzial si¢ za jedna dusza w cztowieku, ktorej stworca jest Bog® Na
twierdzenia pryscylian, ze dusze ludzkie lub aniolowie sa z substancji Boga, odpo-
wiedzial, ze dusza ludzka zostala przez Boga stworzona i nie jest Jego natura® Zde-
cydowanie tez odrzucil orgenesowska hipotez¢ preegzystencji dusz, wedlug ktorej

' Zob. K. OBRYCK!, "Dusza ludzka i jej pochodzenie w pogladach swietego Augustyna", RTWP
3(2004), 160-168.

? Tamze, 164-168.
3 Zob. O dwéch duszach, tt. pol.: J. Sulowski, w: PSP 54, 1990, s. 67-88.

4 Zob. "Do Orozjusza przeciwko pryscylianom i orygenistom”, tt. pol.: K. Obrycki, RTWP 2(2002),
153-169.
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dusza stworzona przez Boga istniata wczesniej od ciata, przeznaczonego jej jako kara
za popehiony grzech® Przeciwstawial si¢ pesymistycznej ocenie materialnego po-
rzadku, ktdra zaktada, ze ciato shuzy jako wigzienie dla duszy®. Augustyn bowiem od
samego poczatku okreslat cztowieka jako istot¢ ztozona z ciala i duszy rozumnej. W
swych pismach calkowicie wykluczyl radykalny dualizm. Tak dusza, jak i cialo we-
dlug niego sa koniecznymi elementami, by mozna byto méwic o cztowieku. Dusza i
cialo zostaly stworzone przez Boga i ztaczone w jednosé bytu ludzkiego.

Przyjecie twierdzenia, ze dusza ludzka jest stworzeniem BoZzym; ani nie jest boska,
ani nie preegzystuje w stosunku do ciala, nie rozwiazuje do konca problemu pocho-
dzenia duszy. W odniesieniu do tego zagadnienia biskup Hippony nie miat catkowitej
pewnosci. Swoje wahania okazywat niemal do konca zycia’” Wazmym znakiem jego
watpliwosci jest list, ktory w 415 r. wystal do Hieronima o pochodzeniu duszy® Wo-
bec zdecydowanego zdania Hieronima, ze kazda poszczegdlna dusza jest oddzielnie
przez Boga stwarzana, Augustyn prosi go o pomoc w rozstrzygnieciu tego zagadnie-
nia. Uznanie bowiem pogladu, ze Bég stwarza dusze dla kazdego cztowieka, niesie ze
soba powazne trudnosci w zachowaniu prawa dziedziczenia grzechu pierworodnego.
Stad dla biskupa Hippony wydawalo si¢ korzystniejsze rozwiazanie "traducjanistycz-
ne", ktore przyjmuje pochodzenie duszy duchowej dziecka z duchowej duszy jego
rodzicow

We wspomnianym liscie Augustyn domaga si¢ od swego straszego przyjaciela ja-
snej odpowiedzi: Z wyjqtkiem zatem tego bledu heretyckiej opinii (chodzi o blad ma-
nichejczykow twierdzacych, ze dusza jest czg¢scia Boga) pragne wiedzieé, ktorq z
czterech innych opinii nalezy wybraé - wczesniej te opinie wymienil, a sa one nastg-
pujace: 1. Wszystkie dusze pochodza od jednej duszy, ktora otrzymat pierwszy czlo-
wiek; 2. Kazdy czlowiek otrzymuje nowostworzona dusze¢; 3. Bog posyla w ciala
dusze, ktore gdzies juz istnieja; 4. Istniejace gdzies juz dusze samorzutnie przedostaja
si¢ w ciala. Lecz zarazem przestrzega swego adresata: A niech ten poglad, ktory trze-
ba wybral, bedzie daleki od zwalczania tej wiary, wedlug ktorej jestesmy pewni, Ze
wszelkiej duszy, nawet malego dziecigcia, potrzebne jest uwolnienie z niewoli grzechu
i Ze nie ma innego uwolnienia, procz Chrystusa i to ukrzyzowanego'® Jednakze do
Augustyna nieprgdko dotarta odpowiedz Hieronima, gdyz ten byl calkowicie zajety
herezja pelagianska, ktéra w tym czasie czynita duze spustoszenie w Kosciele. Nadal
pozostal nierozstrzygnigty problem pochodzenia duszy.

Nie tylko Augustyn mial watpliwosci, jaka hipotez¢ nalezy przyjac, by wlasciwie i
dokladnie wyjasni¢ pochodzenie duszy ludzkiej. Rowniez ta sprawa mocno pordznita

5 Tumze.

¢ Por. O panstwie Bozym, 11,23; List 166, 27.

7 W pozmiejszych pismach Augustyn wyznawat, Ze co do pochodzenia duszy zawsze si¢ gubit - por. De
anima et eius origine, 1,26; 4,2. Contra Julianum opus imperJectum, 2,178. Retractationes, 1,13.

¥ List 166 (De origine animae) CSEL 44, 545-585; w zbiorze listow Hieronima list ten jest pod nume-
rem 131, th. pol. J. Czuj, w: Sw. HIERONIM, Listy, t. 3, Warszawa : IWPax 1954, 330-352.

® Traducjanizm materialistyczny glosit Tertulian, wedtug ktorego kazda dusza wywodzi si¢ z ojca ra-
zem z cialem, z ktorym jest zjednoczona (por. De anima 1,1-22).

19 List 166,7 (zob. HIERONIM, List 131,7).
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duchownych z prowingcji Mauretanii Cezarejskej, gdyz wi¢kszos¢ z nich wbrew zda-
niu ich biskupa Optata przyje¢ta traducjanizm. Rozjemca w tej sprawie mial by¢ Augu-
styn, uznany autorytet koscielny, ktoéry korzystajac z zaproszenia skierowal list do
miejscowego biskupa Optata. List ten stanowi compendium aktualnej wiedzy o po-
chodzeniu duszy''

Biskup Hippony wyraznie tam stwierdzil, Ze nie jest mozliwe rozstrzygniecie, kto-
ry poglad jest prawdziwy: czy dusze pochodza z owej jednej duszy, ktéra zostala
stworzona dla pierwszego czlowieka, czy wszechpotgzny Stworca, ktéry z pewnoscia
zawsze dziala, bez zadnego rodzenia stwarza nowe wlasne dusze dla poszczegdlnych
ludzi'> On sam nie czuje si¢ nauczycielem w tej sprawie, lecz jedynie poszukiwa-
czem. W swych pismach dotad powazmie nie zajmowat si¢ tym zagadnieniem. Teraz
natomiast chce uczyni¢ wszystko, by oba poglady o pochodzeniu duszy gruntownie
zbada¢ i dokladnie wyjasnié. Przeprowadzil zatem analiz¢ tekstéw Pisma Swigtego,
na ktore powotuja si¢ zwolennicy tak genaracjonizmu, jak i kreacjonizmu. Jednakze te
teksty, ze wzgledu na przeno$ny sposob wypowiedzi, nie pozwalaja na jednoznaczne
opowiedzenie si¢ za jedna z teorii o pochodzeniu duszy. Wynika z nich jedynie to, ze
to Bog stworzyl wszystkie dusze. Nadal pozostaje otwarte zagadnienie, w jaki sposéb
Bog stworzyl dusze¢ ludzka.

Augustyn zdecydowanie odrzucil traducjanizm materialistyczny, ktory odwotywat
si¢ do pogladow Tertuliana, wedtug ktorego dusza ludzka jest przekazywana od ro-
dzicéw na dziecko w taki sam sposéb jak ciato'> Tym samym uspokoit swego adresa-
ta biskupa Optata, ktory widzial niebezpieczenstwo w traducjanizmie wyznawanym
przez jego duchownych. Natomiast wykazal shusznos¢ traducjanizmu duchowego,
ktory rozumie jako duchowe zrodzenie duszy dziecka z duszy jego rodzicow. Do tego
poglad, ktory okreslany jest mianem generacjonizmu, Augustyn w tym momencie si¢
przychyla, gdyz dzigki niemu lepiej mozna wyjasni¢ nauk¢ o grzechu pierworod-
nym'* Wprawdzie stwierdzil przy tym, ze nie jest sprzeczny z wiarg katolicka i z
przestankami rozumowymi takze kreacjonizim, wedlug ktérego Bog stwarza dusze
bez zadnego ich rozkrzewiania, o ile uzna si¢ prawo dziedziczenia grzechu pierwo-
rodnego '

Zdaniem Augustyna tak generacjonizm, jak i kreacjonizm nie s3 w stanie dac
pewnej odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb pochodzi dusza ludzka, chociaz przy
kazdym z nich trzeba za pewne uznaé to, ze Bog stwarza dusz¢. Réwniez oba te kie-
runki maja stabe punkty w swych zatozeniach. Przy generacjonizmmie trudnos¢ spra-
wia zagwarantowanie kompletno$ci osoby ludzkiej, natomiast przy kreacjonizmie
powstaje problem, gdzie umiesci¢ dziedziczenie grzechu pierwszych rodzicow. Osta-
teczne rozwiazanie tej kwestii uzaleznione jest od odpowiedzi na pytanie: dlaczego

' Zob. Sw. AUGUSTYN, "List (190) do Optata, biskupa Milewi", tt. pol. K. Obrycki, RTWP 3(2004),
172-189.

12 Tamze, 1,1.

1 Zob., tamsze, 4,14.

" Zob., tamze, 4,15.

'3 Zob., tamsze, 4,13; 6,23.
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dusza stala si¢ grzeszna, w jaki sposob to si¢ dokonalo, i kto dusz¢ zmusit do przyje-
cia grzechu pierwszego czlowieka Adama.

2. Dziedzictwo grzechu pierworodnego

Na temat pochodzenia duszy ludzkiej Augustyn nie opowiedzial si¢ jednoznacznie
za konkretnym pogladem. Duchowo by} rozdwojony migdzy teoria traducjanistyczna
i roznym formami teorii kreacjonizmu. Do konca swego Zycia nie mial definitywnego
rozwiazania tego problemu'® Jezeli jest shiszna teoria traducjanistyczna, wtedy
grzech pierworodny przechodzi na potomstwo od ich rodzicéw; jezeli zas za stuszng
uzna si¢ kreacjonizm, wtedy $wiezo stworzona przez Boga dusza zostaje splamiona
grzechem pierwszych rodzicow, kiedy wchodzi w cialo czlowieka. Jednakze zawsze,
tak w ramach teorii traducjanistycznej, jak tez kreacjonistycznej, Augustyn starat si¢
po katolicku wyjasni¢ grzech pierworodny, ktéry jest nierozlacznie zwigzany z za-
gadnieniem pochodzenia duszy ludzkiej. Stad tez intensywnos¢ jego badan nad tym
zagadnieniem przypada na okres kontrowersji pelagianskie;.

Wprawdzie na dlugo przed wybuchem sporu pelagianskiego Augustyn wypraco-
wal swojg teorie o cztowieku i jego potozeniu. Z jednej strony przyznal pierwszemu
czlowiekowi pierwotna prawo$é i doskonatosé, z drugiej zas realno$¢ grzechu pierwo-
rodnego nie stanowila dlan zadnej watpliwosci. Broniac rzeczywistosci grzechu pier-
worodnego w kazdym czlowieku odwoluje sie do Pisma Swigtego, do tradycji Ko-
Sciola i do stosowanej w Kosciele praktyki chrzcielnej'”. Jednakze wypowiedzi Augu-
styna na temat grzechu pierworodnego w poczatkowym okresie jego dzialalnosci
pisarskie) nie zawsze byly precyzyjne. Mowil on o pewnej sprawiedliwej karze, ktorej
poddana jest ludzkos$¢ od upadku pierwszych rodzicow. Nigdzie jednak wyraznie nie
potwierdzil istnienia prawdziwego grzechu dziedzicznego. I tak, najpierw dowodzil,
ze wszyscy ludzie jako potomkowie Adama dziedzicza po nim kare, ktéra jest Smier¢
cielesna; nie wspominal za$ o przekazywaniu grzechu pierwszych rodzicow. Nastep-
nie w owym dziedzictwie, poza §miercia cielesna, widzial takze $mier¢ duszy, ktora
stata si¢ winna przez to, ze zostata $miertelnie zraniona przez pozadliwos¢, jak tez to,
ze dusza jest wlasciwa siedzibg grzechu. Wreszcie Augustyn wyraznie moéwit o grze-
chu pierworodnym (peccatum originis czy originale), ktdry jest "grzechem" i zarazem
"karq za grzech"; oznacza on dziedziczny charakter kary i grzechu Adama'®

Pod naciskiem ruchu pelagianskiego, ktory sprowadzit wszelki grzech indywidu-
alny do odpowiedzialnosci osobistej, Augustyn przeszedt ewolucj¢ w rozumieniu
grzechu pierworodnego. Wielu uczonych podkresla, ze rozwinigcie dogmatu o grze-
chu pierworodnym jako grzechu dziedzicznym oraz o jego relacji do chrztu nalezy
umiesci¢ w perspektywie polemiki Augustyna z pelagianami'® Coraz wyrazniej po-

16 Por. AUGUSTYN, De anima et eius origine, 1,26; 4,2. Retractationes, 1,13. Contra Julianum opus
imperfectum, 2,178.

17 por. J.N.D. KELLY, Poczqtki doktryny chrzescijanskiej, Warszawa 1988, 269-273.
18 por. A. SAGE, "Péché originel. Naissance d'un dogme", REA 13(1967), 212.

9 ,
19 Tamze.
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jawiajg si¢ w pismach i wystapieniach Augustyna pytania o "grzech poczatkow", o
jego nature 1 sposdb przekazywania na wszystkich potomkéw Adama. Da sig to zaob-
serwowac w tych jego pismach, ktore powstaly pomigdzy rokiem 411 (synod w Kar-
taginie, na ktorym zostal oskarzony Celestiusz, uczen Pelagiusza) a rokiem 418 (sy-
nod w Kartaginie, na ktorym tezy pelagianskie zostaty definitywnie potepione)*

Wystapienie Pelagiusza i jego zwolennikow nadato szczegdlnej mocy docieka-
niom Augustyna nad zagadnieniem pochodzenia duszy ludzkiej, ktére jest Scisle po-
wigzane z dziedziczeniem grzechu pierworodnego. Pelagianie bowiem odrzucili wiar¢
w przekazywanie grzechu pierworodnego. Glosili, ze kazdy czlowiek rodzi si¢ w tym
samym stanie, w jakim zostal stworzony pierwszy czlowiek Adam, poniewaz grzech
Adama nie mial zadnego wplywu na jego potomkéw. Pelagianie uznaja wprawdzie
jakis wptyw Adama i jego grzechu na potomnych, lecz sprowadzaja go jedynie do
moralnego oddziatywania, ktore mialo polega¢ na tym, ze Adam przez swoj grzech
dat przyklad grzeszenia i stat si¢ wzorem grzechu dla swoich potomkow. Pelagiusz
Jako zdecydowany przeciwnik traducjanizmu wykazatl niedorzecznos¢ przekazywania
grzechu Adama potomnym, powolujac si¢ na nastepujace dowody: wyzszos¢ dzieta
Chrystusa nad wystgpkiem Adama wyklucza mozliwo$¢ przekazywania grzechu
Adama na wszystkich ludzi; ochrzczeni rodzice nie moga przekazywac dziecku grze-
chu, ktérego nie maja; dusza ludzka nie pochodz1 od rodzicow, lecz bezposrednio jest
przez Boga stwarzana; Bog sprawiedliwy nie moze czlowieka obcigza¢ cudzymi
grzechami®' Stad niemozliwe jest - wedlug Pelagiusza - dziedziczenie wraz z natura
Adama jego grzechu przez tych, ktorzy sa jego potomkami co do ciata™.

Augustyn przystapit z cala gorliwoscia do wykazania bledu Pelagiuszowi 1 przed-
stawienia prawdziwej nauki o grzechu pierworodnym® Wprawdzie niesmialo wy-
znawal, ze nic nie jest trudniej zrozumieé niz istote pierwotnego grzechu’* Jednakze
w tym okresie powstaja wielkie jego dzieta o grzechu pierworodnym, jak: O karach
za grzechy i ich odpuszczeniu, i o chrzcie (411/412 r.) - gdzie wyklada zasadnicza tezg
w $wietle tekstow Pisma Swigtego, ze jezeli Chrystus przyszedt zbawié wszystkich
ludzi, to znaczy wszyscy zgrzeszyli; O duchu i literze (412) - mowi o roli prawa i
taski w zbawieniu; O naturze i fasce (415 r.) - wyraza swa koncepcj¢ o zepsutej natu-
rze" (natura viciata): aktualna kondycja czlowieka nie jest juz naturalna, to jest taka,
jaka zostala przez Boga stworzona; O fasce Chrystusa i grzechu pierworodnym
(418 r.) - gdzie stawia jako dwoch "przodkow" ludzkosci Adama i Chrystusa; pierw-

%0 Por. V. GRossI, B. SESBOUE, "Grzech pierworodny i grzech poczatkow: od $w. Augustyna do konca
Sredmowlecza" w: Czlowiek i jego zbawienie. Historia dogmatow, ted. B. SESBOUE Krakéw : Wyd. M
2001,t. 2, 143-145.

2 por, PELAGIUSZ, Komentarz do Listu sw. Pawfa do Rzymian, V,15 (ZMT 15, 1999): Jezeli dusza nie
istnieje z przekazania - rzecze - lecz jedynie cialo, to tylko ono ma przekazanie grzechu i jedynie ono wia-
$nie zastuguje na karg. Niesprawiedliwe byloby, zeby narodzona obecnie dusza nie z materii Adama nosita
obcy, tak dawny grzech; poniewaz zaden powod nie pozwala na to, zeby Bég, ktéry odpuszcza czlowieko-
wi wlasne grzechy, zaliczal mu cudze.

2 Por. K. OBRYCKI, "Koncepcja grzechu pierworodnego u Pelagiusza na podstawie jego Komentarza
do Listu $w. Pawla do Rzymian 5,12-21", w: Grzech pierworodny, ZMT 12, 5. 177-190.

3 Zob. AUGUSTYN, "Dzieje procesu Pelagiusza, Wstep”, w: ZMT 12,s. 193-213.
# AUGUSTYN, O obyczajach Kosciola katolickiego, 1,40.
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szego grzesznego, drugiego odkupionego; przedstawia prawde¢ o grzechu pierworod-
nym, polemizujac i zwalczajac bledne poglady Pelagiusza na temat grzechu pierwo-
rodnego i faski Chrystusa Zbawiciela™

Na ten temat wazne sg takze te wypowiedzi Augustyna, ktére przekazal w licz-
nych mowach i listach. Wypada tu przypomnie¢ szczegoélnie list do Optata, biskupa
Milewi (190), prezentowany w poprzednim numerze Rocznikow Teologicznych War-
szawsko-Praskich®® List ten ma na celu wyjasnienie pogladéw dotyczacych pocho-
dzenia duszy ludzkiej. Jednakze biskup Hippony juz na poczatku tego listu przypomi-
na swemu adresatowi, Ze tego zagadnienia nie mozna nigdy rozpatrywa¢ w oderwaniu
od problemu dziedziczenia grzechu pierworodnego: 4 skoro i inne swiadectwa Pisma
S’wigtego wskazujq Ze nikt nie rodzi si¢ z Adama, jesli nie uwikial si¢ wezlem grzechu i
potepienia, i ze z kolei nikt nie uwolni sie z tego wezla, jesli nie odrodzi sie dzieki Chry-
stusowi, to my winnismy sie mocno trzymac tej nauki. Natomiast ten, ktory zaprzecza
tej nauce, w Zaden sposob nie przynalezy do wiary Chrystusa i nie ma w sobie tej laski
Bozej, ktora jest dana dzigki Chrystusowi. Stqd, gdyby nawet pochodzenie duszy bylo
zakryte dla nas, jednakze dopoki jawne jest odkupienie czlowieka, nie grozi nam Zad-
ne niebezpieczenstwo, albowiem my nie wierzymy w Chrystusa, by si¢ urodzié, lecz
wierzymy w Niego, by sie odrodzié, w jakikolwiek bad? sposob sie narodzilismy”’

Chociaz Augustyn wyraznie sklania si¢ ku teorii traducjanistycznej (a wlasciwie
ku generacjonizmowi) co do pochodzenia duszy®®, godzi si¢ takze na rozwiazanie
kreacjonistyczne, o ile w niczym nie naruszy ono prawdy o przekazywaniu grzechu
pierworodnego Adama na jego potomkéw® Przestrzega wprawdzie bardzo mocno
zwolennikow kreacjonizmu (takim jest Optat, adresat listu) przed niebezpieczen-
stwem wpadnig¢cia w nowa herezje, ktora usiluje podwazy¢ mocne podstawy najstar-
szej wiary, gdybys rozprawial przeciwko tasce Bozej, ktorq Chrystus Pan z niewyslo-
wionq dobrociq obdarza tak maluczkich, jak i wielkich. Mowi tu o Pelagiuszu i Cele-
stiuszu, ktérych bledne poglady o grzechu pierworodnym 1 fasce Bozej pOtQ})i} papiez
Zozym, a swe stanowisko przedstawit w dekrecie zatytutowanym: Tractoria®®

2 Por. V. GrOsSI, B. SESBOUE, Grzech pierworodny i grzech poczatkow: od sw. August);:na do korica
Sredniowiecza, dz. cyt., 143-144.

26 Zob. $W. AUGUSTYN, "List (190) do Optata, biskupa Milewi", tt. pol. K. Obrycki, RTWP 3(2004),
172-189.

7 Tamze, 1,3.

% Tamze, 4,15: Przy tym wprawdzie zagadnieniu (1j. generacjonizmie) zadne trudnosci nie wystepujq,
poniewaz prawdziwa wiara glosi, ze wszystkie dusze, takze malych dzieci, ktore Kosciol chrzci zapewne nie
dla falszywego, lecz dla prawdziwego odpuszczenia grzechow, zaciqgajq grzech pierworodny, kiory zostal
popetniony wskutek wlasnej woli pierwszego czlowieka i przekazany przez zrodzenie na wszystkich jego
potomkow, a z kiorego mozna sig oczyscié tylko przez odrodzenie.

2 Tamze, 6,21: Jesli on (tj. Hieronim) potrafi mnie pouczy¢ o tym, w jaki sposob dusze, chociaz nie po-
chodzq z Adama, jednak z jego powodu siusznie doznalyby potepienia, o ile dzieki odrodzeniu nie otrzyma-
by odpuszczenia grzechow.

X Tamze, 6,23:  Przez Niego samego (Syna Bozego) odradzamy sig¢ bowiem duchowo, przez Niego
samego jestesmy ukrzyzowani dla swiata. Smieré Jego samego zrywa ten wyrok potepienia smierci, ktorq
Adam sprowadzil na nas wszystkich i przekazal na kazdq dusze; wyrok ten obciqza dusze wskutek rozkrze-
wiania. Nad kazdym z narodzonych zatem ciqzy ten wyrok, az uwolni go od niego chrzest.
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3. List Augustyna (202/A) do Optata

Po pierwszym liscie, ktory Augustyn przestal Optatowi, biskupowi Milewi, w dru-
giej polowie roku 418, wkroétce - bo na poczatku 420 r. - biskup Hippony ponownie
skierowal don swoj list. Jesli w pierwszym liscie Augustyn przedstawil niejako status
quaestionis zagadnienia pochodzenia duszy, to w drugim liScie wyjawia on swoje
wlasne stanowisko w tej sprawie, rezultaty swoich badan, swoje obawy i watpiwosci,
jak tez nadzieje i oczekiwania. Nasz autor liczy si¢ z opinia publiczng i dltatego nie
chce uczyni¢ nic, co postawitoby go w ztym $wietle, zwlaszcza w oczach zwolenni-
kow Pelagiusza. Stad zastrzega si¢, ze nie opublikuje zadnej swej pracy na temat po-
chodzenia duszy, zanim nie otrzyma od Hieronima od dawna wyczekiwanej odpo-
wiedzi na przestany mu list w tej sprawie (1-5)*"

Swemu adresatowi, biskupowi Optatowi, ktéry opowiada si¢ za kreacjonizmem co
do pochodzenia duszy, biskup Hippony przyznaje sig, ze osobiscie bardziej odpowia-
da mu traducjonizm, gdyz lepiej i dokladniej mozna wyjasni¢ kwesti¢ przekazywania
grzechu pierworodnego; tak mu oswiadcza: Ja bowiem dotad - szczerze to wyzngje -
nie odkrylem, w jaki sposob dusza przejmuje grzech od Adama (w co nie godzi si¢
wqtpic¢!), a przy tym sama nie jest przejeta od Adama. To wiasnie zagadnienie trzeba
dokladniej przebadac, nie zas nierozwaznie go rozglaszac! (6). Jednak dla doktadniej-
szego przebadania tego zagadnienia chce zapoznacé si¢ takze z argumentacjg biskupa
Milewi, ktdra on przedstawil w ksiazce pt. O wierze i przyrzeka rowniez wykorzystaé
w swojej pracy zebrane tam dowody z Pisma Swigtego, ktore potwierdzaja teorig
kreacjonizmu (7-9).

Nastgpnie Augustyn przeprowadza dowod na to, ze traducjanizm, chociaz budzi
tyle watpliwosci u Optata, bynajmniej nie wyklucza dziatania Boga w akcie stworze-
nia duszy ludzkiej. W Pi$mie Swigtym bowiem nie ma takich wypowiedzi, ktére wy-
raznie zaprzeczatyby tej teorii. Wedlug niej bowiem Bog jest Tym, ktéry stwarza
dusze (creator), natomiast rodzice sa tymi, ktdrzy ja rodza (procreatores), poniewaz
Bog byt, jest i bedzie sprawca wszystkich ludzi i rzeczy (10-12).

Zdecydowanie przeciwstawia si¢ Augustyn pogladom tych wszystkich, ktorzy
przyjmujac pochodzenie duszy od tej pierwszej duszy Adama, jednoczesnie przyjmu-
Ja, ze Bog juz nie jest stworcg, jakiejkolwiek duszy. Dowodem przeciwko takiej argu-
mentacji sg liczne $wiadectwa Pisma Swigtego. Przy tym ostrzega Optata, by w
swych dociekaniach postgpowal bardzo rozsadnie i ostroznie, gdyz w przeciwnym
razie przy odrzuceniu w ogole traducjanizmu grozi mu niebezpieczenstwo popadnig-
cia w herezje pelagianska. Zagadnienie pochodzenia duszy dostarcza ciagle wiele
watpliwosci, ale nie jest to bynajmniej dla nikogo hanba. Dlaczego nie wypada mi
powiedzieé - pociesza Augustyn Optata - wiem, Zze moja dusza istnieje dzigki dzialaniu
Boga, dlatego tez jest dzielem Boga, ale tego, Ze dusza powstata za posrednictwem
aktu rodzenia - tak jak cialo, albo Ze niezaleznie od aktu rodzenia - tak jak powstala
owa dusza, ktéra zostala dana pierwszemu czlowiekowi, "ja nie wiem, Bog to wie"?

! Jest to List 166 - o pochodzeniu duszy, skierowany do Hieronima w 415 r. (w epistolarium Hieroni-
ma List 131) - zob. Sw. HIERONIM, Listy, t. 3, Warszawa 1953, 330-352.
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Ty chcesz, Zebym zdecydowanie sie opowiedzial za jednq lub drugq tezq? Mogtbym to
zrobic, gdybym z pewnosciq to znat (13-15).

W kolejnych rozdziatach (16-20) biskup Hippony przedstawia, co na podstawie do-
tychczasowych badanh zagadnienia pochodzenia duszy mozna uznaé za pewne, a co
oparte jest na domystach i przypuszczeniach, i wymaga jeszcze dalszych dociekan.
Pewne jest to, ze Bog stworzyl dusze; niepewne za$ jest to, jak Bog stworzy dusze.
Sam Augustyn wyznaje, ze dalej jest niezdecydowany, za ktora teorig ma si¢ opowie-
dzie¢: czy za genaracjonizmem (ktory jest forma duchowego tarducjanizmu), czy za
kreacjonizmem, bo kazda z tych teorii musi odpowiedzie¢ na pytanie, jak Bog moze
stwarza¢ dusz¢ z plama grzechu pierworodnego, gdy wszystko, co od Niego pochodzi,
jest dobre. Odpowiedz na to pytanie wiazala si¢ z niebezpieczefistwem popeinienia
btedu pelagian, przed ktorym usilnie przestrzega Augustyn Optata, biskupa Milewi.

List 202 A Augustyna jest kolejnym krokiem wyjasnienia nauki o pochodzeniu du-
szy z uwzglednieniem podstawowej prawdy o przekazywaniu grzechu pierworodne-
go. Stad prezentacja tego listu w jezyku polskim wydaje si¢ celowa i potrzebna.

Przeklad Listu 202 A dokonano na podstawie wydania: CSEL 57, 302-315. List
ten znajduje si¢ tez w PL 33, 930-938.%*
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II. TEKST ZRODLOWY
SWIETY AUGUSTYN, LIST (202/A) DO OPTATA, BISKUPA MILEWI

Wielce blogostawionemu Panu, Optatowi, godnemu szczerej mitosci bratu w bi-
skupstwie, pozdrowienie w Panu przesyla Augustyn.

1.1. List, w ktérym Twoja Wielebno$¢ bardzo usilnie domaga si¢ ode mnie takiej
odpowiedzi, jakiej ja sam jeszcze nie mam, otrzymatem poprzez poboznego kaplana
Saturnina® W liscie tym wyjawiles mi powdd, dlaczego tak wiasnie uczynites. Ty
bowiem przypuszczasz, ze ja juz przygotowalem odpowiedz na Twojg prosbe, ktora
mi przeslates. Oby tak wlasnie si¢ stato! A skoro juz poznalem Twoje bardzo niecier-
pliwe oczekiwanie, obym teraz nie zawiédt Ciebie, skladajac Ci obietnicg takiego
daru! Ale przeciez, jesli mi cho¢ troche wierzysz, najdrozszy bracie, to juz prawie
pigc lat uptyn¢lo, kiedy przestalem na Wschéd moje pismo, w ktorym przedstawitem
nie tyle moje przypuszczenie na ten temat, co raczej moje pytanie o rad¢ w tej spra-
wie** Jak dotad nie zashuzylem, by stamtad otrzyma¢ odpowiedz, ktora pomogtaby
mi rozwigzaé to wlasnie zagadnienie, i bym moégt Ci przekazaé pewna odpowiedz,
speliajac Twoje pragnienie. Jesli tylko bed¢ miatl takie opracowanie, zapewniam Cie,
Ze natychmiast Ci je przesle™

2. Natomiast teraz - jak mi si¢ wydaje - nie powinienem nikomu ani przesyla¢, ani
publicznie oglasza¢ tych moich pogladow, ktore juz mam, zanim nie dolacze takze
innych sadéw, ktorych jeszcze nie posiadam. A tego nie powinienem czyni¢ z tego
wzgledu, by ten maz, ktory by¢ moze - czego bardzo pragng - zamierza mi odpowie-
dzieé, stusznie nie gniewat si¢ na mnie za to, ze to moje zapytanie - ktore wypracowa-
tem w mozolnym badaniu - juz przechodzi przez rece ludzi i jest przez nich poznawa-
ne bez jego odpowiedzi, w ktora nie powinno si¢ jeszcze watpi¢. Nie powinienem
takze tego czynic i z tego wzgledu, aby nie uwazano, ze tak postapitem raczej z chel-
pliwosci niz dla uzytecznosci tej sprawy, jako ze sam moglbym odkryé to, czego ten
maz nie mégt rozwikiaé, chociaz by¢ moze tylko on potrafi to uczyni¢. Wreszcie
mam na wzgledzie i to, ze dopdoki ten maz pracuje nad tym zagadnieniem, trzeba po-
czeka¢, az zakonczy swa prace. Wiem bowiem, ze teraz jest zajgty raczej innymi
sprawami, ktérych bynajmniej nie powinno si¢ odktada¢, a ktére sg o wiele wazniej-
sze od tego zagadnienia

¥ Por. AUGUSTYN, List 190; byt on odpowiedzia na przekazany Augustynowi list od Optata, biskupa
Milewi (zob. RTWP 3(2003), 172-189).

 Augustyn przestat w 415 r. przez Orozjusza List 166 Hieronimowi, ktéry przebywat w Betlejem (w
epistolarium Hieronima List 131); w liscie tym Augustyn przedstawil swoj poglad na pochodzenie duszy
ludzkiej i prosit 0 jego oceng i opini¢ na ten temat.

* Bez poznania zdania Hieronima na temat pochodzenia duszy Augustyn nie zamierza oglosi¢ swej
opinii.

% Hieronim napisat do Augustyna po 415 . kilka listéw: List 134, pisany w 416 r., w ktérym potwier-
dza otrzymanie Listu Augustyna (166 - De origine animae) i wyjasnia, dlaczego nie przygotowat odpowie-
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3. A zatem Twoja Swiatobliwos¢, aby poznaé réwniez wszystkie okolicznosci tej
sprawy, winien swa uwage choc¢ troch¢ skupi¢ na tym, co ten maz napisat do mnie w
nastgpnym roku®’, gdy przekazal mi swoje pismo przez powracajacego dorgczyciela,
przez ktérego i ja wezesniej przestatem mu moj list*®. Z tego bowiem pisma pochodza
te oto stowa, ktore przeniostem do mego listu: ,,Nastal dla mnie bardzo trudny czas -
rzecze - w ktorym lepsze bylo milczenie niz mowienie, tak Ze nasze studia wtedy usta-
by, aby nie uprawia¢ - wedlug powiedzenia Apiusza - psiej wymowy® Przeto nie mo-
glem na czas odpowiedzie¢ na Twoje dwa niewielkie pisma, ktére poswigcite$§ moje-
mu imieniu; pisma te byly niezwykle uczone i jasnialy blaskiem wszelakiej wymo-
wy*. A uczynitem tak nie dlatego, ze moim zdaniem znajduje si¢ w nich co$ godnego
odrzucenia, lecz postapilem tak zgodnie ze swigtym Apostolem, ktory mowi: Niech
sie kazdy trzyma swego przekonania... jeden takiego, a drugi takiego® Zapewne w
Twoich pismach umiesciles i wyjasnite$ to wszystko, cokolwiek z niezwykta zdolno-
$cia mozna ze zrodel Pisma $wietego zaczerpna¢ i na ten temat powiedziec.

Teraz prosz¢ Cig, Twoja Czcigodnos¢, aby$ mi pozwolil troch¢ pochwali¢ Twe
zdolnosci.

Albowiem my rozprawiamy ze soba dla wzajemnego pouczenia. Zreszta nasi
wspolzawodnicy, a zwlaszcza heretycy, falszywie nas oskarzyliby, jesliby zobaczyli,
Ze r6Zznica zdah miedzy nami pochodzi z zazdro$ci. Ja za$§ mocno sobie przyrzeklem,
ze bede Cig kochal, podtrzymywal, szanowal, podziwial i bronit Twoich pogladow
tak jak moich wiasnych. Réwniez w dialogu, ktéry niedawno wydatem, wspomnialem
o Twojej Wielebnosci*’, jako ze tak wypadalo; domagatem si¢ tam takze tego, aby-
smy raczej zaj¢li si¢ tym, zeby usuna¢ z Kosciola najbardziej zgubna herezje, ktora by
mieé¢ mozmo$¢ nauczania w kosciotach, zawsze udaje skruch¢® Albowiem, jedli ta
herezja kiedy$s mialaby ukazaé¢ si¢ w pelnym swietle, ntech teraz, wypgdzona na ze-
wnatrz, tam tez zginie’™*

dzi na list Augustyna; powodem jest jego zaangazowanie w walkg z herezja pelagianska. List 141, pisany w
418 r., w ktérym gratuluje Augustynowi madrosci w zwalczaniu pelagianizmu. List 142, pisany w 418 1, w
ktérym donosi Augustynowi, ze heretycy dzialajg jeszcze potajemnie. List 143, pisany w 419 17, w ktérym
wyraza swa wdzigcznosé i uznanie dla Augustyna i Alipiusza za stumienie herezji Celestiusza w Afryce.

37 Tym mezem jest Hieronim, ktory po otrzymaniu od Augustyna listu (166) napisat do niego list (134)
w4lér.

38 Dorgczycielem korespondencji pomigdzy Augustynem i Hieronimem byt Orozjusz - por. AUGUSTYN,
List 166,1.

3 Por. SALUsTIUSZ, Historiae 2,37: Canina facundia — facundia forensis: szczekanie (adwokatéw; na
forum; LAKTANCIUSZ, Divinae institutiones 6,18,26; PRUDENCIUSZ, Hamartigonia 400.

Y Tj. List 166 - O pochodzeniu duszy i List 167 - O zdaniu apostola Jakuba 2,10; napisane przez Augu-
styna wiosna 415 r., a przestane Hieronimowi przez Orozjusza juz w 415 r., ktdry jako przedstawiciel Au-
gustyna przybyt do Palestyny na dysputg z Pelagiuszem.

' Rz 14,5;1 Kor 7,7.

42 Dialog przeciwko pelagianom 3,19 (napisany w 415r.).
3 Tj. herezja pelagianska.

“ HIERONIM, List 134,1.
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2.4. Czcigodny bracie, bez watpienia zauwazysz, Ze te wiasnie stowa mego naj-
drozszego przyjaciela, ktore zostaly mi przekazane do przebadania, nie wykluczaja
takiej odpowiedzi, lecz ja przesunety w czasie, poniewaz ten maz jest zmuszony zajacé
si¢ teraz innymi sprawami, i to bardzo naglacymi. Widzisz takze, jaka zyczliwoscia
on mnie darzy, jak tez to przed czym mnie ostrzega. A to wszystko z pewnoscig czy-
nimy dla wzajemnego pouczenia, poglgbiajac przy tym mitos¢ i szczera przyjam
mi¢dzy soba, by nasi wspolzawodnicy, zwlaszcza heretycy, falszywie nas nie oskarza-
li, ze nasze wzajemne odniesienie pochodzi z zazdrosci.

Z kolei, kiedy oba nasze dzieta, i to, ktore zawiera moje badania®, i to, ktére wia-
snie bgdzie jego odpowiedzia na moje badania, ludzie przeczytaja - jako ze jesli zgod-
nie z jego zdaniem dostatecznie zostanie wyjasnione samo zagadnienie, to i ja row-
niez winienem podzigkowa¢ za to, ze od niego otrzymatem takie pouczenie - wtedy
dzieta te przyniosa owoc, gdy tylko si¢ je poda do publicznej wiadomosci. A ten fakt
sprawi, ze 1 nasi potomni nie tylko bgda wiedzie¢, co powinni mysle¢ o tej sprawie,
nad ktora my mi¢dzy soba rozprawialiSmy w mozolnych dociekaniach, lecz takze za
Yaska i milosierdziem Boga na naszym przykladzie beda si¢ uczyé, w jaki sposéb
bracia sobie najdrozsi potrafig prowadzié ze soba dysputy dla zbadania trudnych pro-
bleméw, by jednak nadal trwala mig¢dzy nimi nienaruszona mitosé.

5. Jesliby zas moje pismo, w ktorym mozna przeczyta¢ o bardzo trudnym i nieja-
snym zagadnieniu, jedynie przeze mnie badanym, ukazalo si¢ publicznie bez odpo-
wiedzi tego meza, w ktorej on by¢ moze przedstawi wlasciwe rozwiazanie, to takie
pismo z pewnosciag mogtoby szerzej si¢ rozejsc, a takze dotrze¢ do tych, ktoérzy po-
rownujqc sie (zachwalajq) samych siebi'® - jak méwi Apostol - natomiast nie rozu-
mieja, w jakim duchu czynimy to, czego oni wlasnie w tymze duchu nie potrafia
uczyni¢. Na pierwszy plan wysuwaja oni moje zadanie wobec mego najdrozszego
przyjaciela, ktérego powinnismy szanowac za jego ogromne zastugi, a przy tym zu-
pelnie inaczej oceniaja to moje zadanie, jako ze w ogole nie zauwazaja samego pro-
blemu, lecz widza jedynie to, co si¢ im podoba; a wobec mnie wysuwaja takie podej-
rzenia, jakie im podsuwa wiasna ich nienawis¢. O ile to od nas zalezy, my takze po-
winni$my si¢ wystrzegac takiego nastawienia!

6. A przeciez, jesliby przypadkiem dla tych, ktérych nie chcemy powiadomic, na-
wet przy naszym sprzeciwie stalo si¢ wiadome to, czego my nie chcemy ujawnic¢, c6z
wtedy nam pozostaloby, chyba Ze to, abysmy ze spokojem zgodzili si¢ na wolg Boza?
Nie powinienem byt do nikogo pisaé o tym, co zawsze chcialem zachowa¢ w ukryciu.
Albowiem, jesli ten maz nigdy mi nie odpisze wskutek jakiegos przypadku lub ko-
niecznosci - oby tak si¢ nie stalo! - bez watpienia nasze zapytanie o radg, ktore do
niego wyslalismy, bedzie rowniez kiedys$ ujawnione. Zapewne bgdzie ono wtedy po-
zyteczne dla czytajacych: bo chociaz tam nie znajda oni tego, czego szukaja, jednak
znajda z pewnoscia wyjasnienie, jak powinno si¢ badac to zagadnienie, jak i to, Ze nie
trzeba nigdy lekkomyslnie potwierdzac tego, czego si¢ nie wie. Wtedy tez z gorliwg

“*Tj. List 166 (O pochodzeniu duszy).
462 Kor 10,12.
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mitoscig, nie zas z niezgodna zwada®’, beda troszczyé sig o tych, ktérym réwniez oni
sami begda mogli doradzi¢ zgodnie z tym, co tam przeczytaja. I tak bgda czyta¢ moje
pismo tak dlugo, az odkryja w nim albo to, czego pragna, albo w samym badaniu tego
zagadnienia ustalg taki porzadek myslenia, Ze za niepotrzebne uznaja dalsze badanie.

Teraz jednak, jak dlugo pozostaje nadzieja otrzymania odpowiedzi od wyprébo-
wanego przyjaciela, nie powinno si¢ - jak sadz¢ - wydawac publicznie naszego zapy-
tania o radg, na ile to wprawdzie od nas zalezy, co takze doradzalbym Twojej Milosci.
Jako ze i Ty sam nie zazadate$ ode mnie jedynie zapytania o radg, lecz takze pragna-
tes, bym Ci przestal moje pismo wraz z doltaczona don odpowiedzia tego meza, ktore-
go si¢ radzilem. Z pewnoscia ja tak uczynitbym, gdybym ja miat. Jesli zatem - ze
uzyje stéw Twojej Swiatobliwosci, ktore umiesciles w Twoim liscie: takim ,jasnym
dowodem mojej madrosci, ktorego - jak piszesz - udzielit mi Stworca swiatla za za-
shugi mego zycia™*®, nie nazywasz samego zapytania o rade i badania, lecz jestes
przekonany, ze sprawa ta, o ktéra mnie pytasz, stata si¢ dla mnie catkowicie jasna, i
dlatego zadasz od mnie, abym Ci przeslal jej wyjasnienie, to gdyby tak wlasnie bylo,
jak Ty uwazasz, ja tak wilasnie uczynitbym. Ja bowiem dotad - szczerze to wyznaje -
nie odkrylem, w jaki sposob dusza przejmuje grzech od Adama (w co nie godzi si¢
watpic!), a przy tym sama nie jest przej¢ta od Adama. To wlasnie zagadnienie trzeba
dokladniej przebadac, nie za$ nierozwaznie go rozglaszac!

3.7. W Twoim liScie znajduja si¢ i takie slowa: ,,Sa tam jacys$ starcy i mezowie
wyksztalceni przez uczonych kaptanéw, ktérych Ty nie mogles przywies¢ do ogar-
nigcia Twojej matosci i do zrozumienia twierdzenia przepehmionego prawda™® Jed-
nak nie wyjasniasz tam, czym jest to ,,Twoje twierdzenie przepelione prawda, do
ktérego Ty nie mogle§ przywies¢ owych starcow i me¢zoéw wyksztalconych przez
uczonych kaptanoéw”. Jezeli bowiem owi starcy zachowali, albo zachowuja te wiasnie
nauke, ktora otrzymali od uczonych kaptanéw, w jaki zatem sposob przysporzyt To-
bie zmartwien 6w thum wiejskich duchownych, i to mniej biegtych w tych wiasnie
sprawach, w ktorych wyksztalcili ich uczeni kaptani? Jezeli zas owi starcy, albo ten
thum duchownych wskutek witasnej przewrotnosci odszed! od tej nauki, ktora otrzy-
mat od uczonych kaptanéw, w takim razie ze wzgledu na ich powage trzeba upo-
mniec¢ raczej tamtych i to niezwykle klotliwe zamieszanie uspokoic.

Lecz kiedy Ty jeszcze raz moéwisz o sobie, ze ,,jako miody i niedo$wiadczony
uczony obawiale$ si¢, by nie uszkodzi¢ nauk przekazywanych przez tylu tak wielkich
biskupéw, i przez wzglad na zmartych z Igkiem zabiegasz o to, by ludzi skierowaé¢ w
lepsza strong”®, co za argument wtedy podasz, by by¢ zrozumialym, jesli nie ten, ze
owi ludzie, ktérych pragniesz wprowadzi¢ na wlasciwa drogg, wzbraniali si¢ przed
tym, by przystapi¢ "do mlodego i niedoswiadczonego uczonego", a przy tym nie
chcieli porzuci¢ nauk przekazywanych im przez uczonych i wielkich biskupow, kto-
rzy juz umarli? Tymczasem ja milcz¢ w tej sprawie i nie zabieram glosu na ich temat.

47 Termin: discordiosa (contentio) - jest to hapax legomenon; por. SALUSTIUSZ, lugurta, 6,22.
“8 Cytat z nieznanego listu Optata do Augustyna, napisanego don po liscie (190) Augustyna.
19 ;

Tamze.

O Tumze.
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Bardzo zas pragn¢ pozna¢ Twoje "twierdzenie", o ktérym sam méwisz, ze ,jest prze-
pemione prawda" - nie méwig¢ tu o samej Twoje opinii, lecz o jej uzasadnieniu.

4.8. Wprawdzie Ty dostatecznie uzupemhites nasza wiedze, przekazujac nam in-
formacj¢ o tym, ze zganites tych, ktdrzy twierdza, ze wszystkie dusze ludzkie rodza
si¢ i sa przekazywane w kolejnych pokoleniach narodzonych z owej jednej duszy,
ktora zostata dana pierwszemu czlowiekowi. Lecz my nie wiemy - nie ma mowy o
tym w Twoim liScie - jakimi argumentami i jakimi swiadectwami Pisma $wigtego
postuzyles si¢, by wykazaé falszywosé tego twierdzenia’' Dalej, gdy czytam Twoj
list, ktory skierowates wczesniej do braci z Cezarei’?, oraz ten list, ktéry ostatnio do
mnie przeslale$, nie potrafi¢ ustali¢, jaki poglad Ty sam przyjmujesz, skoro tamten
potgpiasz. By¢ moze wierzysz w to - jak wida¢ to z Twego listu - ze "Bog stworzyt, i
stwarza, i bedzie stwarzal ludzi"; jak tez wierzysz w to, Ze "nie ma niczego ani w nie-
bie, ani na ziemi, co nie powstalo, ani tez nie powstaje bez samego Tworcy". A za-
pewne to wlasnie twierdzenie jest tak bardzo prawdziwe, ze nikt nie powinien mie¢ co
do niego zadnych watpliwosci.

Lecz jeszcze powinienes nam wykazac¢, z czego Bog czyni dusze, ktore jak
twierdzisz nie powstajg przez rozkrzewianie; czy dusze pochodza skadinad? A jesli
tak wiasnie jest, czym jest to "skadinagd"? Czy moze Bog w ogole stwarza dusze z
niczego? Albowiem nie moze by¢ tak, bys w tej sprawie szedt za zdaniem Orygenesa
1 Pryscyliana, albo za pogladami innych, ktérzy glosza co$ takiego, a mianowicie ze
dusze za zashugi pierwszego Zycia s przeciwnie wtracane w ciala ziemskie i $miertel-
ne” Takie bowiem twierdzenie sprzeciwia si¢ wlasnie powadze Apostota, ktéry mo-
wi, ze Ezaw i Jakub, zanim si¢ narodzili, nic dobrego, ani ztego nie uczynili>* Twojej
zatem opinii o tej sprawie nie znamy dobrze, lecz tylko czg$ciowo ja poznaliSmy.
Natomiast zupelnie zakryte sa dla nas Twoje argumenty; nie wiemy bowiem, skad
dowiedziate$ si¢ o tym, ze prawdziwe jest to wszystko, co Ty myslisz o tej sprawie.

9. Dlatego tez w moim poprzednim liscie prositem Ciebie, abys raczyt przysta¢ mi
Twoje pisemko O wierze, ktére - jak wspomniales - wtasnie napisates™, a pod ktérym
- jak si¢ skarzysz - "jaki$ kaplan falszywie si¢ podpisal". Rowniez teraz proszg Cig o
to pisemko i o te $wiadectwa z Pisma Swigtego, ktére udato si¢ Tobie zebraé dla roz-
wigzania tego zagadnienia. Albowiem w liscie do braci z Cezarei*® méwisz o tym, ze
"postanowiliscie, by caty Twdj dowod prawdy poznali takze s¢dziowie $wieccy; a
tym to ludziom, ktdrzy wskutek powszechnej prosby zasiedli jako sedziowie®’ i roz-
patrzyli wszystko, co odnosito si¢ do wiary, Bog, na mocy swego obfitego milosier-

3 Tj.: ci, ktérzy opowiedzieli si¢ za traducjanizmem materialistycznym, idac za pogladem Tertuliana.
%2 Por. AUGUSTYN, List 190, 1,1.

>3 Orygenes, a takze Pryscylian, przyjmowat tezg, ze dusza ludzka, stworzona przez Boga, istniata
wczesniej od ciata, ktore bylo jej przeznaczone jako kara za popelnione grzechy.

* Por. Rz 9,11.
%3 Zob. AUGUSTYN, List 190,6,20.
% Zob. AUGUSTYN, List 190,1,1.

57 Sedere - siedzie¢ na krzesle sedziowskim po$wiadcza jako termin techniczny Kasjodor (Variarum li-
bri, 422 4).
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dzia - jak piszesz - udzielil taski, ze podazajac za wlasnym zdaniem, mogli potwier-
dzi¢ i bardzo dokladne wykaza¢, co wasza miemo$¢ zachowata co do nich, pomimo
powagi cytowanych tekstow" A zatem, bardzo pragne poznac takie teksty, ktorych
powaga w ten sposéb zostata ukazana.

10. Ot6z Ty kierujesz si¢ w swym dziataniu - jak sie wydaje - tylko jednym mo-
tywem; pragniesz bowiem odeprze¢ zarzuty swych przeciwnikéw, ktorzy glosza, ze
nasze dusze nie sa dzielem Boga. Jesli oni taki poglad przyjmuja, stusznie zatem
uwazasz, ze zdanie ich nalezy potepic. Albowiem, gdyby tak wiasnie glosili o sa-
mych cialach, bez watpienia nalezaloby takie zdanie skarci¢ albo wyklaé. Jakiz bo-
wiem chrzedcijanin oglosi, ze ciala poszczegéinych ludzi, ktorzy sie rodza, nie sg
dzielem Boga? Bynajmniej zaden. Dlatego my twierdzimy, ze ciala rodza si¢ z ro-
dzicow, a jednak zarazem wierzymy, ze Bog je tworzy. Kiedy wiec glosi sie, ze tak-
ze 1 niecielesne jakies swego rodzaju zarodki naszych dusz sa w taki sam sposdb
wzicte od rodzicéw, jednakze wtedy zaklada sig¢, ze dusze staja si¢ z tych zarodkow
za sprawa Boga®®

Lecz by zwalczy¢ 6w bledny poglad, nie jest potrzebne ludzkie domniemanie, lecz
trzeba poshizyé si¢ tu $wiadectwem Pisma Swictego. Mozna bowiem poda¢ wiele
swiadectw, ktore pochodza ze $wigtych ksiag, cieszacych si¢ kanoniczna powaga.
Lecz te wlasnie $wiadectwa odrzucajg ci, ktérzy glosza, ze kazda poszczegoélna dusza,
ktora rodzi si¢ w czlowieku, nie jest dzielem Boga. Ale ci, ktorzy tak sadza, bynajm-
niej nie godza si¢ na to, ze dusze podobnie jak ciala tworza si¢ dzigki dziataniu Boga,
lecz przeciwnie glosza oni, ze dusze powstaja wskutek zrodzenia z rodzicoéw’® Aby
zatem odeprze¢ takie twierdzenia, powiniene$ poszukaé takich wilasnie $wiadectw
Pisma Swietego, ktore sa niepodwazalne. Jesli za$ juz takie znalazte$, winiene$ z wza-
jemna miloscia przestac je nam, ktorzy na nie jeszcze nie natrafiliSmy, chociaz naju-
silniej - jak tylko potrafimy - ich szukamy.

5.11. Na koncu listu, ktory przestates do braci z Cezarei®, znajduje si¢ taka oto
krétka wypowiedz: " Usilnie prosze Was, abyscie mnie, Waszemu synowi i uczniowi
oraz temu, ktéry jedynie z Boza pomoca niedawno przystapit do sprawowania tych
tajemnic, przekazali takie wyjasnienie, jakie powinnidcie, i jakie jest godne i odpo-
wiednie, ktorego dokonali rozsadni kaplani. Jakiz jest poglad, ktorego trzeba si¢ trzy-
mac? By¢ moze jest to zdanie, ktére odwoluje si¢ do traducjanizmu, ze mianowicie
kazda dusza jest przekazywana za posrednictwem aktu rodzenia, i jakby na mocy
tajemnego poczatku i tajemniczego porzadku, przelewana jest od owej duszy pierw-
szego czlowieka, Adama, na caly rodzaj ludzki? Lub moze trzeba wybra¢ i przestrze-
ga¢ wypowiedzi 1 wyznania wiary, ktérego mocno strzega wszyscy Wasi bracia i
kaplani z tych stron, a ktore stwierdza 1 uwaza, ze Stworcg wszystkich rzeczy i
wszystkich ludzi bytl, jest i bedzie Bog?"

3% Co do pochodzenia duszy ludzkiej Augustyn przyjmowat tez hipotezg o tym, ze Bog zsyla w ciala
dusze juz istniejace odwiecznie w umysle Boga jako racje zarodkowe (rationes seminales) - por. AUGU-
STYN, List 143,5; 166,7.

% Taki poglad przyjmowal traducjanizm materialistyczny, ktory Augustyn zdecydowanie odrzucat.
%0 7ob. AUGUSTYN, List 190,1,1.
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Z tego powodu, z tych dwoch hipotez, ktére przedstawiles dla poznania sadu ko-
gos innego, Ty chcesz, zeby wybrac jedna, ktora zostanie Tobie przestana jako odpo-
wiedz. Zatem teraz zadanie to powinni wykona¢ ludzie, ktorzy znaja owe hipotezy,
azeby gdyby obie byly ze soba sprzeczne, wybrawszy jedna, logicznie druga mogliby
odrzucié.

12. W naszym wypadku jednakze, gdyby kto$ nie wybral jednej z tych dwéch hi-
potez, lecz odpowiedzialby, Zze obie sa prawdziwe - to jest: ze prawdziwe jest i to, ze
wszystkie dusze zostaly przelane na caly rodzaj ludzki za posrednictwem aktu rodze-
nia od praojca Adama - i tym niemniej gdyby on wierzyl i glosit, ze Stwoérca wszyst-
kich rzeczy i wszystkich ludzi byt, i jest, i zawsze bedzie Bog, czyz takiemu - Twoim
zdaniem - nalezy robié¢ zarzuty?

A my zamierzamy postawi¢ zarzut: "Jesli dusze rozmnazajg si¢ z rodzicéw za po-
srednictwem aktu rodzenia, czy zatem Bog nie jest sprawca wszystkich rzeczy z tego
powodu, Ze nie jest Stworca dusz"? Gdybysmy co$ takiego powiedzieli, stad mogliby-
smy odpowiedzieé: "A zatem, dlatego ze ciata rozmnazaja si¢ z rodzicow za posred-
nictwem aktu rodzenia, Bog nie jest sprawca wszystkich rzeczy z tego powodu, ze
nalezaloby powiedzieé, iz On nie stwarza cial". Oczywiscie, ktoz moglby powiedzie¢,
ze Bog nie jest sprawca wszystkich ludzkich cial, i jednoczesnie twierdzitby, ze On
Jest sprawca jedynie ciala tego, ktory najpierw zostat z ziemi utworzony - albo moze
takze sprawca ciala danego jego matzonce, ktdra Bég sam uksztattowal wilasnie z
boku jej matzonka - lecz powiedzieé, ze Bdg nie jest bynajmniej sprawca innych
ludzkich ciat; a tego zdania nie mozemy negowa¢ tylko dlatego, ze wszystkie inne
ludzkie ciata wywodza si¢ od owych dwdch pierwszych ciat?

6.13. A teraz, jesli ci, z ktérymi prowadzisz spdr na ten temat, uwazaja, ze dusze
powstaja przez zrodzenie od tej jednej pierwszej duszy, i przy tym twierdza, ze Bog
tych dusz dalej ani nie stwarzal, ani nie ksztaltowat, to w takim przypadku nastawaj
na nich, wskaz im ich btad i popraw ich poglad, na ile z Bozg pomocq potrafisz. Jezeli
zas owi ludzie twierdza, ze dusze pierwotnie - ze si¢ tak wyraz¢ - pochodzily od
pierwszego cziowieka, a nastepnie od rodzicow, i ze jednak kazda dusza oddzielnie w
cztowieku zostata przez Boga, Stworcg wszystkich rzeczy, stworzona i uksztaltowana,
w takim wypadku nade wszystko poszukaj w Pismie Swietym tego, co wtedy mozesz
im odpowiedzie¢, pod warunkiem, ze nie jest to ani dwuznaczne, ani czego nie mozna
rozumie¢ w rozny sposob.

Albo tez, jesli juz znalaztes odpowiedz na to pytanie, przeslij ja do nas, o co Cig
wyzej juz prositem. Jesli jednak jest to jeszcze niejasne tak dla Ciebie, jak jest to dla
mnie, ze wszystkich sit nalegaj, zeby zawstydzi¢ tych wszystkich, ktérzy glosza, ze
"dusze nie pochodza z dziatania Boga" - na co zwrécites juz uwage w Twoim pierw-
szym liscie, ze "szeptem przekazywali takie brednie wsréd swoich rozméw bardzo
poufnych i ze nastgpnie z powodu takiej ich ghupiej i bezboznej opinii odiaczyli si¢ od
wspolnoty z Toba i od shuzby Kosciotlowi"; wszelkimi sposobami zatem przeciwsta-
Wiaj si¢ im, bron i skrzetnie zachowaj to, co wylozytes w tym samym liscie: "Stworca
dusz byl, jest i zawsze bedzie Bog; nie ma niczego w niebie i na ziemi, co nie miato
lub nie ma rzeczywistego istnienia bez Boga, ktory jest whasnie ich Stworca”.
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Oto jest prawda, w ktorg si¢ wierzy, ktorg sie potwierdza, ktorej si¢ broni, o ktorej
si¢ Swiadczy w sposob absolutnie prawdziwy i stuszny, jesli chodzi o kazdy rodzaj
stworzenia bez zadnego wyjatku dlatego, ze Sprawca wszystkich rzeczy i wszystkich
ludzt byl, jest i zawsze bedzie Bog, jak Ty napisates na koncu Twego listu, w ktorym
prosisz o radg¢ naszych kolegéw z episkopatu prowincji Cezarei; a nawet prosisz o to,
azeby raczej wybrali t¢ tezg i to w taki sposdb, jak to Ty zachgcites, idac za przykla-
dem wszystkich braci i kolegdw w kaptanstwie, tam przebywajacych, ktérzy mocno
sie jej uchwycili.

14. Lecz jedna rzecza jest problem zrozumienia, czy Bog jest Sprawca wszystkich
dusz i wszystkich ciat - jak potwierdza to Prawda objawiona - albo tez czy powstata
jaka$ natura, ktorej Bog nie stworzyt - a takie twierdzenie jest catkowicie bledne - a
zupehie innym problemem jest zrozumienie, czy Bog stwarza dusze ludzkie za po-
$rednictwem aktu rodzenia lub bez niego, chociaz nie godzi si¢ watpi¢ w to, ze dusze
te Bog stworzyl.

Bardzo pragne, bys si¢ okazatl rozsadny i ostrozny co do tej kwestii, i abys$ zwal-
czajac traducjanizm®', w takim stopniu go nie zniszczyl, ze podstepnie wpadniesz w
herezj¢ pelagianska! Rzeczywiscie, jesli my glosimy, ze Bog jest Stworca ciat ludz-
kich, o ktérych wiemy, ze mnoza si¢ za posrednictwem aktu rodzenia, i jesli praw-
dziwie glosimy, ze On jest nie tylko Stwodrca pierwszego czlowieka lub pierwszej
pary ludzkiej, lecz Stwdrca wszystkich ciat, pochodzacych od nich droga zrodzenia, w
takim razie moim zadaniem latwo moZna zrozumie¢, Ze my nie mamy zamiaru zwal-
czaé obroncow traducjanizimu, skoro glosimy, ze Bog jest Stwoérca dusz w tym mo-
mencie, w ktorym stwarza ciala, co do ktéorych musimy stwierdzi¢, ze one mnoza si¢
przez akt rodzenia®

Trzeba by takze znalez¢ inne teksty Pisma Swigtego, za pomoca ktérych da si¢
odeprze¢ te dowody, na ktorych opiera sig traducjanizm, jesli Pismo Swiete wskazuje,
Ze jest to bledny poglad. O tej sprawie nalezaloby raczej - gdyby tak moglo si¢ stac -
zapytaé tych, ze wzgledu na krzywde ktorych (a ci juz pomarli) Igkates si¢ - jak to
piszesz w liscie, ktory wczesniej do mnie przestales - zeby "zwrocié¢ ludzi w lepsza
strong. Owi zmarli - piszesz - byli tak wielkimi 1 zacnymi, a do tego uczonymu bisku-
pami, ze Ty, miody i jeszcze niedo§wiadczony nauczyciel, obawiates si¢, by$ mimo-
wolnie nie znieksztalcit ich nauk" Przeto chcialbym poznaé, gdyby to byto mozliwe,
co o rozkrzewianiu dusz sadzili "tak wielcy i zacni, a do tego uczeni", jak tez na pod-
stawie jakich $wiadectw sformutowali swe twierdzenia (  )® Ty jednakze, w liscie
przestanym do braci z Cezarei, w ogole nie liczysz si¢ z powaga owych mezow, i
nazywasz ich hipotez¢ "dziwnym odkryciem 1 jakas opinia, ale dotad niestyszalng",
podczas gdy w rzeczywistosci, cho¢ poglad ten byiby bledem, my rozpoznajemy, ze
nie jest on nowy, lecz stary i zgrzybiaty®

¢! Augustyn ma na mysli traducjanizm duchowy.

©2 przyjecie hipotezy o zrodzeniu dusz (generacjonizm) ulatwilo Augustynowi walke z bledami pela-
gian.

31 uka w tekscie.

* Tym pogladem byt traducjanizm materialistyczny, oparty na twierdzeniach Tertuliana.
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7. 15. W kazdym razie, skoro przy omawianiu tego problemu pojawity si¢ stuszne
powody, ktére przymuszaja nas do wysunigcia uzasadnionych watpliwosci, w takim
wypadku nie powinniSmy bynajmniej mie¢ watpliwosci, czy w ogdle powinni$my
watpi€. Skoro dyskutuje si¢ o watpliwej sprawie, mamy obowiazek powatpiewac bez
wahania. Zobacz, jak Apostot nie wahal si¢ wcale wyrazi¢ watpliwosci co do samego
siebie, ze zostal porwany az do trzeciego nieba czy w ciele, czy poza ciatlem. Czy w
taki, czy w inny sposob nie wiem - rzecze - Bog to wie® Dlaczego zatem nie wolno
mi watpié, jak dlugo tego nie wiem, czy moja dusza przybyla do tego Zycia za po-
srednictwem aktu rodzenia lub bez niego, az do tej chwili, kiedy nikt nie watpi w to,
ze tak w jednym, jak i w drugim wypadku stworzyl ja najwyzszy i prawdziwy Bog?
Dlaczego nie wypada mi powiedzie¢: "wiem, ze moja dusza istnieje dzigki dziataniu
Boga, dlatego tez jest dzielem Boga, ale tego, ze dusza powstata za posrednictwem
aktu rodzenia - tak jak cialo, albo Ze niezaleznie od aktu rodzenia - tak jak powstala
owa dusza, ktéra zostala dana pierwszemu czlowiekowi, ,ja nie wiem, Bég to wie"?
Ty chcesz, zebym zdecydowanie si¢ opowiedziat za jedna lub druga teza? Moglbym
to zrobi¢, gdybym z pewnoscig to znal.

Jesli natomiast Ty sam poznates to zagadnienie, oto masz przed soba tego, ktory
Jest bardziej zadny, by pozna¢ to, czego nie wie, niz pouczy¢ o tym, co wie. Jesli zas
nie wiesz tego, tak jak ja tego nie wiem, pro$ tak jak ja, aby éw Nauczyciel, ktory
powiedzial swoim uczniom: Nie chciejcie, by ludzie nazywali was Rabbi; jeden jest
bowiem wasz Nauczyciel, Chrystus®, pouczyt nas o tym czy to przez jakiego$ swego
shuge, czy to sam osobiscie. On zna nie tylko to, czego naucza, o ile jednak wie, ze
poznanie takze takich spraw jest dla nas pozyteczne, lecz takze zna to, co dla nas jest
pozyteczne, zeby$my o nich powiedzieli.

16. Chcialbym zreszta moje pragnienie wyzna¢ Twojej Mitosci. Oto ono: pragng
pozna¢ takze rozwiazanie tego problemu, o ktéry mnie pytasz, ale o wiele bardziej
chciatlbym zna¢, jeéliby to bylo mozliwe, kiedy ukaze si¢ osoba Pozqdanego przez
wszystkie narody”’, i kiedy nastanie krolestwo $wigtych, niz pozna¢ poczatek, w kto-
rym rozpoczalem moje istnienie na tej ziemi. Jednakze Ten, ktory zna wszystko, na
pytanie swoich uczniéw, naszych Apostotéw, udzielil nastgpujaca odpowiedz: Nie
wasza to rzecz znaé czasy, ktore Ojciec ustalit swojq wiladzq®® Je$li wiec Ten, ktéry
wiasnie zna i to, Ze znajomo$¢ tych spraw nie jest naszym zadaniem, czyz z pewno-
Scig nie zna On rOwniez i tego, co dla nas jest pozyteczne, zebySmy poznali? A wia-
$nie dzieki Niemu znam to, ze nie nasza to rzecz znac czasy, ktore Ojciec ustalil swojq
wladzq®

Bo ja nawet tego nie znam, czy nasza rzecza jest zna¢ pochodzenie dusz, ktérego
Jeszcze nie znam; to jest: czy do nas nalezy to, abysmy w ogéle poznali to zagadnie-
nie. Albowiem, gdybym przynajmniej znat to, ze nie jest nasza rzecza znac to zagad-

2 Kor 12,2-3.
€ Mt 23,8.10.
7 Ag2.8.
“pz1,7

69 .
Tamze.
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nienie, zaprzestalbym nie tylko potwierdza¢ jego istnienie - jak dlugo go nie znam -
lecz takze natychmiast zakonczylbym nad nim moje badania. Teraz zas, chociaz to
zagadnienie jest tak niezrozumiale i niezmierzone, ze bardziej obawiam si¢ nierozwa-
gi przy jego przedstawianiu, niz posiadam pragnienie doktadnego jego poznania, jed-
nakze i ja pragn¢ takze je poznaé, jesli tylko to potrafi¢. A chociaz dla mnie o wiele
bardziej potrzebne jest zrozumienie tego, o czym mowi Ow $wigty: Ozrnajmij mi, Pa-
nie, mdj koniec” (nie méwi bowiem: "méj poczatek"), jednak prosze: oby przede mna
Pan nie zakryl mego poczatku, ktory odnosi si¢ do naszego zagadnienia!

8. 17. Tym niemniej, o ile bym rozwazal poczatek, ktéry miatem, nie jestem nie-
wdzigczny memu Nauczycielowi za to, ze wiem, iz dusza ludzka jest istota duchowa,
a nie materialng; i ze jest ona obdarzona rozumem lub, jak Ty chcesz, inteligencja; i
Ze jej natura nie jest taka sama jak natura Boga, lecz Ze jest ona stworzeniem. Wiem
tez, ze dusza jest pod pewnym wzgledem $miertelna, poniewaz moze sta¢ si¢ gorsza i
oddali¢ si¢ od Zycia Boga, w ktérym ksztaltuje swoje szczescie, jesli pozostaje z nim
zlaczona; ale réwniez wiem, ze pod innym wzgledem dusza jest nieSmiertelna, po-
niewaz ma $wiadomos¢ - ktorej nie moze utracié - i ze ona po ziemskim Zyciu bedzie
miala istnienie albo szcze$liwe, albo nieszczesliwe.

Wiem takze, ze dusza nie zostala ukarana za czyny dokonane, zanim potaczyla sig¢
z ciatem, i nie zostata uwigziona w ciele, lecz ani z tego powodu nie znajduje si¢ ona
w czlowieku wolnym od zmazy grzechu, chocby - jak to jest napisane - Zycie jego na
ziemi nie bylo diuzsze niz jeden dzier?’' Stad wiem takze, ze zaden potomek Adama,
w nastepstwie zrodzenia, nie rodzi si¢ bez grzechu, z ktérego male dzieci z koniecz-
nosci musza odrodzi¢ si¢ w Chrystusie przez sakramentalng lask¢ odrodzenia.

Wszystkie te sprawy - liczne i wazne - ktore dotyczg poczatku lub pochodzenia
naszej duszy i ktore zawieraja wiele kwestii odnoszacych si¢ do mojej wiedzy (sa to
kwestie, ktére maja swoj fundament w wierze), sa dla mnie mite i radosne nie tylko
dlatego, ze o nich si¢ dowiedziatem, lecz takze dlatego, ze je poznalem. Przeto, jesli
rozpatrujac zagadnienie pochodzenia dusz nie wiem jeszcze tego, czy Bog tworzy dla
ludzi dusze za posrednictwem aktu rodzenia, czy bez niego - przy tym nie majac zad-
nej watpliwosci, ze Bég je stwarza - w takim wypadku wybieram raczej to, by si¢ tego
dowiedzieé, niz by o tym nie wiedzie¢. Lecz jak dlugo nie mogg si¢ tego dowiedziec,
lepiej jest dla mnie pozostawa¢ w watpliwosci niz uzna¢ za pewna t¢ kwestig, ktora
moze si¢ okaza¢ sprzeczna z tym zagadnieniem, co do ktérego nie powinienem mie¢
juz zadnych watpliwosci’

18. A zatem, moj dobry bracie, dlatego ze pytasz si¢ o moje zdanie i chcesz, zeby
to ja zadecydowal o jednej z tych dwoch hipotez, a mianowicie: czy wszystkie dﬁ_sze
pochodza od pierwszego czlowieka droga rodzenia, tak jak ciata, czy tez bez posred-
nictwa rodzenia zostaja stworzone przez Stworcg pojedynczo dla poszczegdlnej oso-
by, tak jak dusza pierwszego czlowieka - my natomiast nie zaprzeczamy, ze On stwa-
rza dusze czy w taki, czy w inny sposob - w takim razie pozw6l mi, Ze zapytam si¢ o

7 Ps 39(38),5.
" Hi 14,4-5 (LXX).
n Augustyn ma na mysli zagadnienie przekazywania grzechu pierworodnego.
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Twoje zdanie: w jaki sposOb dusza zacigga grzech pierworodny stamtad, skad ona
Sama nie wzieta swego poczatku?

My bowiem, aby unikna¢ popadnigcia we wstretng herezje Pelagiusza, nie zaprze-
czamy, ze dusze w jednakowy sposéb zaciagaja grzech pierworodny od Adama. Jesli
ani nawet Ty nie wiesz tego, o co ja wlasnie Ciebie pytam, pozwol, ze i ja zgodzg si¢
Z tym, iz nie znam takze tego zagadnienia, do ktérego odnosi si¢ Twoje zapytanie, jak
tez tego zagadnienia, do ktérego odnosi si¢ moje zapytanie. Jesli natomiast juz wiesz,
co nalezy odpowiedzie¢ na moje pytanie, skoro dowiedziale$ si¢ takze ode mnie, w
takim razie i ja bez Zadnej obawy juz odpowiem takZze na to pytanie, na ktore Ty
chcesz, bym odpowiedziat. Prosz¢ Cig zatem, bys si¢ nie gniewal, ze ja, jesli nie mo-
glem daé¢ pewnej odpowiedzi na Twoje pytanie, moglem jedynie wyjasnié, jaki jest
zakres rozwiazania tego problemu. Kiedy znajdziesz jego rozwiazanie, nie wahaj si¢
broni¢ rezultatu Twego poszukiwania.

19. Uznatem za potrzebne napisac o takim przemysleniu do Twojej Swiatobliwo-
sci, gdyz jestes prawie ze pewny, iz wedlug ciebie trzeba odrzuci¢ traducjanizm.
Zreszta, gdyby nalezalo odpisa¢ kazdemu z tych, ktorzy tak wihasnie twierdza, by¢
moze wykazatbym, jak bardzo nie znaja tego, o czym sadza, ze poznali, i jakiego
argumentu musieliby sie obawiaé, zeby zuchwale cos$ takiego glosic.

20. Tak, jest prawda, ze w liscie wystanym do mego przyjaciela, ktory dolaczytem
do niniejszego listu, napomknatem o dwéch listach, ktére zostaty do niego wystane”
on mi odpowiedziat, ze nie ma wolnego czasu, by da¢ mi na nie odpowiedz; ale si¢
tym nie niepokoi, gdyz naszego problemu dotyczy jedynie jeden z nich, nie zas oba:
w drugim natomiast zwrécono uwage na inne zagadnienie, jako Ze on mial zdanie
dobrze umotywowane na ten temat. Przez napomnienie i zachete, ktéra mi dat: "abym
raczej zajat si¢ tym, by z Kosciota usuna¢ najbardziej zgubna herezje"™ bardzo pra-
gnat zajaé si¢ szczegdlnag herezjq Pelagiusza, przed ktorg takze ja, na ile to jest mozli-
we, przestrzegam Ciebie, bracie, zebys jej unikat z najwigksza ostroznoscia.

Kiedy zatem rozwazasz pochodzenie duszy i o tym dyskutujesz, jak to juz wcze-
sniej czynile$, nie pozwol, by$ nierozwaznie dat sig sktoni¢ ku temu, Zeby nie wierzy¢
w to, ze kazda oczywiscie dusza - z wyjatkiem duszy jedynego Posrednika - zaciagng-
ta od Adama grzech pierworodny; grzech $cisle zwiazany ze zrodzeniem i od ktérego
moze jedynie odrodzenie uwolnic.

3 Tj. List 166 (De origine animae) i List 167 (De sententia s. Jacobi 2,12) Augustyna - w episotolarium
Hieronima: Lisr 131 i 132 - przestane Heronimowi przez Orozjusza w 415 1.

™ HIERONIM, List 134,1,1 (do Augustyna).
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DE SANCTI AUGUSTINI EPISTULA
AD OPTATUM EPISCOPUM (202/A) SCRIPTA

Summarium

Epistula CCII A, quae ad Optatum episcopum ab Augustino, episcopo Hypponesi,
a. D. 420 scripta est, translata ex Latino in Polonum praesentatur. Cui epistulae con-
versae antecedit breve prooemium, quod ex tribus capitulis constat. Primum Augustini
opinio de animarum origine, quae ei continenter magnum dubium fuit, quia haec quaestio
nec creationismo nec traducianismo recte certeque solvi posset, contracte explicatur
Deinde paucis verbis describitur Augustini doctrina de peccato originali, quam eo
tempore in Pelagiana haeresi insectanda elaboravit. Denique circumstantiae atque
tempus eius epistulae scribendae exponuntur.

In eadem epistula Augustinus Optato episcopo initio significavit se nolle quaestio-
nem de animarum origine edere sine Hieronimi rescripto et prudentia utendum esse,
ne haeretici in malam partem sententias Augustini accipiant. Deinde Augustinus fate-
tur se, ut melius originale peccatum explanaret, ad traducianismum inclinasse, multa-
sque explicationes petit ab Optato libellumque de fide cum Scripturarum testimoniis,
atque docet traducianismo Deum creatorern nullatenus negari. Tum desserit, quomodo
confutandi sint haeretici, dummodo ne in Pelagianismum incidatur; quid certum, quid
coniectura nitatur in animarum doctrina. Ipse, adhuc inter duas sententias anceps, nil
certi audens respondere, denique hortatur Optatum, ut Pelagianam haeresim vitet.



