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Klonowanie a ideologia jako$ci zycia

1. Status quaestionis

Zwykto si¢ méwic, ze jakie czasy tacy ludzie. Jednak nie da si¢ ukry¢
faktu, ze nie czasy ksztaltuja ludzi, ale sami ludzie nadaja ksztalt czasom w
jakich przychodzi im Zy¢. Suma przekonan, wartosci, poziom wyksztalcenia
oraz ignorancji, kondycja spoleczefistwa i rodziny zarazem — to wszystko
sklada si¢ na pojawianie lub tez zanikanie (w sensie wrazliwosci ludzkiej)
okreslonych idei. Jak stwierdza ksiadz arcybiskup J. Zycinski: ,, Wcze$niejsze
predyspozycje psychiczne, zainteresowania intelektualne, sympatie do
okres$lonych metod i stylow badan rzutuja nieuchronnie, czgsto nawet w sposob
nieu$wiadamiany, na naszgq percepcj¢ Swiata i na przyjety sposob interpretacji
zdarzen. Tworza one swoisty filtr informacyjny, ktéry sprawia, ze okreslony
spos6b widzenia $wiata wydaje si¢ nam sugestywny i bliski, pewne odczucia

91

za$ pozostaja obce™ . Zadaniem niniejszego opracowania jest ukazanie w jaki
spos6b idea klonowania czlowieka wpisuje si¢ w ksztaltowanie ideologii
jakosci. zycia, ideologii, ktéra w Swiadomosci spolecznej zdaje si¢ coraz

bardziej zastgpowac ideg kultury zycia.

2. Kultura Zycia
Oredzie chrzesdcijanskie o zbawieniu czlowieka jest zarazem orgdziem

na rzecz zycia ludzkiego - jego godnosci, wyjatkowosci, niepowtarzalnosci. Od

VJ. Zyciniski, Wiara watpigcych, Krakéw 2003, s. 22-23.
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samych poczatkéw swojego istnienia, chrzescijanstwo staralo si¢ wypracowac i
ukaza¢ kulturg¢ zycia. Kultura Zzycia byla w starozytnosci chrze$cijaniskiej ta
,lepsza” propozycja dla czlowieka zanurzonego w kulturze poganskiej, ktora
jedna z cech byla pogarda dla ludzkiego Zycia — szczegdlnie wobec istnien
stabszych, mniejszych i w jakim$ sensie ,,niedoskonatych” (np. niewolnicy)z; i
nie mozna si¢ tudzié — ta swoista walka pomigdzy kultura zycia a cywilizacja
$mierci trwa do dzi$.

Oczywisdcie nie mozna negowac¢ wkladu starozytnej kultury klasycznej
(nikt nie ma zamiaru jej potgpia¢!) — czyli tej poganskiej, z ktoéra musiato
konfrontowacé si¢ wczesne chrzescijanstwo — na rzecz tworzenia kultury Zzycia.
Na ten fakt wskazat Ojcicc Swiety Jan Pawet I w swojej adhortacji Ecclesia in
Europa: ,,Z réznorodnych duchowych korzeni wyrasta uznanie warto$ci osoby i
jej niezbywalnej godnosci, swigtosci ludzkiego zycia i centralnej roli rodziny,
znaczenia o$wiaty i wolnos$ci mysli, stowa, religii, jak tez ochrona prawna
jednostek i grup, umacnianie solidarnosci i dobra wspdlnego, uznanie godnosci
pracy. Z tych korzeni zrodzilo si¢ dazenie do podporzadkowania wiadzy
politycznej prawu i poszanowaniu praw osoby i narodéw. Trzeba zatem
przypomnie¢ tu ducha starozytnej Grecji i Rzymu, wkiad ludéw celtyckich,
germanskich, stowianskich, ugrofinskich, kultury zydowskiej i $wiata
muzulmanskiego. Tym niemniej trzeba uznaé, ze historyczne inspiracje te
znalazty w tradycjiA judeo-chrzescijafiskiej sile¢ zdolng do ich harmonizacji,
konsolidacji i rozwoju. Jest to fakt, o ktérym nie mozna zapominac¢; przeciwnie,
budujac <<wspolny europejski dom>> trzeba uznaé, ze gmach ten winien si¢
opiera¢ takze na wartosciach, ktére objawily si¢ w pelni w tradycji

chrzescijanskiej. Swiadomosé tego przynosi korzysé wszystkim™,

2 pisze na temat szerzej w artykule Spor o moment animacji embrionu na przestrzeni wiekéw,
,,Przeglad Powszechny” nr 4 (2003), s. 79-98.
3 Jan Pawet II, Ecclesia in Europa, nr 19,
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Tworzenie szeroko rozumianej kultury wymaga wspétdziatania wielu
os6b — w tym miejscu bardziej czytelng staje si¢ natura spoleczna osoby
ludzkiej. Wspéldzialanie wymaga jednak odpowiedniego wspotzycia migdzy
ludzkiego. Jezeli zabraknie tego wspolzycia, wowczas moze pojawié sig
zjawisko ,,wojny wszystkich ze wszystkimi”. Dlatego waznym jest ustalenie, a
wlasciwie — odczytanie, fundamentu wspélzycia 1 wspoldzialania
miedzyludzkiego. Na konieczno$¢ podjgcia tego rodzaju dziatan, jakim jest
przypomnienie o fundamencie wspélistnienia oséb ludzkich, wskazal Ojciec
Swiqty Jan XXIII w encyklice Pacem in terris: ,,Wszelkie wspotzycie ludzi,
jezeli chcemy, aby bylo dobrze zorganizowane i rozwijato si¢ pomyslnie, musi
opieraé si¢ na podstawowej zasadzie, ze kazdy czlowiek jest osoba, to znaczy
istota obdarzong rozumem i wolng wola, wskutek czego ma prawa i
réwnoczes$nie obowiazki wyplywajace bezposrednio i réwnoczesnie z wilasnej
jego natury. A poniewaz sg one powszechne i nienaruszalne, dlatego nie mozna
sie ich w zaden sposéb wyrzec™.

Wobec powyzszych przestanek, wynikajacych z nauczania Magisterium
Kosciola, mozna postawi¢ nastepujaca teze: z kultury ducha, rodzi si¢ kultura
materialna (np. rozwdj nowych technologii). U podstaw kultury ducha lezy
uznanie prawdy o osobie ludzkiej jako istocie duchowo-cielesnej (osoba
ludzka) oraz o jej niezbywalnych prawach (na pierwszym miejscu prawo do
zycia i wolnos$ci). Kultura Zzycia, czyli pochwala i obrona fundamentalnego
dobra kazdej osoby ludzkiej jakim jest zycie, wyprzedza kultur¢ materialna. ,,Z
biblijnej koncepcji czlowieka Europa wzigla to, co najlepsze w jej
humariistycznej kulturze, czerpala inspiracj¢ dla swej tworczosci intelektualnej i
artystycznej, wypracowala normy prawne, uczac zwlaszcza szacunku dla

godnosci osoby ludzkiej, jaka jest Zrodlem niezbywalnych praw. W ten sposéb

4 Jan XXII1, Pacem in terris, nr 9.
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Koéciol, jako depozytariusz Ewangelii, przyczynit si¢ do rozpowszechnienia i
umocnienia tych wartosci, ktére nadaly europejskiej kulturze walor

uniwersalny™”

. Kultura zycia bierze swe poczatki w biblijnej koncepcji osoby
ludzkiej — ,I stworzyt Bog czlowieka na obraz swdj, na obraz Bbzy stworzyl
g0, me¢zczyzng i niewiasta stworzyt ich” (Rdz 1, 27). Cztowiek jako osoba (bez
wzgledu na wiek, kolor skory, poglady etc.) i niezbywalne jego prawa osobowe
(szczegdlnie prawo do zycia kazdego_czlowieka od momentu poczgcia az do
naturalnej $mierci) stanowig podstawe cywilizacji europejskiej (kultura zycia) —
i z takiego fundamentu mozna by¢ dumnym. ,,Godno$¢ Zzycia nie wynika
jedynie z jego zrddetl, czyli z faktu, ze pochodzi ono od Boga, ale takze z jego
celu, z jego przeznaczenia do komunii z Bogiem przez poznanie Go i
umilowanie. Wiasnie w $wietle tej prawdy $w. Ireneusz usciSla 1 uzupehia
swoja pochwale czlowieka: tak. <<czlowiek zyjacy>> jest <<chwalaq Boza>>,
ale <<zycie czlowieka to ogladanie Boga>>"%, Kultura zycia to nic innego jak
wyrazenie chwaly Bozej, ktéra ujawnia si¢ w zyciu kazdego cztowieka.

O kulture zycia apelowal bardzo mocno Prymas Stefan Kard.
Wyszynski: ,,Zycie jest najwigkszym darem Boga! Filozofowie glosza, ze
<<lepiej jest byé niz nie by¢>>, lepiej zy¢ niz nie zy¢. Warto$¢ ma tylko to, co
istnieje, co zyje. Najgorszy byt ma wigksza warto$¢ niz niebyt, nicos¢. Kazdy z
nas woli zy¢ niz nie zy¢. Samobdjcow uwazamy za nieszczgsliwych albo za
zboczeficéw. Caly $wiat wola glosem wielkim: chce zyé”’. Budowanie
cywilizacji zycia jawi si¢ jako odpowiedz na wolanie ,,chcg zy¢!”. Jest to
pozytywna odpowiedZ jaka moze daé kazda osoba ludzka, ktéra uznajac wlasne
prawo do zycia, zarazem uznaje prawo do istnienia drugiego czlowieka.

Cywilizacja zycia nie jest jedynie przedmiotem wiary religijnej (ani tym

5 Jan Pawet I1, Ecclesia in Europa, nr 25.
6 Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 38.
7S. Kard. Wyszynski, W obronie zycia nienarodzonych, Warszawa 1990, s. 5.
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bardziej sprawg jedynie i wylacznie ludzi wierzacych!) ale stanowi najbardziej
podstawowe doswiadczenie i zarazem wezwanie moralne calej ludzkosci, bez

wzgledu na stosunek do wiary religijnej.

3. Ideologia jakoSci zycia

Obok tej kultury zycia, nie mozna ukrywac, pojawiaja si¢ tendencje,
ktére coraz silniej staraja si¢ promowaé ideologie ,jakosci zycia™. Sa to
tendencje z' gruntu laickie, ktére wykluczaja jakiekolwiek odniesienie
cztowieka do Boga: ,.chcialbym przypomnieé¢ utratg pamigci i dziedzictwa
chrzescijanskiego, ktéremu towarzyszy swego rodzaju praktyczny agnostycyzm
i obojetnosé religijna, wywolujaca u wielu Europejczykéw wrazenie, ze zyja
bez duchowego zaplecza, niczym spadkobiercy, ktorzy roztrwonili dziedzictwo
pozostawione im przez histori¢. Nie dziwia zatem zbytﬁio préby nadania
Europie oblicza wykluczajacego dziedzictwo religijne, a w szczegdlnosci
gleboka duszg chrzescijanska, przez stanowienie praw dla tworzacych ja ludow
w oderwaniu od ich zyciodajnego zrédla, jakim jest chrzecijafstwo™.
Oslabienie wrazliwosci na Boga, na to co $wigte, owocuje oslabieniem
wrazliwosci na czlowieka'® — doskonalym przykladem w tym miejscu jest
propozycja tak zwanego ,klonowania terapeutycznego”, w ktérym zycie

dziecka nienarodzonego zostaje po$wiecone na rzecz zycia dorostego (w

8 R. Fenigsen ideologie ,,]akoém 2yc1a wigze z mentalnoscia tajgetejska: ,,W tajgete_;sknn
stowniku filozoficznym figuruje tez termin <<jakos¢ zycia>>. (...) Kto uzywa pojgcia <<_|ako§c1
zycia>>, zaklada z géry, ze zycie jako takie, Zycie niezaleznie od jego <<jako$ci>>, nie ma
wartosci absolutnej” (R. Fenigsen, Eutanazja. Smterczwyboru? Poznan 1997, 5. 22).

9Jan Pawel 11, Ecclesia in Europa, nr 7.

1 Por. Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 21 i 24. Szczegblnie w Evangelium vitae nr 21 Papiez
stwierdza: ,tracac wrazliwo$é na Boga, traci si¢ takze wrazliwo$é na cztowieka, jego godno$¢ i
zycie; z drugiej strony, systematyczne lamanie prawa moralnego, zwlaszcza w powainej
materii poszanowania zycia ludzkiego i jego godnosci, prowadzi stopniowo do swoistego
oslabienia zdolno$ci odczuwania ozywczej i zbawczej obecnosci Boga™.
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szerokim rozumieniu tego stowa) czlowieka (czy mozna w takim przypadku
moéwic o jakiejkolwiek terapii?).

Problemem nie pozostaje jedynie ,.klonowanie terapeutyczne”. Poddanie
proceséw powstawania zycia ludzkiego biotechnologicznej kontroli i dominacji
przeksztatca osobg ludzka w ,,szklane indywiduum” (,,I’'uomo di vetro”) — to co
naturalne zostaje zmieszane z tym co sztuczne. W konsekwencji pojawily si¢
niespotykane dotad hybrydy: dziecko moze posiada¢ trzy matki (matke
genetyczna, fizjologiczng i prawng) oraz dwoéch ojcow (genetycznego i
pranwego); dziecko moze by¢ powolane do istnienia z gamet nie zyjacych juz
rodzicow; w koricu dziecko moze posiada¢ w jednej i tej samej kobiecie
zarébwno matke fizjologiczng jak i zarazem babcig (cérka matki daje swoje
gamety, za$ matka “wypozycza” swoje tono i rodzi dziecka dla swojej...cérki).
Klonowanie w generatywne posuwa si¢ dalej — eliminuje jednego z rodzicéw
genetycznych. Jak stwierdzaja P. Singer i D. Wells: “Klonowanie umozliwiloby
osobom samotnym posiadanie dzieci bez koniecznosci korzystania z cudzego
materialu genetycznego. Moze -si¢ komu$ nie podobaé myél o dziecku
skazanym na dziedzictwo genetyczne obcej osoby ani tez $wiadomosé, ze takie
dziecko begdzie mialo nieznanego rodzica. Aby tego unikna¢, kobieta moglaby
sklonowaé samg siebie [...]. Mezczyzna moglby skorzysta¢ z uslug matki
zastepczej, i chociaz wymagatoby to czeSciowego zaangazowania obcej osoby
do procesu rozrodczego, nie pozostawiloby to zadnego §ladu genetycznego w
dziecku. Z podobnych powodéw niektére nieplodne pary moglyby wybraé
klonowanie. Jesli nasienie mezczyzny jest zbyt stabe, a kobieta nie produkuje
gamet, moga oni mie¢ dzieci drogg sztucznej inseminacji przy uzyciu gamety
pochodzacej od innej kobiety. Natomiast klpnowanie pozwoliloby im uniknaé

wlaczania osoby trzeciej, gdyby chcieli syna od mgzczyzny lub dziewczynki od
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kobiety™!". Tego rodzaju myslenie roszczeniowe (to co Melchior Warikowicz
nazwal niegdys ,,chciejstwem”) zdaje si¢ zataczaé coraz bardziej szerokie kregi
we wspolczesnym spoleczenstwie, a w zwigzku z tym, i w szeroko rozumiane;j
kulturze — wszystko jest usprawiedliwione jesli shuzy zaspokojeniu moich
oczekiwan, lub tez stuzy lepszemu wyrazeniu mnie samego. Nie sposéb w tym
miejscu nie przytoczy¢ pelych ironii stow J. Téstarta, ktéry o postawie
roszczeniowej pisze w sposob nastepujacy: ,.,Kazdy wie najlepiej, ze siebie
samego kocha si¢ najbardziej, siebie pragnie si¢ najbardziej. Jesli dziecko jest
suma uczuciowosci i narcyzmu, to najglebiej skrywanym marzeniem jest miraz
klonowania: kocham siebie i stwarzam sobie dziecko; tym razem zrodzg si¢ z
mojej wiasnej krwi, na moich wiasnych oczach; zrodze si¢ i bed¢ zy¢ z mitosci
do siebie... Moze si¢ zdarzy¢, ze zbyt intensywnie pragnac dojdzie si¢ w tym
marzeniu az do konca, poza granice pragnien, poza granice cial, dojdzie si¢ do
pehi seksualizmu i odkryje, ze jest on bezplciowy™'%.

Ideologia jako$ci zycia, wraz ze swoim my$leniem roszczeniowym,
przeksztalca si¢ z czasem w obsesj¢ zdrowia — kult cztowieka ,,skazanego na
sukces” (mlodego, zdrowego, silnego, inteligentnego etc.). Naturalnie, Ze
czym$ normalnym pozostaje ch¢é bycia zdrowym — wynika to z inklinacji
ludzkiej natury. Jednak rodzi si¢ bardzo wiele dylematéw moralnych, kiedy
pragnienie bycia zdrowym oraz czerpanie radoéci z Zycia, dokonuje si¢ za ceng .
zycia ludzkiego — z takg sytuacja mamy do czynienia w przypadku tak zwanego
,klonowania terapeutycznego”. Ideologia jakosci zycia posiada swoja wiasng
»logike” (sui generis!) — poniewaz jeste$ stabszy, chory, mniejszy — czyli nie
reprezentujesz soba odpowiedniej jakosci istnienia — wobec powyzszego moge

z toba zrobi¢ co zechcg (nie jestes jednostka, ktérej przystuguja te same prawa

W p. Singer, D. Wells, Dzieci z probéwki. Etyka i praktyka sztucznej prokreacji, Warszawa
1988, s. 167.
12 J. Testart, Przejrzysta komorka, Warszawa 1990, s. 25.
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co mnie). Taka postaw¢ mozna okres§lié mianem ,kultury agresji wobec
slabszego”; chociaz trudno w takiej sytuacji méwic o ,kulturze” — jest to raczej
wantykultura”. Ideologia jakosci zycia, wraz ze swoja pogarda wobec istnien
stabszych i mniejszych, prowadzi do uznania hedonizmu jako postawy jedynie
uprawnionej w spoleczefistwie'> — biotechnologia, wlacznie z klonowaniem
typu generatywnego jak i ,terapeutycznego, ma stuzy¢ zaspokajaniu roszczen
wspolczesnego czlowieka.

Moze dziwié, ze w dobie nawolywan o ,budowanie miasta godnego

czlowieka”'*

tak bardzo banalizuje si¢ czlowieka jako osobg. Zycie ludzkie z
warto$ci fundamentalnej stalo si¢ wartoscig wzgledna — o tym kto ma prawo do
zycia decyduja dzisiaj niejednokrotnie demokratycznie (a jakze!) wybrane
Parlamenty. Takze sama ludzka plciowosé, w kontekscie ,kultury
hedonistyczno-roszczeniowej”, zostala zbanalizowana i sprowadzona do roli
kolejnej fofmy rozrywki. Z jednej strony czyni si¢ wszystko, aby nowe Zycie
ludzkie nie zaistnialo w wyniku pozycia plciowego (antykoncepcja,
sterylizacja, $rodki wczesnoporonne, aborcja), z drugiej zas — obezptodnionym
parom malzenskim podsuwa si¢ swoista polis¢ asekuracyjng w postaci
sztucznego zaplodnienia (zaréwno in vivo jak i in vitro); w t¢ ,kwadraturg
kola” wpisuje si¢ takze propozycja klonowania czlowieka'’.

,Budowanie miasta godnego czlowieka” nie moze opiera¢ si¢ na

»Kulturze uzycia” — w szerokim znaczeniu tego pojgcia. Traktowanie osoby

B Przywolany wczesniej autor pisze na ten temat: ,,Czym jest <<zadanie komfortu>>, gdy
dysponujaca nowymi mozliwoéciami technika wyzwala pragnienie, ktérego nie o§mielilibySmy
si¢ wyobrazi¢ sobie? Nowe osiagnigcia, fagodzac wiele naszych dawnych cierpien, szykuja nam
nowe, nie dajac gwarancji wyleczenia ani z jednych, ani z drugich” (J. Testart, s. 24).

14 Jan Pawet 11, Ecclesia in Europa, nr 97.

15 pisze o tym zagadnieniu Jan Pawet IT w sposéb nastepujacy: ,,Starzenie si¢ i zmniejszanie
liczby ludnosci, ktére obserwuje si¢ w réznych krajach Europy, musi budzié zaniepokojenie;
spadek liczby urodzen jest bowiem symptomem niezbyt optymistycznego stosunku do wiasnej
przyszlosci; jest wyraznym przejawem braku nadziei, jest znakiem <<kultury $mierci>>
przenikajacej dzisiejsze spoleczenstwo” (Ecclesia in Europa, nr 95).
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ludzkiej jako narzedzia w celu osiagnigcia na przyklad lepszej ,,jakosci zycia”
nie ma nié wspolnego z kultura. Wrecz przeciwnie, jest kolejnym znakiem
antykultury. Odnosi si¢ to takze to sposobu traktowania ludzkiej plciowosci.
Poniewaz caly czlowiek jest ,plciowy” — to znaczy przezywa swoje
czlowieczenstwo bedac osobg-mezczyzng lub osoba-kobieta — wobec
powyzszego manipulacje ludzka plciowoscia (sztuczne zaplodnienia,
klonowanie, antykoncepcja) sq zarazem manipulacjami calym czlowiekiem, a
nie tylko jakas jego ,.czgscia”. Do tej pory spoleczno$é migdzynarodowa
wzdryga si¢ na my$l o tym, czego dopuscil si¢ totalitarny system niemieckich
narodowych socjalistow w okresie II wojny $wiatowej pod plaszczykiem
doswiadczenn medycznych — migdzy innymi préby zastosowania promieni
Roentgeha do masowej sterylizacji ,,nizszych ras ludzkich”'S. Hitlerowcy swoje
postgpowanie usprawiedliwiali polepszeniem wlasnej jakoSci zycia -
powiekszenie ,,naleznej” Niemcom przestrzeni zyciowej. Podobnie i komunisci
swoje proby zmiany spoleczenistwa, gdy takowe nie pasowalo do jedynie
stusznej ideologii, usprawiedliwiali ,,dziejowa koniecznoscia sprawiedliwosci
klasowej” oraz ,,dobrem proletariatu” rozstrzeliwanie ludzi oraz wysylanie ich
do lagréow (dobro proletariatu poprzez dyktature proletariatu!); w takiej sytuacji
nie dziwi zatem fakt, ze pierwszym krajem w Europie, ktéry zalegalizowat

aborcje w roku 1920 byla Rosja Sowiecka'”. Zaréwno nazisci, komunisci, jak i,

160 tym co si¢ dziato w bloku nr 10 w Obozie Koncentracyjnym O$wigcim pisze jeden z
urzgdnikéw Oddziatu Politycznego, SS-Unterscharfuhrer Pery Broad: ,Z koncem 1942 r.
zgromadzono w nim sprzgt medyczny, urzadzono gabinet radiologiczny, sale operacyjne,
wstawiono stoly ginekologiczne i inng aparatur¢ potrzebng do utworzenia ginekologicznego
oddzialu szpitalnego. W kwietniu 1943 r. blok 10 oddano do uzytku prof. drowi Carlowi
Claubergowi, ktéry przeprowadzal tam na wybranych przez siebie wigzniarkach, przewaznie
Zydéwkach, do$wiadczenia sterylizacyjne. (...) Tam réwniez przeprowadzal badania i
dokonywat zabiegéw na wigZniarkach, wysterylizowanych uprzednio promieniami Roentgena
w stacji do$wiadczalnej w obozie zenskim w Brzezince, dr med. Horst Schumann”
(Wspomnienia Pery Broada, w: Oswiecim w oczach SS, Katowice 1972, s. 124, przyp. nr 20).

"7 Por. A. Fiori, Strage di Stato degli innocenti, w: Aborto. Riflessioni di studiosi cattolici, a
cura di A. Fiori, E. Sgreccia, Milano 1975, s. 16-17.
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niestety, wspolczesni zwolennicy traktowania osoby ludzkiej (szczegdlnie
embrionéw ludzkich) w kategoriach ,$rodka do celu”, posiadaja wspolny
mianownik — budowanie kultury gardzacej zyciem ludzkim w imi¢.doraznych
korzysci. Taka kultura, oparta na pogardzie dla godnos$ci osoby ludzkiej oraz jej
niezbywalnym prawu do Zycia, nie moze przetrwac — przeistoczy si¢ w koficu w
wojng ,,wszystkich przeciwko | wszystkim”, czego juz historia cywilizacji

dowiodla.

4. Whioski koncowe

Od zarania historii ludzkiej towarzyszy czlowiekowi pokusa: ,I rzekl
waz do niewiasty: <<Zadna miarg nie umrzecie $miercia. Bo wie Bég, iz
ktéregokolwick dnia bedziecie jes¢ z niego, otworza si¢ oczy wasze i bedziecie
jako bogowie, znajac dobre i zie” (Rdz 3, 4-5). Ta pokusa w dzisiejszej
rzeczywistosci dotyczy juz nie tylko tego, ze czlowiek chce decydowac o tym
co jest dobre, a co zle, ale pragnie podejmowac decyzje o tym kiedy i w jaki
spos6b ma si¢ poczaé (sztuczne zaplodnienie, klonowanie) oraz kiedy i w jaki
spos6b ma by¢ zycia pozbawiony (aborcja, eutanazja).

W momencie gdy czlowiek zaczyna si¢ uwaza¢ za absolutnego pana
swojego zycia (ale przeciez sam siebie do istnienia nie powotal, tylko Zzycie
otrzymal od Boga i rodzicow! — nie bedac autokreatorem, nie jest zarazem
panem absolutnym), rzeczywiscie wydaje mu sig, ze staje si¢ ,jako bogowie”
(por. Rdz 3, 4-5); jest to kolejna utuda, ktéra si¢ tworzy pod maska ,,postepu i
wyzwolenia”.

Kultura zycia to zarazem kultura daru drugiej osoby — czyli istnienie dla
drugiego, solidarno§¢ z nim. Trudno jest nazwaé solidarnoscig spelianie
roszczen drugiego czlowieka — szczegélnie za ceng zycia (klonowanie
terapeutyczne) lub manipulacji druga osoba ludzka (klonowanie generatywne
oraz terapeutyczne). Kultura Zzycia i wchodzaca w jej zakres kultura daru i
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solidarnosci, to szeroko rozumiana pomoc w wypelnieniu osobistych zadan na
ziemi — a do tego jest powolany kazdy cztowiek. Pisal o tym jeszcze w roku
1956 Prymas Stefan Kard. Wyszyfiski: ,,;Na to czlowiek jest powolany przez
Boga na $wiat, aby tu wypelni¢ wlasne zadanie Zyciowe; aby tu si¢ rozwinag,
dozna¢ serca i okaza¢ ludziom serce; aby méc poznaé¢ Boga i Go milowac; aby
okaza¢ rodzicom swoja opieke na rstaroéé; aby dobrze si¢ przystuzy¢ narodowi,
spoleczenistwu, ludzkodci calej; aby daé¢ chwale Bogu; aby wyshuzy¢ sobie
wysoki stopieni chwaly i szczgscia w niebie. Kto na ziemi ma prawo stanaé w
poprzek tym wielkim zadaniom czlowieka, ktéry jest powotany do Zzycia, ktory
chce si¢ narodzi¢? Nikt takiego prawa nie ma! Natomiast mamy wszyscy
obowiazek <<stanaé na strazy budzacego si¢ zycia>>, jako najcenniejszego
skarbu czlowieka”'®. Ideologia jakoéci zycia — wraz ze swoim postulatem
eliminacji lub dowolnej manipulacji istnieniami ,niedoskonatymi” (chorzy,
starsi, dzieci nienarodzone) — staje w poprzek tym zadaniom osoby ludzkie;.
Dziwié si¢ wigc nalezy, ze w dobie gdy cilowiek uwaza siebie za bardziej
cywilizowanego, odzywa si¢ w nim pragnienie budowania ,kultury”, ktéra
realizacj¢ -zyciowych celéow i zadan rezerwuje jedynie dla silniejszych,

wigkszych — stowem: ,,doskonalszych”.

188, Kard. Wyszynski, s. 9.
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SOMMARIO

Non si puo deludere che I’'umanita di oggi si trova davanti alla grande
tentazione: creare qualcuno secondo l'immagine e somiglianza propria. La
clonazione dell’'uomo, sia per gli scopi terapeutici che sia per gli scopi
generativi, mette in dubbio la condizione culturale dell'uomo contemporaneo.
Invece di proporre la cultura della vita (col rispetto alla dignita della persona
umana e al suo inviolabile diritto alla vita), si cerca di creare una mentalita di
“qualita della vita”. Alla vita, secondo questa ideologia nuova, hanno il diritto
solamente gli esseri piti potenti e piu grandi. Questa mentalita é un segno
particolare della decadenza culturale delle societa di benessere. Purtroppo é
un segno che mentalmente si segue la mentalita dei nazisti tedeschi e dei
comunisti sovietici — la vita umana, la persona umana, per loro significava
nulla. Anche oggi, un essere umano piu piccolo e piu indifeso per tanti significa
nulla — si puo fare col esso tutto cio possibile (é solamente un embrione!).
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