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Wyzsze Seminarium Duchowne Diecezji Bydgoskiej

Akt wiary jako adekwatna odpowiedz
na wyzwania demitologizacji religii'
wedlug Leszka Kolakowskiego

The Act of Faith as an Adequate Response to the Challenges
of Demythologization of Religion According to Leszek Kolakowski

Dokonujac oceny o$wieceniowych prob demitologizacji orgdzia
ewangelicznego, przeobrazonego pdzniej w nowozytny postulat de-
mitologizacji religii chrzescijanskiej w ogdle, Leszek Kotakowski
zauwaza: Po wiekach rozkwitu oswiecenia obudzilismy si¢ nagle po-
srod kulturowego i umystowego zametu, przerazeni, wobec Swiata,
ktory — jak sie wydaje — traci swoje religijne dziedzictwo. Nasz strach
Jjest catkowicie uzasadniony. Utracone mity zastgpowane sq nie przez
oswieceniowq racjonalnosé, ale przez przerazajgce swieckie kary-
katury mitow. Obserwujemy z pewnego rodzaju ulgg symptomy reli-
gijnego odrodzenia, a ,,powrot sacrum” stat si¢ modnym tematem.
Tymczasem my — ,,my” to znaczy filozofowie, socjolodzy, psycholo-
dzy, antropolodzy, historycy — nie mozemy niczym przyczynic si¢ do
tego procesu, mozemy go opisywac — z nadziejg lub strachem — ale
nie jestesmy kaptanami, a tylko poprzez kaptanstwo, proroctwo, akty
wiary zZywej utrzymuje sie i wzmacnia udziat cztowieka w sacrum. In-
telektualisci sq bezsilni, niezdolni do ozywienia mitow wyjasnieniami,
ze sq one konieczne z tych czy innych powodow kulturowych, moral-
nych lub psychologicznych. A proby przypodobania sig ideologii ra-
cjonalistycznej przez ,, demitologizacje” sq receptq najmniej pewng>.

Idealistyczne dazenie do wydobycia i ukazania zasadniczej istoty
chrze$cijanstwa, wolnej od mitow i subiektywnych ludzkich interpre-
tacji, narostych w ciagu dziejow Kosciota, byto jednym z czotowych
postulatow i wyznacznikow mysli os§wieceniowej. Poczatek zmagan

I Jesli nie zaznaczono inaczej, termin ,religia” w niniejszym artykule uzywany bedzie w zna-
czeniu religii chrzescijanskiej.

2 L.Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, ttum. D. Zafiko, Krakow
2014, s. 100-101.

Studia Bydgoskie 9 (2015)

N
W



dk. Marcin Chrostowski

[\
(o)}

Studia Bydgoskie 9 (2015)

o prawdziwe, czyli ,,niemityczne”, oblicze chrzescijanstwa wiaze si¢
powszechnie z badaniami H.S. Reimarusa (1694-1768), teologa, fi-
lozofa i deisty, apelujacego o oddzielenie ,,Jezusa historii” od ,,Chry-
stusa wiary”. Cho¢ sam Reimarus owocow swej pracy na tym polu
ostatecznie nie opublikowat, jego poglady znalazly szerokie uznanie
w kregach uczniow i nasladowcow, aktywnie podejmujacych, rozwi-
jajacych i kontynuujacych tezy nakreSlone przez mistrza®. Efektem
wysitkow myslicieli przynalezacych do grona poszukiwaczy ,,Jezusa
historycznego” byl postulat catkowitej demitologizacji nowozytnej
cywilizacji, ktorej istotna cecha bylo jej religijne oblicze. W zwiazku
z tym zasadniczym przedmiotem i polem demitologizacji stata sig do-
minujaca nadwczas w Europie Zachodniej wiara chrzescijanska oraz
jej podstawa, czyli Boze Objawienie spisane w Ewangelii i przekaza-
ne przez Tradycj¢ Kosciota. Owocem naukowej refleksji nad zyciem
Jezusa ukazanym w Nowym Testamencie byto coraz bardziej palace
pytanie o mozliwos¢ i1 zasadno$¢ wiary w Jezusa jako Syna Bozego,
a szczego6lnie w wiarygodnos$¢ Jego Zmartwychwstania.

3 Poszukiwanie ,,Jezusa historycznego”, ktorego zywot i postannictwo probowano opisa¢ wedle
Scisle naukowych kryteriow, pomijajacych wiarg uczniéw i Ewangelistow, rozpoczglo sig od
publikacji badan i esejow H.S. Reimarusa przez G.E. Lessinga. Do najbardziej znaczacych
pozycji inicjujacych dyskusjg o poczatkach chrzescijanstwa nalezy rozprawa: H.S. Reimarus,
Apologie oder Schutzschrifi fiir die verniinfiigen Verehrer Gottes, ktorej autor nie wydat dru-
kiem. Opublikowat ja G.E. Lessing, wydajac kolejne fragmenty dzieta w serii Zur Geschichte
und Literatur. Aus den Schdtzen der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfenbiittel, Braunschwe-
ig 1774-1778. Sposrod wydanych fragmentow Reimarusa na szczegdlna uwagg zastuguje
esej pt. Von dem Zwecke Jesu und seiner Junger. Noch ein Fragment des Wolfenbuttelschen
Ungenannten, wyd. G.E. Lessing, Braunschweig 1778 (wyd. angielskie: The Goal of Jesus
and His Disciples, thum. i wstgp G.W. Buchanan, Leiden 1970), ktory A. Schweitzer nazwat
jednym z najdonioslejszych dziet w historii krytyki oraz arcydzietem $wiatowej literatury;
por. tenze, The Quest of the Historical Jesus: A Critical Study of Its Progress from Reima-
rus to Wrede, ttum. W. Montgomery, wstgp J.M. Robinson, New York 1968, s. 16 (oryginat
niem.: Von Reimarus zu Wrede. Eine Geschichte der Leben-Jesu-Forschung, Tiibingen 1906).
Do znaczacych dziet w tym zakresie nalezy rowniez monografia D.Fr. Straussa, Das Leben
Jesu, kritisch bearbaitet, t. 1-2, Tiibingen 1835-1836. Poszukiwanie ,,Jezusa historycznego”
stato si¢ wkrotce przedmiotem wielkiej migdzynarodowej dyskusji o nazwie The Quest of
the Historical Jesus, ktorej poczatki strescit A. Schweitzer w wyzej wspomnianym dziele.
Tezy XIX-wiecznych naukowcow powracaja w nowych formach w czasach wspotczesnych
i podejmowane sa takze przez naukowcoéw katolickich. Amerykanski jezuita J.P. Meier
w swoim czterotomowym dziele 4 Marginal Jew: Rethinking the historical Jesus (New York
1991-2009) probuje udowodnic, ze nie istnieje jakakolwiek tacznos¢ czy zaleznos¢ migdzy
Jezusem historii” a chrze$cijanskim (nowotestamentalnym) ,,Chrystusem wiary”. Podobne
poglady prezentuje R. Aslan, autor wydanej w USA bestsellerowej ksiazki Zealot: The Life
and Times of Jesus of Nazareth, New York 2013. Podobne publikacje mozna mnozy¢. Do-
ktadna analiza poszczeg6lnych etapéw naukowej refleksji znalazta wyraz w podrgezniku:
Handbook for the Study of the Historical Jesus, red. T. Holmén, S.E. Porter, Leiden 2011.
Zwigzte podsumowanie dyskusji na temat ,,Jezusa historii” i,,Chrystusa wiary” w: C. Brown,
Historical Jesus, Quest of, w: Dictionary of Jesus and the Gospels, red. J.B. Green, S. McK-
night, I.H. Marshall, Downers Grove 1992, s. 326-341. Sposrod polskich publikacji godna
polecenia jest monografia: J. Kudasiewicz, H. Witczyk, Jezus i Ewangelie w ogniu dyskusji,
Kielce 2011, zbierajaca wczesniejsze wypowiedzi obu autoréw w tym zakresie.
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Powyzsze zagadnienie zajmowato Kolakowskiego od dawna. Zain-
teresowanie tematem demitologizacji religii, chrzescijanstwa i Bozego
Objawienia powraca bardzo czg¢sto w pracach polskiego filozofa, co
wida¢ w wielu jego referatach, artykutach i publikacjach. W szcze-
g06lny sposob jego poglady wybrzmiewaja w eseju pt. Jezus oSmieszo-
ny. Esej apologetyczny i sceptyczny (oryg. francuski: Jésus ridicule.
Un essai apologétique et sceptique), ktory w ttumaczeniu D. Zanko
i z postowiem J.A. Ktoczowskiego ukazat si¢ w 2014 r., czyli pigé
lat po $mierci autora. Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze omawiany esej
niejednokrotnie stanowit podstaweg wczesniejszych publikacji Kota-
kowskiego®. Sztandarowymi przyktadami moga by¢ artykuty: Nasza
sprawa wieczna z Jezusem® oraz lluzja demitologizacji®, w ktoérych
dostrzec mozna poprawione i nieco zmodyfikowane passusy z Jezu-
sa oSmieszonego’.

Znaczaca czg$¢ omawianego eseju stanowi krytyczna analiza
oswieceniowego paradygmatu demitologizacji chrzescijanstwa. Za-
sadnicza podstawa refleksji Kolakowskiego byta stynna dyskusja
czolowych przedstawicieli sporu o demitologizacje: R. Bultmanna
i K. Jaspersa, ktora miata miejsce w latach 1953 i 1954%. Cho¢ wspo-
mniani autorzy roznili si¢ w kwestii samego pojgcia i istoty demito-

4 M. Jedrzejek, Mitosé i apokalipsa. O ,, Jezusie oSmieszonym” Leszka Kotakowskiego, ,,Kul-
tura liberalna” 303 (2014) 43 [online], [dostgpny: http://kulturaliberalna.pl/2014/10/28/re-
cenzja-jezus-osmieszony-leszek-kolakowski/], [dostgp: 27.11.2015]. Oba cytowane dalej
tytuly pochodza z niniejszej recenzji.

5 L. Kotakowski, Nasza sprawa wieczna z Jezusem; pierwodruk: ,,Kultura” 1-2 (1995),
s. 109-112; przedruk w: tenze, Czy Pan Bog jest szczesliwy i inne pytania, wybér i uktad
Z. Mentzel, Krakow 2009, s. 127-132.

6 L. Kotakowski, lluzje demitologizacji, w: tenze, Moje stuszne poglady na wszystko, Krakow
1999, s. 57-74.

7 Warto nadmieni¢, ze rgkopis Jezus osmieszony skomponowany byt w potowie lat 80. XX w.

inigdy nie zostat ostatecznie zredagowany ani przygotowany do publikacji; L. Kotakowski,

Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, s. 5 (wstgp Tamary Kotakowskiej do

eseju).

Zaanonsowac¢ nalezy wspolne wydanie esejow obu autorow w ttumaczeniu polskim: K. Ja-

spers, R. Bultmann, Problem demitologizacji, ttum. D. Kolasa, T. Kup$, M. Pawlicki, red.

nauk. D. Kolasa, T. Kup$, Torun 2015. Debata Jaspersa z Bultmannem byla przedmiotem
analizy wielu badaczy, co znalazto wyraz m.in. w publikacjach: G. Matuszczak, Dyskusja

)

pomiedzy teologiem i filozofem. Rudolf Bultmann i Karl Jaspers wobec ,,demitologizacji

religii, ,,Filozofia Religii”, t. 2 (2006), Poznan 2006, s. 197-205; J.M. Cho, Karl Jaspers’

Critique Of Rudolf Bultmann And His Turn Toward Asia, “Existenz. An international journal
in philosophy, religion, politics and the arts” 5 (2010) 1, s. 11-15; A. Olson, The Succesors
and the Critics of Karl Jaspers. The Question of Myth: Jaspers and Bultmann, w: tenze,
Transcendence and Hermeneutics: An Interpretation of the Philosophy of Karl Jaspers, The
Hague — Boston — London 1979, s. 146—156; N.C. Nielsen Jr., Demythologizing and the
Philosophia Perennis. Bultmann, Jaspers and Heidegger, w: Rice University Digital Schol-
arship Archive [online], [dostgpny: http://scholarship.rice.edu/bitstream/handle/1911/62871/
article RIP501_part5.pdf?sequence=1], [dostep: 26.11.2015]; cyt. za: D. Kolasa, Pluralizm
w filozofii religii Karla Jaspersa, ,,Studia z Historii Filozofii” 4 (2013) 4, s. 204.
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logizacji, to obaj, ogdlnie mowiac, traktowali mit jako Zrédto prawd
nienaukowych, nie-empirycznych, niemozliwych do zweryfikowa-
nia za pomoca narzedzi naukowych, a tym bardziej niemozliwych
do przyjecia przez ogoét ludzi wierzacych. Zgodnie tez domagali si¢
oddzielenia i odroznienia sfery ,,mitycznej” od ,,rzeczywistosci” uj-
mowanej w kategoriach empirycznych. Sam spor obu badaczy, cho¢
przedstawiony w Jezusie osmieszonym rzetelnie i doktadnie, zdaje si¢
jednak by¢ tylko ttem dla dhuzszej i poglebionej refleksji autora na te-
mat istoty chrzescijanstwa. W celu uwypuklenia nowosci propozycji
Kotakowskiego warto choc¢by skrotowo przedstawic¢ zasadnicze po-
glady obu wspomnianych autoréw, jako ze stanowia one istotna pod-
stawe pogladow nakreslonych w eseju’.

Dyskusja miedzy protagonistami sporu o demitologizacje
— R. Bultmannem a K. Jaspersem

Pierwszy ze wspomnianych autorow, R. Bultmann, wyktadowca
egzegezy Nowego Testamentu w uniwersytecie w Marburgu i czoto-
wy przedstawiciel ,,krytyki form” Ewangelii', dazyt do odnalezienia
niezmiennej ,,prawdy” o Jezusie i oddzielenia jej od ,,mitow”, ktorymi
okreslat subiektywne, zmienne percepcje, jakie wraz z przemianami
kultury, wrazliwosci 1 wiedzy narosty wokot niezmiennego oredzia
Jezusa!l. Postulowat zatem ,,0czyszczenie” czy ,,uwolnienie” najbar-
dziej istotnego przestania Nowego Testamentu z jego mitycznego
,obramowania”, ktorego przyktadem byl chociazby nieaktualny dzi$
$wiatopoglad panujacy w I w. po Chr.'2. Niemiecki egzegeta twierdzit,
iz $wiat Nowego Testamentu byl zasadniczo mitologiczny i uksztat-

9 L. Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, s. 73—101.

10 Pojecie krytyki form odpowiada niemieckiemu terminowi Formgeschichte, co dostownie
oznacza histori¢ form. Nazwa zostata wypracowana przez M. Dibeliusa, ktory w swoim
programowym dziele Die des Evangeliums (Tibingen 1919) uzywat jej na okreslenie sze-
rokiej tradycji ustnej, kryjacej sig¢ za spisanymi Ewangeliami. Poglady M. Dibeliusa, a tak-
ze K.L. Schmidta, innego przedstawiciela nurtu Formgeschichte, tworczo wykorzystat
R. Bultmann. Podobnie jak Dibelius, analizowat on tradycje ukryte za Ewangeliami wedle
ich ,,form”. Rozmaite ,,formy” tradycji wiazaty si¢ z potrzebami wczesnego Kosciota, czyli
z przepowiadaniem misyjnym, katecheza, dyskusja z przeciwnikami oraz z kultem. Pierwsi
uczniowie Jezusa mieli przechowaé wylacznie te tradycje, ktore miaty zwiazek z ich zyciem
oraz wiara; por. J. Muddiman, Krytyka form, w: Stownik hermeneutyki biblijnej, red. nauk.
wyd. oryginalnego R.J. Coggins, J.L. Houlden, red. nauk. wyd. polskiego W. Chrostowski,
Warszawa 2005, s. 412—417; tu: s. 412; G.N. Stanton, Jezus historyczny, w: Stownik her-
meneutyki biblijnej, s. 348-354; tu: s. 351.

11 L. Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, s. 76.

12 D.E. Nineham, Demitologizacja, w: Stownik hermeneutyki biblijnej, s. 111-114; tu: s. 111.
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towany przez mity pochodzace z zydowskiej apokaliptyki i gnosty-
cyzmu. Owe mity wplynety na wizerunek Jezusa w Ewangeliach,
gdzie zostal zaprezentowany jako potezny wybawiciel i zwycigzca
w kosmicznej walce'®. Marburski profesor stat na stanowisku, ze wie-
le wypowiedzi przypisywanych Jezusowi nosi znamiona pdzniejszej
interpretacji, dokonujacej si¢ juz w czasach pierwotnego Kosciota,
stad naczelnym zadaniem interpretatora or¢dzia ewangelicznego jest
wyodrebnienie tzw. ipsissima verba Jesu od subiektywnych ich ocen
narostych w ciagu dziejow!*.

Wedhug Bultmanna, jedynym obiektywnym wydarzeniem histo-
rycznym w nowotestamentalnych opowiadaniach o Jezusie jest Jego
ukrzyzowanie. Inne wydarzenia, jak np. dziewicze narodziny czy
Zmartwychwstanie, maja charakter ,,egzystencjalno-historyczny”. tzn.
nie majg obiektywnego statusu historycznego, lecz wyrazaja i ukazu-
jasens krzyza'>. Twierdzenie, ze Jezus byt ,,Stowem Bozym”, jest dla
Bultmanna czyms catkowicie mitologicznym. Do tej sfery przynalezy
wedtug niego réwniez religijne doswiadczenie spotkania z Bogiem,
nawet jesli przez wierzacego traktowane jest ono jako rzeczywiste
i mozliwe do przekazania innym. W efekcie tak przyjetego podziatu
cztowiek staje przed alternatywa, w ktdrej ma do wyboru albo ,,mi-
tologiczna” akceptacje chrzescijanstwa, albo scjentystyczny racjona-
lizm, ktory catkowicie obchodzi sig bez Boga. W konsekwencji stwo-

13 'W opinii C. Browna, celem Bultmanna byla nie tyle eliminacja mitu, lecz jego wiasciwa
interpretacja, majaca na celu prawdziwa obrong chrzescijanstwa i ukazanie jego wptywu.
Mitologiczna eschatologia Nowego Testamentu z jego centralnym przestaniem Krzyza
i Zmartwychwstania winna by¢ postrzegana jako wezwanie do ,,egzystencjalnego” zycia
wiara w Krzyz i Zmartwychwstanie Chrystusa. Na podstawie kategorii heideggerowskiego
egzystencjalizmu, Bultmann dokonat reinterpretacji zycia wiary, ukazujac ja jako ,,auten-
tyczna egzystencjg”’, w przeciwienstwie do ,,nieautentycznej egzystencji” zycia bez wiary lub
poza wiara. Dzieta Boga dokonanego w Jezusie Chrystusie nie mozna ujmowac w kategorii
faktu historycznego, mozliwego do udowodnienia. Obiektywny historyk nie jest bowiem
w stanie stwierdzi¢, ze dana osoba z przesztosci jest Stowem wiecznym. Mimo wszystko
Nowy Testament daje $wiadectwo o Jezusie Chrystusie jako wydarzeniu eschatologicznym,
ktore przyniosto wyzwolenie za posrednictwem Krzyza i Zmartwychwstania; C. Brown,
Historical Jesus, Quest of, s. 326-341.

14 W swojej programowej rozprawie, Die Geschichte der synoptischen Tradition (Gottingen
1921), Bultmann dokonal krytycznej analizy form tradycji lezacych u podtoza Ewangelii
i uksztattowanych we wspolnotach chrzescijanskich. Krytyka form doprowadzita go do
whniosku, Ze material 6w rzuca wigcej $wiatta na Sitz im Leben (Srodowisko zyciowe) tradycji
obecnych w pierwotnym Kosciele anizeli na samo zycie Jezusa. Na tej podstawie Bultmann
doszedt do wniosku, ze wiele wypowiedzi przypisywanych Jezusowi byto w istocie po-
gladami wlasnymi prorokéw chrzescijanskich, gtoszacych nauke w imig Jezusa. Chrystus
przepowiadany w Kosciele doby hellenistycznej nie byt zatem ,,Jezusem historycznym”,
ale ,,Chrystusem wiary” i kultu. Nauczanie odnoszace si¢ do sytuacji pierwotnego Kosciota
nie moze by¢ przypisywane historycznemu Jezusowi; C. Brown, Historical Jesus, Quest of,
s. 326-341.

15 D.E. Nineham, Demitologizacja, w: Stownik hermeneutyki biblijnej, s. 113.
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rzona zostaje teoria chrzeécijanstwa zredukowanego do osobistych
aktéw poszczegdlnych osob, ktére zebrane razem nie tworza wspol-
noty wierzacych, lecz sumg poszczegolnych indywiduow, gdyz do-
swiadczenie religijne jest wedhug tej koncepcji nieprzekazywalne!®.
Na tej samej ptaszczyznie sytuuje si¢ dyskusja o ,,Jezusie historycz-
nym” i ,,Chrystusie wiary”.

Wobec pogladow Bultmanna krytyczny pozostaje K. Jaspers, eg-
zystencjalista 1 wyktadowca psychologii w uniwersytecie w Heidel-
bergu. Jaspers twierdzit, ze istoty ,,mitu” nie sposéb wytozy¢ za po-
moca kategorii niemitycznych (np. za pomoca jezyka metafizyki),
stad nie mozna ich zrozumie¢ czy interpretowac w sposob racjonal-
ny. Jedyna uzasadniona ,,demitologizacja” polega, zdaniem Jasper-
sa, na odzyskaniu pierwotnego znaczenia mitu, nie za$ na jego nisz-
czeniu. Podobnie jak Bultmann, Jaspers utrzymywat, ze niemozliwe
jest odnalezienie w micie prawdy naukowej. W przeciwienstwie zas$
do swego adwersarza sadzit, ze nieuprawniona jest redukcja mitu do
osobistego doswiadczenia cztowieka wierzacego, tzn. do tresci ,,eg-
zystencjalnej”!’. Podczas gdy marburski egzegeta przypisywat kon-
sekwentne pierwszenstwo informacjom historycznym o Objawieniu,
jego heidelberski oponent nie akceptuje jego zaistnienia w doktadnie
sprecyzowanym miejscu i czasie i w postaci ustalonej prawdy. Przyj-
mowat, ze Bog jest ukryty, a transcendencja dostgpna jest poza chrze-
$cijanstwem historycznym, a takze w innych religiach'®. Dla Jaspersa
okreslenie ,,Bog” jest szyfrem charakterystycznym dla religii biora-
cych poczatek ze Starego Testamentu. Skoro dla filozofa niedopusz-
czalne jest odczytywanie opowiesci o Objawieniu jako przekazow
0 autentycznym objawieniu, ktére miato miejsce w okreslonym mo-
mencie historii, to Jaspers postuluje odczytanie filozoficzne, w kto-
rym religi¢ potraktuje si¢ jako mit'.

Sedno sporu obu badaczy zasadza si¢ na r6znym rozumieniu po-
jecia demitologizacji przez kazdego z nich. Jaspers twierdzi, ze mit
stanowi niezbedng czg$¢ tradycji kulturowe;j i1 postuluje utrzymanie
dotychczasowego status quo w jego rozumieniu i pierwotnym wy-
razie, takze dlatego, ze uwaza, iz zadnego lepszego wyrazu znalez¢
tu nie sposob®. Sadzi, ze destrukcja jgzyka mitologicznego jest nie-

L. Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, s. 96-97.
17" Tamze, s. 85.

18 Tamze, s. 86.

D. Kolasa, Pluralizm w filozofii religii Karla Jaspersa, s. 204.

L. Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, s. 90.
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dopuszczalna, jednak przyznaje, iz jezyk ten nie posiada znaczenia
»uprzedmiotawiajacego” 1 odniesienia do rzeczywistosci empirycz-
nej. Twierdzi, ze konieczna jest rezygnacja z dogmatow i prawd za-
korzenionych w absolucie Objawienia mozliwego do historyczne;j
identyfikacji*'. Inaczej kwesti¢ demitologizacji ujmuje Bultmann,
ukazujacy wspomniang historyczna identyfikacj¢ jako samo sedno
Objawienia i chrzescijanstwa w ogole. Postuluje zachowanie jedynie
wiarygodnych historycznie prawd, ktdre obiektywnie sa do przyjecia
dla wspoélczesnego cztowieka. Dzigki temu mozliwie stanie si¢ ,,egzy-
stencjalne” spotkanie czlowieka wierzacego z Bogiem, przynalezace
do sfery decyzji osobistych?.

Kotakowskiego ocena postulatow
demitologizacji chrze$cijanstwa

Kotakowski utrzymuje, ze wynikiem procesu demitologizacji (tak
w wydaniu Bultmannowskim, jak i Jaspersowskim) jest alternatywa:
albo ,,mitologiczna” akceptacja chrzescijanstwa (postulat Jaspersa),
albo scjentystyczny racjonalizm, ktory zupelnie obchodzi si¢ bez
Boga (postulat Bultmanna). Zaktadajac nawet, ze chrzescijanstwo
przetrwa w formie aktow osobistych kazdego wierzacego z osobna,
za kazdym razem unikalnych i nieredukowalnych, jednak niemozli-
we jest ocalenie chrze$cijanstwa jako wiary wspolnej 1 miejsca spo-
tkania wiernych?. Polski filozof tak podsumowuje dotychczasowe
dazenia demitologizacyjne: Jezeli mamy tylko Jezusa historycznego,
ktorego mozna przyjgcé bez wiary, a obok Jezusa, ktory jest osobistg
wlasnoscig wierzqcego i nie skupi wokot siebie wspolnoty chrzesci-
Jjanskiej, te dwie istoty nie majq z sobg nic wspolnego. Pozostajemy
z zestawieniem dwoch sfer wzajemnie zamknigtych: ,, obiektywnej”
wiedzy historycznej i doswiadczenia monadycznego, ktorego nikt nie
moze przekaza¢ innym®,

Jaspersowska nieprzektadalno$¢ mitu na kategorie filozoficzne nie
implikuje jednak ich niezrozumiato$ci dla samych uczestnikéw mitu,
ktorzy pojmuja go w sensie dostownym. Zauwazalny zatem staje si¢
swoisty dualizm: w dostownym znaczeniu mit zrozumiaty jest jedynie

2l Tamze, s. 89.

22 Tamze.

23 Tamze, s. 96-97.
24 Tamze, s. 97.
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dla,,prostaczkéw”, za$ dla ludzi ,,o§wieconych” stanowi¢ bedzie nie-
wyrazalny szyfr. Coraz bardziej naglaca staje si¢ w tym kontek$cie
odpowiedz na pytanie o mozliwo$¢ wiary ludzi oswieconych. We-
dhug Kotakowskiego taka wiara jest mozliwa na poziomie psycholo-
gicznym, skoro wsrod osob wyksztatconych jest wielu chrzescijan.
Mozliwa jest tez logicznie, gdyz nie ma sprzeczno$ci migdzy nauka
a mitem chrzescijanskim, chyba ze przez naukg rozumie sig¢ filozofi¢
racjonalistyczng. Informacje historyczne o Jezusie takze nie pozosta-
jaw sprzeczno$ci z wiara, ze byt On Synem Bozym. Doktryna o nie-
smiertelnosci (cho¢ niemozliwa do udowodnienia w sposdb nauko-
wy) takze nie pozostaje w sprzecznosci z logika ani wiedza®. W celu
podsumowania Kotakowskiego oceny demitologizacji chrzescijanstwa
warto przytoczy¢ dostownie jego argumentacje: Mojg ogolng idee
mozna zreasumowac tak: nie ma chrzescijanstwa ,, zdemitologizowa-
nego”, chrzescijanstwo ,,zdemitologizowane” nie jest niczym innym,
Jjak tylko niereligijnym racjonalizmem; ,,demitologizacji” nie da sig
przeprowadzi¢ czesciowo, chyba ze popadnie sig, [dwa stowa nie-
czytelne], w razqce sprzecznosci. Ponadto projekt ,, demitologizacji”
wymaga przestanek quasi-empirycznych, a te sq bardzo wagtpliwe®.

Kolakowskiego postulat
aktu wiary jako drogi do afirmacji sensownoSci historii

Zgodnie z postulatem Bultmanna, celem demitologizacji jest em-
piryczne odkrycie wolnego od mitow i interpretacji wydarzenia hi-
storycznego, w tym wypadku Bozego Objawienia. W tym kontek-
$cie warto przytoczy¢ wczesniejsze wypowiedzi Kotakowskiego na
temat istoty historii. W eseju Rozumienie historyczne i zrozumiatos¢
zdarzenia historycznego®' utrzymuje on, ze z punktu widzenia histo-
ryka wydarzenia dziejowe nie moga by¢ uznane za znaki, za pomoca
ktorych kto§ chciatby przekazaé okreslony komunikat. Byly takimi
z pewnoscia dla §w. Augustyna i podobnych mu historiozofow, ktd-
rzy spogladajac na toczace sig¢ dzieje, widzieli w nich ukryty plan

25 Tamze, s. 98-99.

26 Tamze, s. 73.

27 L. Kotakowski, Rozumienie historyczne i zrozumiatos¢ zdarzenia historycznego, w: tenze,
Kultura i fetysze, Warszawa 2009, s. 201-217; tu: s. 212; cyt. za: G. Stefanik, Leszka Ko-
takowskiego refleksja nad sensem w historii i sensownosciq dziejow, ,,Studia Teologiczno-
-Historyczne Slaska Opolskiego” 31 (2011), s. 111-130; tu: s. 116.
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realizowany pod okiem Opatrznosci. W ,,§wieckiej” tradycji pojmo-
wanie historii, jako posiadajacej niezalezny od badacza sens czeka-
jacy na odkrycie, si¢ga epoki renesansu i takich myslicieli jak Para-
celsus czy Jakub Bohme. Dzi$ jednak takie poglady uznaje si¢ jako
wykraczajace poza pracg naukowca i prawomocne wylgcznie na grun-
cie wiary religijnej czy filozoficznej. Kotakowski konkluduje, ze bez
przyjecia uprzednio wspomnianej wiary, historia jawi sig jako niesen-
sowna i niezrozumiata®.

Kotakowski zwraca takze uwage na niemozliwos¢ spojnej i petnej
wizji historii w ramach historyzmu, czyli doktryny, wedle ktorej mate-
ri¢ dziejow stanowi jedynie to, co dane jest w niej empirycznie i poza
niag niewykraczajace. Postuluje zatem przyjgcie pozahistorycznej in-
stancji, jako nadajacej sens procesom historycznym. We wspomnia-
nym dziele zauwaza: Historii niepodobna rozumiec z niej samej jako
Jjezyka, poniewaz historia nie zawiera znakow. Historii niepodobna
rozumiec jako ekspresji, jesli nie przyjmiemy pozahistorycznej instan-
cji, ktorej intencje ekspresyjne wyrazajq sie w wydarzeniach. Historii
niepodobna rozumiec jako struktury znaczqcej, jesli nie zatozymy po-
zahistorycznej esencji, ktora wciela si¢ w jej przebiegi®.

Polski filozof nie pozostawia rowniez ztudzen co do obrazu §wiata
1 historii, jaki wytania si¢ jedynie w ramach stanowiska scjentystycz-
nego. W ksiazce Jesli Boga nie ma... pisze: Gdy rozwazymy rzecz em-
pirycznie, wydaje sie, ze jawnie tak jest: (...) Zadnego sensu, zadne-
go zbawienia, zadnej nagrody, nasz swiat, ktory kiedys powstal bez
zadnego celu, nikt nie wie doktadnie w jaki sposob, podgza swym bie-
giem doskonale obojetny na nasze Zyczenia i z pewnosciq zakonczy
ten bieg w ten czy inny sposob (...). Co sig¢ tyczy przeznaczenia ludzi:
., rodzili sie, cierpieli, umierali” jak mowi najkrotsza historia Swiata
Anatola France'a®.

Oksfordzki profesor przyznaje, ze badaczowi nie jest dostgpny
oglad catosci procesu historycznego, musialby bowiem zajaé pozycje
Boga. W ziemskim zyciu mozna spojrze¢ na dzieje i widzie¢ ich sens
jedynie posrednio, patrzac na nie przez pryzmat Bozego Stowa. W tym
kontekscie pisat: Objawienie jest wiec jedynym zrodlem wszelkiej

28 L. Kotakowski, Rozumienie historyczne i zrozumiatosé zdarzenia historycznego, s. 212; cyt.

za: tamze, s. 116.

L. Kotakowski, Rozumienie historyczne i zrozumialos¢ zdarzenia historycznego, s. 215; cyt.

za: tamze, s. 117.

30 1. Kotakowski, Jesli Boga nie ma... O Bogu, Diable, Grzechu i innych zmartwieniach tak
zwanej filozofii religii, thum. T. Baszniak, M. Panufnik, Krakow 1988, s. 33; cyt. za: tamze,
s. 117.
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wiedzy o ,,sensie historii” i 0 samej wartosci tego dziwacznego poje-
cia®'. K. Pagor wskazuje, ze w tym miejscu opcja ontologiczna splata
si¢ u Kotakowskiego z opcja teologiczna®’. Rzeczywiscie, w innym
miejscu Kotakowski jasno stwierdza, ze jezeli dzieje maja jakis$ plan,
to moze by¢ on jedynie dzietem Boga®.

Juz w tzw. okresie rewizjonistycznym Kotakowski twierdzi (cho¢
jeszcze niechetnie), ze idea Boga moze okaza¢ si¢ pomocna w refleksji
nad sensem historii. W Chrzescijanskiej filozofii historii pisat: Wydaje
sie w ogolnosci, ze ,,jezeli racjonalne rozwazanie zagadnienia trans-
cendencji jest jeszcze gdziekolwiek mozliwe, to nie na terenie sporow
o dowody istnienia Boga” (...); spor o interpretacje historii jest, obok
kwestii z zakresu tzw. antropologii filozoficznej, niemal jedynym miej-
scem, gdzie dyskusje takie mogq wystepowac. Innymi stowy — ,, jezeli
istnieje jeszcze forma, w jakiej kwestia istnienia Boga daje si¢ w 0gole
w sposob strawny postawic, to jest nig pytanie o stosowalnosé poje-
cia sensu do procesow ludzkiej historii .

Polski filozof zaznacza, by nie zapomina¢ o tym, iz Objawienie
przyjmujemy na mocy wiary (wylaczajac przypadki doswiadczen mi-
stycznych) i nie narzuca si¢ ono podczas obserwacji zjawisk przyrod-
niczych. Prawda natomiast obecna w Objawieniu jest prawda meta-
fizyczna, a nie empiryczna, stad nie jest oczywista dla wszystkich?>.
W liscie do J. Czapskiego Kotakowski pisal: Jezeli istotnie historia
Swiata i ludzkosci jest sekretnym tekstem przez Boga pisanym, to jed-
nak my nie mamy klucza do tego szyfru albo tylko niejasno i jakby
przez mgte — nigdy pewnosci nie majgc — staramy si¢ odczytaé uryw-
ki tego pisma’®.

Podsumowujac przytoczone wyzej poglady Kotakowskiego na hi-
storig, bardzo czytelne wydaja sig by¢ dwie jej cechy: (1) historia moze
by¢ zrozumiata jako cato$¢ albo nie bedzie zrozumiata w ogole; (2)

L. Kotakowski, Jesli Boga nie ma... O Bogu, Diable, Grzechu i innych zmartwieniach tak

zwanej filozofii religii, s. 168; cyt. za: tamze, s. 124.

K. Pagoér, Leszka Kotakowskiego uwagi o sensie historii i kultury, w: Czlowiek i Kosciot

w dziejach, red. J. Kopiec, N. Widok, Opole 1999, s. 609; cyt. za: tamze, s. 124.

L. Kotakowski, Troska o Boga w pozornie bezboznej epoce, w: tenze, Czy Pan Bog jest

szezesliwy i inne pytania, s. 69; cyt. za: tamze, s. 124.

L. Kotakowski, Chrzescijanska filozofia historii, w: tenze, Notatki o wspolczesnej kontrre-

formacji, Warszawa 1962, s. 46; cyt. za: tamze, s. 124.

35 Q. Stefanik, Leszka Kolakowskiego refleksja nad sensem w historii i sensownoscig dziejow,
s. 125.

36 L. Kotakowski, List do Jozefau Czapskiego, ,,Zeszyty Literackie” 3 (2010) 111 [online],

[dostepny: http://www.zeszytyliterackie.pl/index.php?option=com_content&task=view&i-

d=1119&Itemid=54], [dostep: 28.11.2015]; cyt. za: tamze, s. 125.
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owej zrozumialosci historia nie zyskuje dzigki analizie danych empi-
rycznie wydarzen, lecz dzigki wierze®’.

Widzenie historii jako sensowne;j i logicznej nie jest domena lu-
dzi wierzacych w Boga. Dostrzegaja to takze ateisci czy agnostycy.
Zaspokojenie tej potrzeby mozliwe jest jednak jedynie na poziomie
wiary religijnej. W eseju Kaplan i btazen® Kotakowski wskazuje, jak
problemy, ktore byly niegdy$ przedmiotem dysput na gruncie teolo-
gii, sa obecne w $wieckim mysleniu, cho¢ nie zawsze w sposob wy-
starczajaco ujawniony. Swieccy mysliciele zajmujac si¢ sprawami
pozornie niezaleznymi od teologii, w rzeczywisto$ci korzystaja z jej
dziedzictwa®.

Zasadnicza odpowiedzig na postulaty demitologizacji rzeczywi-
stosci (w ktorej religia odgrywa doniosta rolg) jest zatem akt wiary
religijnej, dzigki ktoremu historia przestaje jawic si¢ jako ciag nie-
zrozumiatych zdarzen, a nabiera sensu i spdjnosci takze ze wzgledu
na wiarg w Tego, kto kieruje jej procesami.

Kolakowskiego krytyka
racjonalizacji wiary i ,,dowodéw na istnienie Boga”

Kotakowski przyjmuje takze krytyczne stanowisko w sprawie ra-
cjonalnosci religii oraz ,,dowodow na istnienie Boga”. W Notatkach
o kontrreformacji pisal: Proby filozofii, ktore miatyby by¢ z zalozenia
racjonalizacjq wiary wydajg mi si¢ (...) niefortunne i jatowe (...) nu-
dzq mnie i niecierpliwig proby budowania fatszywych zasad racjo-
nalizujgcych®. W szczego6lnosci dowody na istnienie Boga sg czgscia
racjonalnej filozofii religii, ktora jest niezdarna i jatowa*'. W dalszej
refleksji Kotakowski stwierdza: Nie oburza mnie ani mnie nie irytu-
Jje irracjonalnosc¢ wiary (...). Budzitaby mojg sympatie taka filozofia
katolicka, ktora miataby odwage jawnego i wolnego od wykretow

37 Tamze, s. 119.

L. Kotakowski, Kaptan i blazen. Rozwazania o teologicznym dziedzictwie wspolczesnego

myslenia, w: tenze, Pochwala niekonsekwencji. Pisma rozproszone sprzed roku 1968, Lon-

dyn 2002, t. 2, s. 263-293; cyt. za: tamze, s. 125.

39 Tamze, s. 125.

40 1., Kotakowski, Notatki o kontrreformacji, Warszawa 1962, s. 95-96; cyt. za: J. Iwanicki,
Skrzyzowane drogi racjonalnosci filozofii i racjonalnosci religii w tworczosci Leszka Kofa-
kowskiego, w: O racjonalnosci w nauce i w Zyciu spotecznym, red. Z. Drozdowicz, Z. Me-
losik, Z. Sztajer, Poznan 2009, s. 291-296; tu: s. 291.

41 L. Kotakowski, Notatki o kontrreformacji, s. 46; cyt. za: tamze, s. 291.
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afirmowania petnym glosem wlasnej irracjonalnosci®*. Wyraznie za-
tem wspierat tendencje fideistyczne w religii 1 wzgledem tego typu
predylekcji mys$lowych zywit intelektualne uznanie®. Protestowat tez
przeciwko racjonalizacji religii, co znalazto wyraz w tek$cie Niera-
cjonalnosci racjonalizmu™. Kotakowski krytykuje tam poglady $w.
Anzelma z Canterbury, ktory probowat dokona¢ swoistej racjonali-
zacji religii. Kotakowski uwypuklit tez zalety przeciwstawnego irra-
cjonalizmu, wcze$niej przezen badanego (stwierdzit przyktadowo,
ze irracjonalizacja religii w XVI w. pozwolila ustali¢ lini¢ demarka-
cyjna pomiedzy teologia a wiedza $wiecka, zas nowozytny irracjona-
lizm mistyczny pozwolit na stworzenie nowej atmosfery umystowej*.

,»P0zny” Kotakowski tagodzi w powyzszej sprawie swoje stano-
wisko: W sprawach religijnych dowodow w sensie wtasciwym chyba
nie ma. Co nie znaczy, oczywiscie, ze cala ta sfera jest zmysleniem*.
Rdzen wywodu polskiego filozofa pozostaje jednak niezmieniony:
istnienia Pana Boga nie da si¢ udowodni¢ w sensie naukowym, gdyz
nawet najbardziej logiczny dowdd moze by¢ zanegowany przez wol-
na wolg czlowieka. Stad nauki empiryczne sa w stanie jedynie opisac
rzeczywistosc¢ religii badz aktow wiary na sposob zewngtrzny, ktory
nie utrzyma ani nie wzmocni udziatu cztowieka w sacrum.

Kolakowskiego postulat aktu wiary
jako drogi do partycypacji w sferze sacrum

Wedtug Kotakowskiego, sama analiza naukowa i wiedza doswiad-
czalna sa niewystarczajace do ujecia zasadniczej istoty chrzescijan-
stwa oraz sensu dziejow. W eseju O rozumie i innych rzeczach polski
filozof pisat: Zarowno w religii, jak i w rozumie szukamy bezpieczen-
stwa w sensie zdolnosci panowania nad rzeczywistosciq fizyczng
oraz bezpieczenstwa w sensie zdolnosci do wiary, ze swiat jest jednak

4 L. Kotakowski, Notatki o kontrreformacji, s. 96; cyt. za: tamze, s. 291.

4 J. Iwanicki, Skrzyzowane drogi racjonalnosci filozofii i racjonalnosci religii w twérczosci
Leszka Kotakowskiego, s. 291.

44 L. Kolakowski, Nieracjonalnosci racjonalizmu, w: tenze, Pochwata niekonsekwencji, War-
szawa 1989, t. 3, s. 115-116; cyt. za: tamze, s. 292.

4 J. Iwanicki, Skrzyzowane drogi racjonalnosci filozofii i racjonalnosci religii w twérczosci
Leszka Kotakowskiego, s. 293.

46 L. Kotakowski, Z. Mentzel, Czas ciekawy, czas niespokojny. Z Leszkiem Kolakowskim roz-
mawia Zbigniew Mentzel, Krakow 2007, cz. I, s. 228; cyt. za: tamze, s. 291.
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wyposazony w sens niewidoczny, w sens, ktorego my nie mozemy z em-
pirycznych faktow, z wlasnych doswiadczern wydobyc?.

Stanowisko historycystyczne, jezeli jest wierne samemu sobie,
znosi si¢ samo. Nie jest bowiem mozliwe dotarcie do czystych fak-
tow nie tylko w naukach humanistycznych, ale takze przyrodni-
czych. Do wspomnianych dyscyplin zaliczy¢ mozna takze histo-
ri¢ dysponujaca zrodtami, ktére moga by¢ interpretowane w ré6zny
sposob, stad mozliwos¢ dostrzezenia w nich rzeczy samej w sobie
nalezy zaliczy¢ do pozytywistycznych przesadéw. Fakty maja bo-
wiem znaczenie dla historyka dopiero wtedy, gdy zostang umiesz-
czone w szerszym konteks$cie, na ktory sktadaja sig nie tylko dane
historyczne, lecz rowniez informacje zaczerpnigte z innych dziedzin
nauki z filozofia na czele. Badacz przystepuje do swej pracy z okre-
slonym zapleczem teoretycznym oraz egzystencjalnym, za§ na ma-
terial mu dostgpny patrzy z perspektywy terazniejszosci. Nie jest
w stanie porzuci¢ horyzontu, w ramach ktoérego dokonuje interpre-
tacji faktow*®. Adekwatna droga do zrozumienia historii prowadzi
jedynie przez akt wiary, dzigki ktoremu mozliwe jest dostrzezenie
celowosci dziejow. Na tym jednak nie konczy si¢ funkcja owego
aktu; wprowadza on bowiem czlowieka w sfere sacrum, ktérej do-
niosto$¢ Kotakowski podkresla®.

W eseju Jezus osmieszony Kotakowski nie jest zainteresowany
opisem sacrum, jego wlasciwosciami czy nawet mozliwoscia jego
istnienia, lecz skupia si¢ na udziale cztowieka w tej rzeczywistosci.
Jak stwierdzil nie raz, nauki empiryczne nie przeczg istnieniu wiary
i czynia ja mozliwa. Sam jednak udzial w sferze sacrum mozliwy jest
jedynie dla osoby podejmujacej akt zywej wiary®. G. Matuszczak
trafnie zauwaza, zZe jezyka religii nie sposob zredukowac do racjo-
nalnego jezyka nauki — najwazniejszego wyrdznika §wieckiej kultu-
ry zachodu. Mimo to, 6w jezyk sacrum posiada takze swoj wymiar
poznawczy. Ma on jednak zupetnie inny charakter, gdyz jest niero-
zerwalnie zwiazany z poczuciem przynaleznosci do wspolnoty reli-
gijnej i partycypacji w Boskim uniwersalnym tadzie, co nadaje mu

47 L. Kotakowski, O rozumie i innych rzeczach, w: tenze, Czy Pan Bog jest szczesliwy i inne
pytania, Krakow 2009, s. 207; cyt. za: tamze, s. 296.

4 G. Stefanik, Leszka Kotakowskiego refleksja nad sensem w historii i sensownosciq dziejow,
s. 119, gdzie cytuje pozycjg: B. Skarga, W rozterce miedzy «historig swigtg» a nosem Kleo-
patry, w: Obecnos¢. Leszkowi Kotakowskiemu w 60 rocznice urodzin, Londyn 1987, s. 47.

4 L. Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, s. 36-43.

50 Tamze, s. 100.
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charakter zobowiazania moralnego’®!. Warto w tym miejscu odda¢
gtos Kotakowskiemu: [J]ezyk ,,sacrum” jest jezykiem kultu, to zas
znaczy, ze jego sktadniki nabierajq sensu w aktach, ktore dla wyznaw-
cy sq obcowaniem z Bogiem: w rytuale, w modlitwie, w mistycznym
spotkaniu. Religia nie jest zbiorem sqdow, ktore sens czerpiq z kry-
teriow referencji lub ze swej sprawdzalnosci. Poza kontekstem wiary
poszczegolne sktadniki jezyka sacrum muszq wydawacé sie niepojete,
albo wrecz nonsensowne (...). Dziedzina sacrum ma wiasny, swoisty
rodzaj percepcji>:.

W kontekscie przytoczonego na wstepie cytatu z eseju Jezus osmie-
szony jasna staje si¢ rowniez funkcja chrzescijanstwa, polegajaca wlasnie
na wprowadzaniu czlowieka w rzeczywisto$¢ sacrum. Funkcji tej nie
mozna redukowac jedynie do pomocy psychologicznej, socjologiczne;j
czy terapeutycznej, jakkolwiek w pewnych wypadkach bardzo zaleca-
nej. Sam opis teoretyczny, analizy naukowe czy ,,racjonalne” dowody
na istnienie Boga nie sa w stanie zblizy¢ czlowieka do Stwoércy. Kon-
takt z Bogiem i cala rzeczywisto$cia sacrum mozliwy i dostgpny jest
jedynie dla osoby wierzacej, bioracej w niej aktywny udzial.

Podsumowanie: akt wiary jako adekwatne podej$cie
do wyzwan demitologizacji religii

Jak wykazano wyzej, postulaty calkowicie naukowej analizy, po-
mijajacej odniesienie do sensu i celowosci jakiejkolwiek dziedziny
wiedzy, spotykaty si¢ ze zdecydowana krytyka Kotakowskiego. Sztan-
darowym przyktadem jest tu historia, ktdrej uprawianie zgodnie z za-
lozeniami historycyzmu mija si¢ przyktadowo z jej zasadniczym ce-
lem, jakim jest bycie ,,nauczycielka zycia”. Polski filozof zauwaza, ze
akt wiary w Boga jawi sig jako adekwatna droga do dostrzezenia celu
i spojnosci dziejow — i odwrotnie — zauwazenie tych cech lezy u pod-
toza aktu wiary. W Jesli Boga nie ma... Kotakowski pisal: Akt wiary
i zaufania do Boga musi poprzedza¢ zdolnos¢ dostrzegania Jego za-
mystu w biegu zdarzen i w smutnych kolejach historii ludzkiej. Krot-
ko mowigc: credo ut intelligam. Badanie filozoficzne nigdy nie moze

51 G. Matuszczak, Swiat bez Boga. Leszka Kolakowskiego interpretacja problemu Boga, ,,Po-
znanskie Studia Teologiczne” 16 (2004), s. 226.

52 L. Kotakowski, Jesli Boga nie ma... O Bogu, Diable, Grzechu i innych zmartwieniach tak
zwanej filozofii religii, s. 111, 117; cyt. za: tamze, s. 226.
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wytworzyé czy zastgpié aktu wiary*. Cho¢ przytoczony cytat dotyczy
historii, mozna z powodzeniem odnies¢ go do religii, o ktorej w po-
dobnych stowach autor wypowiada si¢ w Jezusie osmieszonym. Akt
wiary, rodzacy si¢ nierzadko samorzutnie wobec dostrzegania logicz-
nosci zdarzen, sktania rowniez do pdzniejszego interpretowania catej
rzeczywistosci w kluczu swoistego planu. Wiara jawi si¢ zatem jako
najbardziej adekwatna postawa czlowieka w obliczu wyzwan demito-
logizacji, ktoérych pochodna jest wprowadzany (nierzadko sztucznie)
podzial zjawisk i zdarzen oraz ich osobna analiza.

O ile demitologizacja religii (tak u Bultmanna, jak i Jaspersa)
usitowata dokona¢ radykalnego oddzielenia sfery ,,empirycznej” od
»~mitycznej”, akt wiary pozwala spojrze¢ na rzeczywistos¢ catoscio-
wo, w obu sferach dostrzegajac sens i celowos¢. Fragmentaryzacja
religii na wspomniane sfery jest zabiegiem watpliwej wartosci takze
dlatego, ze na jej wyniki w duzym stopniu wplyna¢ moze osobiste
nastawienie podmiotu.

Badane zagadnienie dotyczy takze kwestii wiernosci chrzescijan-
stwa wobec wlasnych korzeni, o ktora to wiernos¢ upominat sig¢ sam
Kotakowski. Chrzescijanstwo, jego zdaniem, przemilcza fakt grze-
chu, skazenia ludzkiej natury i realno$ci zta. Dzieje sig tak, poniewaz,
zdaniem polskiego filozofa, boi si¢ ono cioséw, jakie zadata religii
krytyka o§wieceniowa®. Jednak takie chrzeScijanstwo i taka religia,
ktoéra przeczy samej sobie oraz degraduje swoj status transcendowa-
nia empirii, nie ma dla Kotakowskiego zadnej przysztosci®’.

W obliczu postulatow demitologizacji religii, ktorej skutkiem jest
dualizm wykluczajacych si¢ nawzajem rzeczywistosci ,,empirycznej”
1 ,,mitycznej”, akt wiary z jej fundamentalng opcja jednos$ci, rozum-
no$ci i harmonii rzeczywisto$ci, posiadajacej kierujacego wszyst-
kim Stworcg, jawi si¢ jako adekwatna odpowiedZ na wspomniane
wyzwania.

53 L. Kotakowski, Jesli Boga nie ma... O Bogu, Diable, Grzechu i innych zmartwieniach tak
zwanej filozofii religii, s. 53—54; cyt. za: M. Flis, A jesli Bog jest?, [online], [dostgpny: http:/
www.humanizm.net.pl/mariola.htm], [dostgp: 29.11.2015].

34 L. Kotakowski, Obecnosé¢ mitu, Wroctaw 1994, s. 101-102; cyt. za: M. Pawliszyn, Leszka
Kotakowskiego zmagania z religig, ,,Studia Redemptorystowskie” 3 (2005), s. 149.

55 Tamze, s. 149.
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Summary

The article deals with the Leszek Kotakowski’s assessment of demythologi-
zation of religion with its fundamental presumption of separation between the
“empirical” and “mythological” aspects of reality.

The paper begins with a quote from Kolakowski’s essay Jezus osmieszony.
Esej apologetyczny i sceptyczny (The Ridiculed Jesus — An Apologetic and Scep-
tical Essay), in which he asserts that it is only through acts of faith that one can
participate in the realm of sacrum in the world, where the loss of religious heri-
tage is increasingly manifested. The loss also results from the demythologiza-
tion of Christian religion and the Revelation, a process based on the presumed
separation between the “empirical” and the “mythological”. Kotakowski claims
that such a radical separation is impossible and actually unnecessary since both
make up its unity. He insists on adopting a global view of religion and history,
which is possible through an act of faith that simplifies an interpretation of re-
ality as an organized harmony. The act of faith with its coherent view of reality
seems the best response to the challenges of demythologization.



