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Ks. Stanistaw Bialy, Bioetyczne aspekty przeszczepiania or-
ganow pojedynczych i ich pamieci. Przejscie od pokonania barie-
ry immunologicznej organizmu do pokonania bariery nieufnosci
spotecznej, Wydawnictwo Uniwersytetu Kard. St. Wyszynskiego,
Warszawa 2011, ss. 473.

Okreslony w tytule problem koncentruje si¢ na etycznych
zagadnieniach wspolczesnej transplantologii. W zakres tresciowy
podjetych tu zagadnien wchodza moralno-prawne problemy de-
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cyzji o przekazaniu organéw do przeszczepu — samego dawcy oraz
rodziny, ktora czgsto odmawia zgody ma ich pobranie (z powodow
emocjonalnych, etycznych lub rehgl_]nych) Z tym wiaze sig pro-
blem ustalenia definicji i momentu $mierci cztowieka oraz praw i
obowiazkéw wobec ciata swego 1 0sob bliskich. Druga grupa za-
gadnien dotyczy rozumienia i aksjologicznego traktowania ,,pamie-
ci dawcy” jaka zostaje zachowana w przekazanym do przeszcze-
pu organie. Zwigkszajaca sig liczba przeszczepOw niesie ze soba
bowiem coraz wigce] sw1adectw o tym, ze przeszczepiony organ
zachowuje w sobie ,,pamig¢” jego dawcy, ktora niepokoi biorcg or-
ganu, co stanowi dylemat natury psychiczno-moralnej. Stan ten do-
maga sig bioetycznego wyjasnienia, czy jest to tylko komplikacja
uwarunkowana stanem psych1k1 PO przeszczepie, czy tez zawiera
w sobie ,,co$ wigcej” W przezyciu tego doSwiadczenia zawarty jest
problem — pytanie: czy biorca nie ma prawa poznania dawcy orga-
nu 1 okazania mu osobowej wdzm;cznosm Niemozliwo$¢ bowiem
poznanla dawcy i ,,wdzuzcznego z nim zjednoczenia przyjmuje
postac ,tyranii daru”, czego $wiadectwem sa swoiste zmiany w
osobowosci biorcy organu Doprecyzowanie istoty tego zagadnie-
nia zawarte jest w podtytule omawiane;j rozprawy: Przejscie od po-
konania bariery immunologicznej organizmu do pokonania bariery
nieufnosci spolecznej.

Zdaniem Autora, takie odczytanie tych probleméw w kontek-
scie ich akSJologlcznego przezywania stanowi ,,znamienny apel
skierowany do bioetyki. Chodzi o podjgcie si¢ pracy na rzecz Sci-
Slejszego uzasadnienia norm etycznych, ktore obowiazuja przy
przeszczepach organdw, tkanek, komorek ludzkich” (s. 35). W
poszukiwaniu tych uzasadnien Autor pracy postanawia odwota¢
si¢ nie tylko do zasad spoleczno-prawnych czy biologiczno-me-
dycznych, ale stawia zadanie ,,pozna¢ w tym wymiarze stanowisko
Kosciofa, oceniajace praktykg transplantologiczna, jak i caty kon-
tekst z tym zwulzany” (s. 42-43). Motywem badawczym i ,,celem
szczegotowym” Autora jest ,,wzbudzenie dyskusji nad koniecz-
noscia utrzymywania kartezjafiskiego paradygmatu w medycynie
transplantologlcznej”(s 40), uzasadniajacego utajnienie danych
dawcy organow przed biorca i jego rodzina.

Podjeta w omawianej rozprawie problematyka jest z pewno-
Scig wazna i bardzo aktualna w kontekscie wspotczesnych odkry¢
i dokonan biologiczno-medycznych oraz przemian etyczno-kultu-
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rowych. Dobrze wigc sig stalo, Ze ks. S. Bialy podjat to zagadnie-
nie, ktore jest interesujace nie tylko z teoretycznego — naukowego
punktu widzenia, ale tez domaga si¢ aksjologicznych kwalifikacji
W Zyciowej praktyce Podejmujac analizg¢ okreslonego w tytule
zagadnienia Autor pracy w pierwszym rozdziale podjat problem:

,,1ransplantacja widziana w perspektywie niektorych spolecznych
obaw (w kontekscie polskim i1 wloskim)” Rozwijajac to zagad-
nienie przedstawia problem braku spotecznej akceptacji wobec
przeszczepOw organow pojedynczych w srodowisku polskim i wio-
skim. Ten brak akceptacji i obawy z tym zwiazane koncentru]q
si¢ wokot takich problemoéw jak: zgoda na przekazanie organow
do przeszczepu, ich finansowanie oraz handel, ustalenie momentu
$mierci dawcy — problem etyczno-prawny 1 obawy rodziny, etyczny
wymiar oczekiwania biorcy na $mier¢ dawcy, poszanowanie zwlok
czlowieka zmarlego, watpliwosci w zakresie stosowania zasady
domniemanej zgody, postrzeganie transplantacji w Swietle nauki
Koéciofa. Sposob przedstawienia problematyki tego rozdziatu spro-
wadza si¢ do opisowej charakterystyki poglqdow i opinii instytucji
spoleczno-prawnych lub pojedynczych autoréw na wymlemone
fakty lub prezentowane koncepcje rozwiazan. Z pewnoscig roz-
dzial ten jest swoistym wprowadzeniem do calosci podjgtych tu
zagadnien, stad tez ten opisowy charakter przedstawienia mozna
uznac za zasadny.

Rozdzial drugi nosi tytut ,,Budowanie empatii oraz nowych roz-
wigzan w medycynie transplantacyjnej”. Autor najpierw scharak-
teryzowat aktualny stan strukturalny w transplantologii w zakresie
prawno-organizacyjnym. W drugiej czgsci tego rozdzialu ukazal
edukacyjna rolg Kosciota katolickiego, panstwa oraz organizacji
i stowarzyszefi w promowaniu dawstwa organow 1 transplantolo-
gii; przedstawit to na bazie analizy literatury polskiej i wloskie;j.
Rozdzial ten mozna okresli¢ jako ,,edukacyjny”, zawiera bowiem
analize ksztalttowania postaw prawno-wychowawczych wobec no-
wej rzeczywistosci jaka sg przeszczepy 1 zwigzane z tym problemy
wspotczesnej ludzkosci. W rozdziale trzecim podjgte zostalo za-
gadnienie: ,,Komplikacje i powiklania natury fizjologiczne;j i oso-
bowo$ciowej wystepujace po przeszczepach” Najpierw zostaly
tu scharakteryzowane komplikacje, powiklania, odrzucenie prze-
szczepu przez orgamzm biorcy i ich etyczne implikacje. Nastgpnie
ukazana jest jako$¢ zycia po transplantacji organu unaczynione-
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go w kontekscie zmian osobowosci u biorcy. W ostatniej czgsci
opisane zostaly komplikacje po przeszczepach, a zwlaszcza tzw.
,przeszczep osobowosci” na bazie literatury wloskiej. Rozdzial ten
przedstawia panoramiczny obraz doswiadczen biorcow organow
przed i po przeszczepie. Opisane tu zostaty Swiadectwa przezy¢
0s6Ob po przeszczepach pojedynczych organéw unaczynionych oraz
proby wyjasniania tychze doswiadczen, zwlaszcza w ramach tzw.
medycyny nieckonwencjonalnej. W czwartym rozdziale Autor pod-
jat probe ukazania teoretycznych wyjasnien owych doswiadczen
osobowos$ciowych; rozdziat ten nosi tytut ,,Bioﬁzyka a przeszcze-
py: problem pamigci czlowieka” Odwolujac sig do osiagni¢é no-
woczesnej fizyki, Autor rozprawy najpierw ukazuje przenoszenie
informacji miedzykomoérkowej przez biofotony na bazie danych
nowego dzialu wiedzy zwanej bioenergetyka. Nastgpnie stara sig
wskaza¢ naukowe usankcjonowanie niekonwencjonalnych terapii
w kontek$cie wybranych opinii medycznych. Analizy tego roz-
dzialu konczy charakterystyka mozliwosci ,,przeszczepu pamigcei”
w literaturze wloskie;.

W ostatnim — piatym rozdziale — podjeta zostala proba teo-
logicznego ,,zweryfikowania” analizowanych wczesniej dzialan
medycznych i ich konsekwencji w wymiarze osobowosciowym.
Rozdziat ten nosi tytul: ,,Nauka a wiara: akceptacja faktu trans-
cendentnego w bioetyce transplantologiczne;j” Na]plerw podjeta
zostala analiza ,,doSwiadczenia nadzwyczajnego” jako opcji uza-
sadniajacej niektore decyzje w medycynie transplantacyjnej. Przy-
wolane opisy do$wiadczen po przeszczepach konkretnych osob
Autor stara si¢ oceni¢ w oparciu o wypowiedzi wybranych repre-
zentantow katolickiej etyki teologicznej. Na bazie teologicznych
podstaw i ich interpretacji probuje ukaza¢ mozliwos¢ ,.,cudownych
zjawisk” w transplantologu W uzasadnieniu tych tez odwoluje sig
do pogladow autorow polskich (poglady ks. M. Ruseckiego) oraz
literatury obcej, zwlaszcza wlosklej Zwienczenie przeprowadzo-
nych w tym zakresie analiz mozna wiec okresli¢ jako proba pola-
czenia tego ,,co ludzkie” z tym, ,,co Boskie”

Lektura omawianej ksiazki ks. dr. S. Biatego pozwala stwier-
dzi¢, ze okreslone w jej podtytule zagadnienie jest aktualng rzeczy-
wisto$cia — stanowi wigc problem badawczy. Przywolane w tej pra-
cy fakty oraz ich analityczna prezentacja potwierdzaja mozliwosc¢
owego ,,przejScia od pokonania bariery immunologicznej” (czego
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szczegOlnym przykladem Jest Katherin Beckman) ,,do pokonania
bariery spotecznej nieufnosci” (co ma szczegdlne znaczenie dla za-
ufania rodziny dawcy). Argumenty za tego rodzaju ,,mozllwoscw‘
maja swe uzasadnienie w najnowszych odkryciach nauk szczego-
lowych zwlaszcza fizyki kwantowe], ktore pozwalaja stwierdzic,
ze organ ludzki po przeszczepie moze zachowacé nie tylko istotne
informacje Zyciowe w zakresie biologicznym, ale tez w wymiarze
osobowosciowym. Ten emplryczme dosw1adczalny fakt stanowi
przedmiot badan — punkt wyjscia, upowazniajacy do analitycznych
refleksji nad mozliwoscia ,,ZJaw1ska niezwyklego” w wymiarze
medyczno-bioetycznym. Badania ks. S. Bialego pozwalaja wnio-
skowac¢, ze mozliwos¢ nawiazania kontaktu z dawca organu moze
by¢ weryfikowana naukowo od strony zjawiskowej, gdyz da si¢ za-
obserwowac odpowiednie skutki u biorcy organu w postaci zmian
somatyczno-osobowosciowych. Tego rodzaju przejawy wymagaja
poglebionej refleksji badawczej, czego przykladem jest omawiana
rozprawa, ktora trafnie wpisuje si¢ w nurt naukowych poszukiwan
w tym zakresie.

Nalezy przyznac racj¢ ks. S. Bialemu, ze transplantologia — jak
cala medycyna klasyczna — potrzebuja zmian w podejsciu do czto-
wieka. Winno si¢ to wyrazi¢ zwlaszcza w integralnym — holistycz-
nym traktowaniu pacjenta. Zwlaszcza nalezy zadbaé o uszanowanie
cielesno-duchowej jednos$ci osoby ludzkiej w stosowaniu proce-
dur medycznych. W zabiegach leczniczych nie wolno oddziela¢
w czlowieku jego sfery religijno-moralnej od rozumowo-somatycz-
nej, gdyz powoduje to szereg negatywnych skutkéw indywidualno-
-spotecznych. Autor rozprawy jest zdania, ze tylko w ten sposob
mozna doprowadzi¢ do zwycigstwa na polu bioetyki migdzy abso-
lutyzmem naukowo-technicznym a odpowiedzialnosciag moralna,
ktora ma swe zakotwiczenie w chrzescijanskiej mitosci blizniego.

Analizy omawianej rozprawy oraz jej wnioski potwierdzaja
zasadnos¢ podjgcia tytutowego zagadnlema jego niezwykla ak-
tualnos¢ oraz merytoryczna waznos¢, zardwno na polu badan na-
ukowych, jak i praktycznych zastosowan w poszanowaniu wartosci
1 godnosci osoby ludzkiej 1 jej Zycia. Swiadczy to takze o badaw-
czej wrazliwosci Autora oraz o potrzebie pogigbienia pola nauko-
wej argumentacji w zakresie moralnym na tak waznych plaszczy-
znach ludzkiej egzystencji. Monografia ta stanowi niewatpliwie
szczegOlnie wazng pozycjg z zakresu bioetyki o ,,nachyleniu” teo-
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logicznym, i to nie tylko na plaszczyznie zycia chrzescijanskiego.
Jest to wilasciwie pierwsze na rynku polskim monograficzne opra-
cowanie, przybllzajqce stan badan 1 poglqdow na temat ,,przeszcze-
piania organow pojedynczych i ich pamigci”

Rozprawa ks. S. Bialego pozostaje pod wptywem chrzescijan-
skiego personalizmu, odwolujac si¢ do nauczania Maglsterlum
Kosciota oraz wspolczesnej mysli filozoficznej. Cecha i wartoscia
badawczo-metodologiczna podjetych tu analiz jest odniesienie do
metody personalistycznej, ktorej hermeneutyczng zasada jest oso-
ba ludzka, brana w swej ontologicznej i egzystenc_]alnej ztozono-
sci. Pod wzngdem formalnym metoda ta pozwala ujac osobiste
doswiadczenie jako przezycie wspolnotowe — migdzyludzkie oraz
migdzy czlowiekiem a Bogiem, tak w wymiarze horyzontalnym,
jak i wertykalnym. Na plaszczyznie epistemologicznej takie po-
dejscie umozliwito opisanie i zidentyfikowanie doswiadczen eg-
zystencjalno-moralnych przy uzyciu metod z zakresu fenomeno-
logii, psychologii, socjologii oraz nauk biologiczno-medycznych,
wspierajacych interpretacj¢ etyczno-teologiczna. Takie podejscie
badawcze umozliwia tez odczytanie z Magisterium Kosciota prak-
tycznej poprawnosci aksjologicznego myslenia i postaw w zakresie
bioetycznych probleméw zwiazanych z przeszczepami ludzkich or-
ganoéw. Odwolanie si¢ do zasady personalistycznej pozwolilo takze
Autorowi omawianej rozprawy unikna¢ subiektywnych interpreta-
cji 1 dokona¢ interesujacego opracowania stanu $wiadomosci i ba-
dawczych potrzeb oraz Zyciowych postaw dawcow i biorcow or-
ganow do przeszczepow oraz shuzb medycznych zaangazowanych
w tego rodzaju pomoc czlowiekowi.

Ks. Jozef Zabielski
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