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TYPOLOGIA MOJZESZ — CHRYSTUS
W DZIELACH SW. LUKASZA |

Nowy Testament nie jest zawieszony w prézni, objawienie w nim za-
warte jest kontynuacjg i ukoronowaniem objawienia Starego Testamentu,
tworzac z nim organiczng cato$¢, ktorg lapidarnie ujat Sw. Augustyn
w znanym stwierdzeniu: ,,in Vetere Novum latet et in Novo Vetus pa-
tet” 2. Te jedno$¢ obu Testamentdw wzmacnia i w pewnym stopniu wa-
runkuje $rodowisko, w jakim wyrést Nowy Testament. Chrzescijanstwo
powstato w ramach judaizmu, wprawdzie chrzescijaniski uniwersalizm
wyszedt daleko poza te ramy, ale w pierwszym okresie chrzescijanstwo
nawet do pogan docierato drogg torowang przez diaspore zydowska.

Dla srodowiska, w ktérym powstawaty ksiegi Nowego Testamentu,
jedna z centralnych postaci, do ktdrej nawigzywaty mysli i ktorej cien
ktadt sie na drodze nowych skojarzenn myslowych, byta posta¢ Mojzesza.
Nic wiec dziwnego, ze wiasnie ta postaC stuzyla czesto autorom Nowego
Testamentu jako odskocznia do kerygmatu o Chrystusie, ze wiasnie te
posta¢ wykorzystywali oni w tworzeniu swojej teologii, teologii nowego
Wyjscia, nowego Przymierza, nowego Posrednika miedzy Bogiem a no-
wym Ludem Wybranym.

Chrzescijanstwo spotkato sie z bogatg w tres¢ postacig Mojzesza, No-
wy Testament przejat jg i wykorzystat dla zilustrowania nowych prawd,
ktore glosit, a ktore w nawigzaniu do postaci Mojzesza ttumaczyty sie pet-
niej i gtebiej. Tres¢, ktorg ta posta¢ kryla w sobie (augustynriskie latet)
byta wydobywana i rozwijana w przedstawieniu osoby i dzieta Jezusa
Chrystusa, dzigki czemu Stary Testament ukazywat sie jako zapowiedz
tego, co miato nadejs¢, a posta¢ Mojzesza stawata sie typem Chrystusa
(augustynskie patet).

I Artykut niniejszy jest przeredagowanym fragmentem pracy licencjackiej na-

pisanej pod kierunkiem O. A. Jankowskiego OSB w Krakowie.
2 Qu. in Hept. 2 73 PL 34, 263.
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Z obszernej problematyki dotyczacej typologii Mojzesz — Chrystus
w Nowym Testamencie omowimy tutaj nie dostrzeganag dotychczas typo-
logie wystepujaca w dzielach $w. tukasza (Trzecia Ewangelia i Dzieje
Apostolskie). Na mysl opracowania tej typologii naprowadzito zestawie-
nie pieciu paralel zacytowane przez E. Dabrowskiego 3 za A. Wikenhause-
rem 4

W siédmym rozdziale Dziejow Apostolskich, w mowie Szczepana znaj-
duje sie najobszerniejszy w catym Nowym Testamencie fragment ex pro-
fesso zajmujacy sie Mojzeszem (7, 14—A44).

Szczepan zostat oskarzony przed Sanhedrynem o bluznierstwo przeciw
Mojzeszowi i Bogu, Swigtyni i Prawu (Dz 6, 11. 13 n). Broni sie on, wy-
powiadajgc dtuga (najdtuzsza w Dziejach Apostolskich) mowe, w ktorej
w oparciu o dzieje lzraela wyjasnia, ze ani wobec Mojzesza, ani wobec
Swiatyni nie popetnit przestepstwa.

Przedstawione przez Szczepana dzieje Mojzesza rozwazymy na tle ca-
tosci dzieta tukaszowego. W tym celu zwrdcimy uwage na paralele, ja-
kie wystepujg pomiedzy postacig Mojzesza w mowie Szczepana a postacig
Jezusa w pismach tukasza.

Zestawienie przytoczone ponizej uwzglednia zaréwno paralele stowne,
jak i tresciowe. Oba rodzaje paralel sg liczne i tworza bogata typologie.
Zastanowimy sie pozniej, jak typologia ta stuzy nauce o Chrystusie i jaka
jest jej literacka geneza.

MOJZESZ JEZUS
(w mowie Szczepana) (w catym dziele tukasza)
7, 22: Mojzesza wyksztatcono we wszy- tk 2, 40: Dziecie za$ rosto i nabierato
stkich naukach (sophiai) egipskich mocy, napetniajac sie madroscig (sop-

hiai), a taska Boza spoczywala na Nim.
Lk 2, 52: Jezus za$ czynit postepy w
madrosci (sophiai), w latach i w lasce
u Boga i u ludzis

i potezny byt w stowach i czynach tk 24, 19: Odpowiedzieli Mu: To co sie

(dynatos en logois kal érgois). stalo z Jezusem z Nazaretu, ktéry byt
prorokiem poteznym w czynie i stowie
wobec Boga i catego ludu 6 (dynatos en
érgoi kai logoi).

3 Dzieje Apostolskie, Poznan 1961, 281.

4 Die Apostelgeschichte, (Regensburger Neues Testament), Regensburg 19563, 88.

5 Mojzesz zdobyt madros¢ egipska, Jezus tez zdobywa madros¢, ale potaczong
z taska Boga.

6 tacznikiem obu ostatnich tekstéw, ktére w tym miejscu odnoszg sie do Jezusa,
jest wskazanie, ze Jezus czy to w madrosci i tasce, czy w czynie i stowie wystepuje
wobec Boga i ludzi (ludu).
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Mojzesz czterdziestoletni wraca do
swych braci (7, 23). Czterdziesci lat
oznacza zamkniecie okresu miodosci.
Przyjscie Mojzesza jest przedwstepnym
objawieniem sie jego roli jako zbawcy.

Wystgpienie Mojzesza spotkato sie
z brakiem zrozumienia.

7, 25. Sadzit, ze bracia jego zrozu-
mieja, iz Bog przez jego rece daje im
wybawienie, lecz oni nie zrozumieli.

Cytowany wyzej wiersz 25 pozwala
nam na opisane wczesniej (23 n.) czy-
ny Mojzesza popatrze¢ pod specjalnym
katem widzenia. Nie sg one zwyklymi
czynnosciami, ale maja by¢ znakami
Bozego postania dla wypetnienia zbaw-
czego dzieta wobec narodu.

Stad nawiedzenie braci przez Moj-
zesza nie jest zwyklg, powiedzmy, to-
warzyska wizyta, ale przez Mojzesza
Bog nawiedza i daje wybawienies).

Jezus majgc lat dwanascie, a wiec
osiggnagwszy dojrzatos¢ wobec Prawa,
zjawia sie w Swiagtyni (kk 2, 42). Jest
to wyprzedzajace publiczng dziatalnosé
objawienie sie Jezusa.

Jezus po wydarzeniach w Jerozoli-
mie nie zostat zrozumiany, niezrozu-
mienie towarzyszy Mu takze przy poz-
niejszych objawieniach zbawczego dzie-
ta, przy zapowiedziach meki 7.

Lk 2, 50: Oni jednak nie zrozumieli te-
go ,co im powiedziat.

Lk 9, 45: Lecz oni nie zrozumieli tego
powiedzenia..

Lk 18, 34: Oni jednak nic z tego nie
zrozumieli.

W Jezusie Chrystusie nawiedzenie
ludu przez Boga osigga pehnie, przy-
chodzi sam Bég. O nawiedzeniu ludu
przez Boga styszymy juz dwukrotnie
w pie$ni Zachariasza (Lk 1, 68. 78).
O nawiedzeniu przez Boga w zwigzku
z dziatalnoscig Jezusa moéwi +tukasz
stowami ludu wielbigcego Boga po
wskrzeszeniu miodzienca z Nairn (7,
16).

1 Przy zapowiedziach Meki o niezrozumieniu tukasz wspomina dwukrotnie,

przy drugiej i trzeciej zapowiedzi. Marek wspomina tylko raz, przy drugiej (9, 32),
Mateusz nie czyni w ogole takiej wzmianki.

8 Chociaz w samym wierszu 23 czasownik episképtomai mogtby oznacza¢ zwykig
wizyte, w kontekscie wiersza 25 mozemy posrednio odnies¢ go do Boga. Nie sam
B6g wprawdzie nawiedza lud bezposrednio, ale Mojzesz pod wptywem Boga (Bog
nasungt mu mysl) i jako ten, przez rece ktérego Bdg chce zbawczo dziata¢, a wiec
posrednio nawiedza ludzi. Dlatego znaczenie episképtomai moze by¢ tu zblizone do
tego znaczenia, ktére nadaje mu LXX, gdy odnosi sie on do czynnosci, ktérej pod-
miotem jest Bog. LXX w ten sposéb ttumaczy hebrajskie pagad, co oznacza taskawe
zejécie Boga, nawiedzenie przez taske, a w stosunku do grzesznych, nawiedzenie ka-
rzacej mocy Boga. Por. H. W. Beyer, episképtomai, ThWNT 2, 595—602.

Analecta — 8
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7, 23: przyszto mu na mysl odwiedzic¢
(episképsasthai) swych braci, synow
Izraela.

Przez Mojzesza Bo6g dawat ludowi
zbawienie.

7, 25. Bog przez jego rece daje im wy-
bawienie (s6térian).

Szczepanowy opis dziatalnosci Moj-,
zesza, przez ktérg miato objawié sie
wybawienie dokonywane przez Boga,
jest specyficznym odczytaniem (relec-
ture) danych Ksiegi Wyjscia w Swietle
pism prorokéwd Mojzesz jest typem
Mesjasza. Jego dziatalnos$¢, wprawdzie
w sposob jeszcze niedoskonaty, wska-
zuje na dwa podstawowe aspekty cza-
sOw mesjanskich, przepowiadane przez
prorokéw: pomste nad wrogami (lz 11;
Oz 4; Am 1; Abd 15—18), oraz zapano-
wanie pokoju (Iz 2, 1—4; Mi 5, 4; Ag
2, 9).

Mojzesz bierze w obrone lzraelite
krzywdzonego przez Egipcjanina. Krzy-
wda zostaje pomszczona.

Ks. Tomasz Jelonek

Lk 1, 68: Niech bedzie uwielbiony Pan
Bog lzraela, ze nawiedzit (episképsato)
lud swdj i wyzwolit go.

Lk 1, 78: dzieki litosci serdecznej Boga
naszego, przez nia z wysoka Wschodza-
ce Stonce nas nawiedzi (episk$psetai).
tk 7, 16: wielki prorok powstat wsréd
nas i Bog taskawie nawiedzit (episkép-
sato) lud swadj.

Przez Jezusa, ktory jest Bogiem,
przychodzi zbawienie. Az trzykrotnie
termin soteria wystepuje w piesni Za-
chariasza (kk 1, 69. 71. 77). W publicz-
nej dziatalnosci Jezus przynosi zbawie-
nie wchodzagc do domu Zacheusza (kk
19, 9). Jedynie tukasz sposrdod synopty-
kow nazywa Jezusa soter.

tk 1,69:i moc zbawczg (kéras sotérias)
nam wzbudzit.

tk 1, 71: ze nas wybawit (s6térian) od
nieprzyjaciot i z reki wszystkich, kto6-
rzy nas nienawidza.

tk 1, 77: Jego ludowi dasz pozna¢ zba-
wienie (sbtérias).

tk 19, 9: Dzi$ zbawienie (sOtéria) stato
sie udziatem tego domu.

Chrystus zapewnia, ze Bdg wnet
wezmie w obrone wybranych. Era me-
sjaniska nadchodzi. Zapewnienie Jezu-
sa jest dodatkiem do przypowiesci o
niesprawiedliwym sedzi (Lk 18, 2—5).

9 Dla zobrazowania tego dobrze bedzie poréwnac obie relacje: Ksiegi Wyijscia

2, 11—15 oraz Dziejow Apostolskich 7, 23—29.
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7, 24: 1 zobaczyt jednego, ktéremu wy-
rzadzono krzywde. Stanat w jego obro-
nie (epolésen ekdikésin) i zabiwszy
Egipcjanina pomscit skrzywdzonego.

Wedtug Ksiegi Wyijscia zabicie Egip-
cjanina przez Mojzesza bylo dokonane
w skrytosci, wyszio jednak na jaw
i w obawie przed faraonem Mojzesz
uciekt z Egiptu.

Mowa Szczepana relacjonuje wyda-
rzenie nieco inaczej. Pomsta nad Egip-
cjaninem miata objawi¢ dziatanie Boze
przez rece Mojzesza. Nie zostato to jed-
nak zrozumiane. Gdy nie powiodta sie
préba pojednania zwasnionych lzraeli-
téw, Mojzesz odrzucony przez swoich,
ucieka do ziemi Madian.

Mojzesz, jak juz kilkakrotnie zazna-
czyliSmy, wedtlug relacji Szczepana,
dziata w imieniu Boga-Wybawiciela.

Ta dziatalno$¢ objawita sie we wzie-
ciu lzraelity w obrone, objawia sie da-
lej w usitowaniu doprowadzenia do po-
koju bijacych sie lzraelitow.

7, 26: zjawit sie miedzy nimi, kiedy
bili sie ze soba, i usitowat ich pogo-
dzi¢ (eis eirénén).

Na tym konczy sie pierwsza misja
Mojzesza, jego wstepne objawienie sie
wobec Izraelitéw. Mojzesz zostal nie-
zrozumiany, odepchniety przez swoich,
ucieka i kryje sie w Madian. Z poby-
tu w tym kraju Szczepan wspomina
0 zyciu rodzinnym Mojzesza, moéwiac,
ze urodzito mu sie dwu synéw (7, 29).

Lk 18, 7 n: A Bobg, czyz nie wezmie
w obrone (poiéséi tén ekdikésin) swo-
ich wybranych, ktorzy dniem i noca
wotajg do Niego, i czy bedzie zwlekat
w ich sprawie? Powiadam wam, ze
predko wezZmie ich w obrone.

Jezus zapewnit, ze B6g wezmie wy-
branych w obrone. Plany jednak Boze,
ktore dokonujg sie w osobie Jezusa,
przecza nieraz powszechnym dazno-
sciom ludzi, chociazby te daznosci
opieraly sie na proroctwach mesjan-
skich. Dostowne rozumienie proroctw
0 obronie ludu przez Boga moze pro-
wadzi¢ do nieporozumienia. Dlatego
Jezus wypowiedZz swojg konczy pyta-
niem o wiare w Jego postannictwo
(kk 18, 8b).

Przyjscie Boga w Jezusie Chrystusie
przynosi ludziom pokdj, jako dobro
mesjanskie.

tk 1, 79b: aby nasze kroki zwr6ci¢ na
droge pokoju (eis hodon eirénés).

tk 2, 14: a na ziemi pokoj (eiréné) lu-
dziom Jego upodobania.

W zyciu Jezusa wedtug opisu Ewan-
gelii Lukaszowej, mamy tez wstepne
objawienie sie¢ Jego postannictwa w
dziecinstwie, zakoniczone przybyciem
dwunastoletniego Jezusa do S$wiatyni.
I tu Jezusa spotyka niezrozumienie,
ktére pozniej bedzie Mu nadal towa-
rzyszy¢, odchodzi On wtedy do Naza-
retu i poddany rodzicom prowadzi zy-
cie rodzinne (Lk 2, 51).
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Po czterdziestu latach Mojzesza spo-
tykamy na pustyni (7, 30).

Dziatalno$¢ Mojzesza rozpoczyna teo-
fania, Bég posyla Mojzesza do Egiptu,
aby wyzwolit lud (7, 30—34).

Mojzesz zostat postany dla wyzwo-
lenia ludu z niewoli egipskiej. Odrzu-
cony poprzednio przez swoich rodakéw,
zostat przez Boga wywyzszony i uczy-
niony wybawicielem.

W mowie Szczepana trzykrotnie
podkre$lone jest odrzucenie Mojzesza
przez tych, dla ktérych byt wybawicie-
lem.

Pierwszy raz opisuje Szczepan fakt
odepchniecia Mojzesza przez krzyw-
dzacego swego brata lzraelite (7, 27).
Nastepnie podkresla, ze tego wiasnie
odrzuconego, odepchnietego, Bég uczy-
nit wodzem i wybawicielem (7, 35).

W czasie petnienia swej misji, Moj-
zesz nie znajduje postuchu i znéw zo-
staje odepchniety przez swoj lud.

7, 39: Nie chcieli go stucha¢ nasi ojco-
wie, ale odepchneli go i zwrécili serca
ku Egiptowi.

Ks. Tomasz Jelonek

Po latach ukrytego zycia, majac lat
okoto trzydziestu (Lk 3, 23) Jezus poja-
wia sie takze na pustyni, gdzie chrzcit
Jan Chrzciciel (£k 3, 2. 23).

Na samym poczatku publicznej dzia-
talnosci Jezusa mamy takze teofanie.
Bo6g ogtasza, ze Jezus jest Jego umito-
wanym Synem, w ktérym ma upodo-
banie (Lk 3, 22).

Jezus przyszedt, aby wyzwoli¢ ludzi
z niewoli grzechu. Jezus zostat odrzu-
cony, a wywyzszony przez Boga, doko-
nat dzieta zbawczego.

Jezus w czasie swej dziatalnosci
spotyka sie z oporem, ktory prowadzi
do wydania Go na meke i okrutng
Smieré. Przegrana nie jest ostateczna,
Jezus zostaje wywyzszony. Taki obraz
rysuje tukaszowa Ewangelia.

£k 9, 44: Syn Cztowieczy bedzie wyda-
ny w rece ludzi.

tk 18, 32 n: Zostanie wydany w rece
pogan, bedzie wyszydzony, zelzony i
opluty; ubiczujg Go i zabijg, a trzecie-
go dnia zmartwychwstanie.

Lk 24, 20: arcykaptani i nasi przywadd-
cy wydali Go na $mier¢ i ukrzyzowa-
li 10.

10 Ostatnie dwie wypowiedzi nalezy rozwazy¢ w kontekscie, aby podkreslic,
wzajemne zwigzki postaci Mojzesza i Jezusa. W kontekstach znajduje sie sformuto-
wanie o0 niezrozumieniu (Lk 18, 34) i o potedze w czynie i stowie (24, 19). Korzysta-
lismy juz z tych sformutowan. Na tle kontekstu widzimy, ze nie sg to rozrzucone
elementy, ale tworzg one pewne catosci. Swiadczy to o tym, ze typologia Mojzesz—
Chrystus nie jest nasza konstrukcjg, ale ma podstawe w samych tekstach.
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Paralele miedzy Mojzeszem i Chrystusem beda jeszcze wyrazniejsze
przy poréwnaniu mowy Szczepana o Mojzeszu i kerygmatu Piotrowego
zredagowanego przez tukasza w przytoczonych w Dziejach Apostolskich

mowach Piotra.

7, 27a: Ten jednak, ktéry krzywdzit
blizniego, odepchnat go.

7, 35: Tego wiasnie Mojzesza, ktérego
zaparli sie mowiac: Ktoz ciebie usta-
nowit panem i sedzig? — tego wilasnie
Bo6g wystat jako wodza i wybawce pod
opieka aniota, ktéry mu sie ukazat w
krzaku.

Mojzesz byt postany przez Boga (7,
35).

Szczepan podkre$la, ze Mojzesz za-
powiadat Proroka, ktory ma przyjsc.

Mojzesz posredniczyt w przymierzu
synajskim.

Dz 3, 13 nn: Bég naszych ojcow, Bog
Abrahama, lzaaka i Jakuba, wstawit
Stuge swego, Jezusa, wy jednak wy-
daliscie Go i zaparliscie sie Go przed
Pitatem, gdy postanowit Go uwolnic.
Zaparliscie sie Swietego i sprawiedli-
wego, a wyprosiliscie utaskawienie dla
zabojcy. Zabiliscie dawce zycia, ale Bog
wskrzesit Go z martwych.

Dz 5, 30 n: Bég naszych ojcow wskrze-
sit Jezusa, ktérego straciliscie, przy-
biwszy do krzyza. B6g wywyzszyt Go
na prawice swojg jako Wiadce i Zba-
wiciela u, aby dac¢ lzraelowi nawrdéce-
nie i odpuszczenie grzechdw.

Jezus zostat wystany przez Ojca.
tk 10, 16: Lecz kto mna gardzi, gardzi
tym, ktdry mnie postat.
tk 20, 13: Wéweczas rzekt pan winnicy:
Co mam pocza¢? Posle mojego syna
ukochanego, chyba go uszanuja.

Dzieto Jezusa trwa, Jezus wywyz-
szony po prawicy Ojca w odpowiedzi
na odrzucenie i cierpienie, zostanie po-
stany. Chodzi o postanie eschatologicz-
ne (Dz 3, 20).

Wtedy w petni zrealizuje sie anty-
typ Mojzesza.

Jezus Zmartwychwstaty postany jest
dla odrodzenia z grzech6w, co jest
uczestnictwem w nowym przymierzu.
Dz 3, 18—26: A Bdg w ten sposéb spet-
nit to, co zapowiedzial przez usta
wszystkich prorokéw, ze Jego Pomaza-
niec bedzie cierpiat. Pokutujcie wiec i
nawrdccie sie, aby grzechy wasze zo-

11 Zwré¢my szczegblng uwage na paralelne okreslenia o Mojzeszu: archon kal

lytrétes i o Chrystusie: archégos kai sotér.
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7, 37: Ten wiasnie Mojzesz powiedziat
do potomkow lzraela:

Proroka jak ja wzbudzi wam Bég spo-
$roéd braci waszych.

7, 38: On to w spotecznosci na pustyni
posredniczyt miedzy aniotem, ktory
moéwit do niego na goérze Synaj, a na-
szymi ojcami. On otrzymat stowa zy-
cia, azeby wam je przekazac.

Mojzesz byt postany przez Boga pod
opiekg aniota, ktéry mu sie ukazat w
krzaku (7, 35).

Mojzesz wyprowadzit lud z Egiptu,
czynigc znaki i cuda.

7, 36: On wyprowadzit ich,

czyniac znaki i cuda (térata kal semela)
w ziemi egipskiej nad Morzem Czer-
wonym i na pustyni przez czterdziesci
lat.

Ks. Tomasz Jelonek

staty zgtadzone, aby nadeszty od Pana
dni ochtody, by tez postat wam zapo-
wiedzianego Mesjasza, Jezusa, ktorego
niebo musi zatrzymac¢ az do czasu od-
nowienia wszystkich rzeczy, co od wie-
kéw przepowiedziat Bdég przez usta
swoich s$wietych prorokéw. Powiedziat
przeciez Mojzesz:

Proroka jak ja wzbudzi wam Pan Bég
sposréd braci waszych. Stuchajcie go
we wszystkim, co wam powie. A kaz-
dy, kto nie postucha tego proroka, zo-
stanie usuniety z ludu. Zapowiadali te
dni takze pozostali prorocy... Wy je-
stescie synami prorokéw i przymierza

Dla was w pierwszym rzedzie
wskrzesit Bog Stuge swego i postat Go,
aby btogostawit wam w sprawie od-
wrécenia sie kazdego z was od swoich
grzechow.

Jezus rozpoczynajac swa publiczng
dziatalno$¢, idzie w mocy Ducha (tk
4, 14a)12

Jezus takze czynit w czasie swego
ziemskiego zycia liczne znaki i cuda,
ale czasownik exégagen stosuje tukasz
do Jezusa wtedy, gdy wyprowadza On
uczniéw ku Betanii, skad zostaje unie-
siony do nieba.

tk 24, 50 n: Potem wyprowadzit ich
ku Betanii i podniéstszy rece pobtogo-
stawit ich. A kiedy ich blogostawit,
rozstat sie z nimi i zostat uniesiony do
nieba.

Dz 2, 22: Jezusa Nazarejczyka, meza,
ktérego postannictwo Bo6g potwierdzit
wam niezwyktymi czynami, cudami i
znakami (dynamesi kat térasi kai sé-
meiois).

12 Wszyscy Synoptycy odnosnie pobytu na pustyni, gdzie Jezus byt kuszony,
wspominaja 0 Duchu $w., jedynie tukasz moéwi o Nim na poczatku Jezusowego
nauczania. Por. Mk 1, 14; Mt 4, 12. Podobnie w tk 10, 21 Jezus rozradowat sie
w Duchu, o czym nie méwi paralela Mt 11, 25.
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Przejdzmy do podsumowania dokonanego zestawienia. Kazda z zesta-
wianych czesci: mowa Szczepana i pozostata cato$¢ dzieta tukaszowego
w podtekscie zawiera typologie Mojzesz — Chrystus. W swej mowie
Szczepan méwi o Mojzeszu, ale czytajgc te mowe w kontekscie catosci
dziela sw. tukasza, widzimy w rysach Mojzesza rysy Jezusa. Réwnocze-
$nie posta¢ Jezusa przedstawiona przez tukasza, nawigzuje do postaci
Mojzesza. Te dwa korelatywne ujecia stajg sie czytelne w catosci dzieta
i wzmocnione paralelg: Dz 7, 37 — Dz 3, 22, tworzg jedng zwartg ty-
pologie.

Typologia ta stuzy tukaszowej chrystologii. Przedstawia ona bowiem
Jezusa jako drugiego Mojzesza. Funkcje Mojzesza wobec ludu izraelskie-
go przejmuje zatem Jezus odnos$nie ludu Nowego Przymierza. Upodabnia-
jac sie w spelnianej roli, Jezus upodabnia sie do Mojzesza takze w swoim
odrzuceniu.

Jak odrzucenie Mojzesza przez lud nie przekreslito planéw Bozych,
wedtug ktérych ten odrzucony stat sie wybawicielem, tak tez kleska Je-
zusa i zgorszenie Krzyza jest logicznie zwigzane z Jego postannictwem
i prowadzi Go do wywyzszenia, jakim jest zmartwychwstanie. Przez
zmartwychwstanie wyprowadza Jezus nowy lud Bozy, jak Mojzesz wy-
prowadzit lud z niewoli egipskiej. Rola Jezusa jest rolg spoteczng, jak
spoteczng byta rola Mojzesza.

Dlatego sygnalizowana w zestawieniu paralela pomiedzy Dz 7, 36 i £k
24, 50, oparta tylko na zgodnosci stowa exégagen i dlatego sama w sobie
watpliwa, na tle catosci nabiera sensu i staje sie istotng paralela. Mojzesz
zostat odrzucony, a postany ponownie przez Boga przewodzi wyjsciu
z Egiptu. Jezus odrzucony, po swojej mece zostaje wywyzszony w chwale
zmartwychwstania i wtedy przewodzi nowemu wyjsciu. Rozpoczyna je
whniebowstgpienie Chrystusa. Ono jest peinym odpowiednikiem wyjscia
z Egiptu, dlatego w pismach tukasza konczy ono Ewangelie, zamykajac
dzielo drugiego Mojzesza i rozpoczyna Dzieje Apostolskie. Kosciot, ktore-
go drogi z Jerozolimy przez Judee i Samarie az po krance ziemi (Dz 1, 8)
opisujg Dzieje Apostolskie, to nowy lud Bozy Nowego Przymierza. U jego
poczatku, jak dla ludu Starego Testamentu, zaistniat fakt wyjscia. To no-
we wyjscie zapoczatkowat Chrystus, wstepujac do nieba. Jest to wyjscie
eschatologiczne, towarzyszy mu Chrystus i On je doprowadzi do dni
ochtody (Dz 3, 20), do prawdziwego odpoczynku, ktérego wejscie do Ziemi
Obiecanej byto tylko cieniem (Hbr 3, 7—4, 11).

Dokonane zestawienie paralel pokazuje bardzo wyrazng transpozycje
w typologii Mojzesz — Chrytus. Mojzesz przyszedt do ludu w imieniu
Boga, wystany przez Boga. W Jezusie nawiedza lud sam Bdg. Gioéwnie
piesh Zachariasza wykorzystana w przytoczonych paralelach, odnosi ana-
logiczng do Mojzeszowej dziatalno$¢ wprost do Boga. Bog nawiedza, Bog
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zbawia. Stad tez Chrystus przynosi prawdziwe dobra mesjanskie: uwol-
nienie od wrogow i pokéj. Tylko daleka reminiscencjg tych dobr mesjan-
skich byty zamierzone skutki dziatalnosci Mojzesza w czasie jego pier-
wszego pojawienia sie wsrdd braci.

Osobnym problemem jest literacka kompozycja typologii Mojzesz —
Chrystus w dziele tukaszowym. Temu zagadnieniu poswiecimy Kkilka
uwag.

Dla odczytania tej typologii zasadnicze znaczenie ma mowa Szczepa-
na, gdyz w niej wystepuje posta¢ Mojzesza w spos6b wyrazny, z niej po-
znajemy obraz Mojzesza, ktory koreluje z obrazem, o wiele bogatszym
i petniejszym, Jezusa. Obraz Mojzesza pozwala nam na odczytanie w po-
staci Jezusa tych cech, ktére typologia Mojzesz — Chrystus ma oswietli¢
i ktérym ma nadac petniejszg tresc.

Miedzy obu obrazami istnieje co$, co w jezyku cybernetyki nalezatoby
nazwac¢ sprzezeniem zwrotnym. Oba obrazy wzajemnie sie uzupetniajg,
wzajemnie czynig sie czytelnymi.

| tu pojawiaja sie problemy. Najpierw problem wzorca, ktory obraz
jest wzorem dla drugiego, ktéry zatem jest wczesniejszy. Czy obraz Moj-
zesza kreslony jest na tle obrazu Jezusa, czy przeciwnie, obraz Jezusa
ubogacony jest elementami zaczerpnietymi z obrazu Mojzesza. Z tym
problemem {gczy sie problem genezy. Skad pochodzi obraz Mojzesza
w mowie Szczepana, czy jest jego autentyczng mysla, zredagowang przez
tukasza, czy jest dzietem samego tukasza, wiozonym w usta Szczepana?
To prowadzi do drugiego problemu genezy: czy typologia jest dzielem
Szczepana, czy tukasza. Nastepnym problemem jest: na ile Lukasz Swia-
domie wprowadza w swoim dziele typologie Mojzesz — Chrystus, od tego
bowiem zalezy jej wartos¢ dla tukaszowej chrystologii.

Jest jeszcze jeden problem, zwigzany z zalozeniem, ze mowa jest
autentycznie Szczepanowa, na ile typologia Mojzesz — Chrystus, zawarta
w tej mowie i czytelna, jezeli zestawimy mowe z catym dzielem tukasza,
byta czytelna dla bezposrednich stuchaczy. Czy wiec Szczepan, moéwiac
0 Mojzeszu, mowit tylko o nim, czy nawiazywatl do osoby Jezusa i ku
Niej chciat skierowa¢ mysl stuchaczy.

Zasadniczym zagadnieniem, prowadzacym do rozwigzania postawio-
nych problemoéw, jest zagadnienie wartosci mow zawartych w Dziejach
Apostolskich. Za F. J6zwiakiem stwierdzmy, ze ,,mowy w Dziejach Apo-
stolskich nie stanowig fikcji literackiej. Wprawdzie w przemOwieniach,
ktore tukasz podaje, mozemy zauwazy¢ pewne elementy jego stylu, row-
noczesnie jednak zauwazamy to, ze kazda z tych méw ma inny ton oraz
wiasne cechy zaréwno stylu, jak i tresci [..]. Mowy te zatem nie pocho-
dza od $w. tukasza, ale tez nie sg dostownym powtorzeniem za ich auto-
rami. Sg one echem moéw, ktore byly naprawde wygtoszone, sg streszcze-
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niem mow autentycznych, w ktdrych zachowano gtdwne mysli, a nawet
niektére zwroty, charakteryzujgce przemawiajacego i jego mowe” 13

Z tego stwierdzenia wyjdziemy w dalszym toku rozwigzania posta-
wionych problemoéw. Jezeli mowa w siédmym rozdziale Dziejow jest
streszczeniem, czy redakcyjnym opracowaniem autentycznej mowy Szcze-
pana, wtedy musimy przyjac¢, ze sam Szczepan odmalowat w niej postac¢
Mojzesza. Powotanie sie na dzieje Mojzesza jest zupetnie logiczne w sy-
tuacji, w jakiej mowa zostata wygtoszona. Szczepan zostat oskarzony
0 wystepowanie przeciw Bogu i Mojzeszowi (Dz 6, 11) oraz o gtoszenie, ze
Jezus Nazarejczyk zburzy swigtynie i pozmienia zwyczaje nadane przez
Mojzesza (Dz 6, 14). Jest to targniecie sie na najwieksze Swietosci i pod-
stawy religii lzraela.

W odpowiedzi Szczepan siega do dziejéw narodu, a w toku ich wspo-
minania szczegélnie zajmuje sie Abrahamem, J6zefem i Mojzeszem 4. Te-
mu ostatniemu poswieca najwiecej miejsca. Oskarzony zostal przeciez
0 wystepowanie przeciw Mojzeszowi. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze postac
Mojzesza i jej szczeg6lne miejsce w mowie pochodzg od samego Szczepa-
na. Czy wszystkie elementy tej postaci i typologia Mojzesz — Chrystus
sg tez Szczepanowe? Zaczniemy od typologii. Nie jest ona u Szczepana
czyms zupetnie nowym. Juz sam Jezus daje jej podstawy 15. Mogla wiec
typologia ta w sposOb Swiadomy by¢ przez Szczepana zastosowana, za
czym znow przemawia kontekst sytuacyjny. Oskarzenie podkreslato, ze
Szczepan przeciwstawial Jezusa Mojzeszowi. Najlepsza odpowiedzig na to
oskarzenie jest przedstawienie Mojzesza jako typu Jezusa. Pozornie czy-
sto historyczne przedstawienie dziejow Mojzesza jest tak ujete, aby po-
staC Mojzesza stata sie przezroczysta, a poprzez nig zarysowala sie postac
Jezusa 16.

Czy ta typologia byta czytelna dla stuchaczy? Mogta nie by¢ odczyta-
na, stuchacze mogli sie nie zorientowa¢ w zamiarze Szczepana. Przyjeli
bowiem spokojnie historie Mojzesza, a =zareagowali gwattownie na
wzmianke o zdradzaniu i zamordowaniu Sprawiedliwego (Dz 7, 52). Po
tej jednak wzmiance nastepuje oskarzenie stuchaczy o niewiernos$¢ Pra-
wu (Dz 7, 53), co mogto ich szczeg6lnie poruszy¢. Typologia Mojzesz —
Chrystus nie byta tak wyrazna, mozna byto nie zrozumie¢ jej do konca,
albo przynajmniej udawac, ze sie jej nie rozumie. Moze wiasnie wyrazne
nawigzanie do osoby Jezusa i wzmianka o Jego odrzuceniu pozwolity zro-
zumie¢ zwigzki pomiedzy postacig odrzuconego Mojzesza a postacig Jezu-

13 Dzieje Apostolskie, w: Wstep do Nowego Testamentu, Poznan 1969, 313 n.

14 Zwroémy uwage na fakt, ze takze tych trzech os6b dotyczg specjalne dziela
Filona z Aleksandrii.

15 Por. A. Jankowski, Jedyne kaptanstwo Chrystusa, w: A. Jankowski, K. Ro-
maniuk, Kaptanstwo w Pismie swietym Nowego Testamentu, (Attende Lectioni I),

Katowice 1972, 29 nn.
16 Por. G. Schiwy, Weg ins Neue Testament, 2, 201.
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sa. Jezeli nawet typologia nie byta czytelna dla stuchaczy — oskarzycieli,
byta czytelna dla tych, ktorzy mysli Szczepana przekazali autorowi Dzie-
jow. tukasz tak wyraznie przedstawia typologie mowy Szczepana, ze
przekracza to zakres retuszu redakcyjnego i jezeli mowy Dziejéw sg au-
tentyczne, to tak wazna i tak mocno podkreslona mysl, zawarta w tej
mowie, musi by¢ autentyczng myslg Szczepana.

Czy mysl ta byta wyrazona witasnie w taki sposéb, w jaki mamy ja
w Dziejach Apostolskich, czy zatem wszystkie elementy postaci Mojzesza,
akcentowane w mowie, sg autentyczne?

Dla zobrazowania typologii w mowie Szczepana zestawiliSmy poprzed-
nio te mowe z catoscig dzieta tukaszowego. W ten sposob typologia stata
sie czytelna. Szczepan jednak przemawiajgc przed Sanhedrynem nie mégt
oprzec¢ sie na Ewangelii tukaszowej, aby w obrazie Mojzesza odbi¢ zna-
ny z tej Ewangelii obraz Jezusa. Dlatego szczegdlty zawarte w tej mowie
mogtyby by¢ inne. tukasz wiedziatl, ze w swej mowie Szczepan stosowat
typologie, zatem redagujac te mowe w Dziejach, nawigzal do postaci Je-
zusa, jaka wczesniej sam narysowatl w Ewangelii oraz w pierwszych ke-
rygmatach przytaczanych w Dziejach Apostolskich. Mogto tak by¢. Nie
przekresla to faktu, ze w catosci dziela tukaszowego (wigczajac w nie
mowe Szczepana) znajduje sie typologia Mojzesz — Chrystus. tukasz jg
W mowie Szczepana przyjmuje i jeszcze odpowiednimi retuszami redak-
cyjnymi akcentuje. Jednak znaczenie dla typologii miejsc paralelnych do
mowy Szczepana, zestawionych poprzednio, bytoby tylko jednostronne.
Typologia mowy z nich korzysta, one same za$ nie nawigzywatyby do
postaci Mojzesza. W tym takze ujeciu sama mowa Szczepana zachowujac
autentycznos¢ mysli, traci jednak autentycznos¢ sposobu ich wypowiada-
nia.

Zwrocémy uwage na fakt, ze paralele, ktére odpowiadaty r6znym frag-
mentom mowy Szczepana o Mojzeszu, tworzyty czesto pewne catosci.
Kilkakrotnie przytoczone byly fragmenty piesni Zachariasza, zakonczenie
Ewangelii Dzieciectwa, zapowiedzi meki, rozmowy z uczniami zdgzajacy-
mi do Emaus, mowy Piotra. To nasuwa mysl o $wiadomym stosowaniu
przez tukasza typologii Mojzesz — Chrystus nie tylko w mowie Szcze-
pana, ktéra jest kluczem do odczytania tej typologii, ale w catym dziele.
Jakze wiec dziata to ,,sprzezenie zwrotne”, jesli Ewangelia jest wczesniej-
sza od Dziejéw i te ostatnie nie mogly przeciez oddziatywaé¢ na tresé
ewangelicznego obrazu Jezusa?

Wyjasnieniem moze by¢ nastepujaca hipoteza, majgca cechy prawdo-
podobiernistwa. Ot6z w mowie Szczepana wygtoszonej przed Sanhedrynem
zawarta byta typologia Mojzesz — Chrystus, ale nie byta ona tworzona
ad hoc. Sytuacja zresztg nie sprzyjata szczegélnym syntezom myslowym.
Szczepan méwit to, co bylo trescig jego zycia, co bylo poprzednio przez
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niego przemyslane, stworzone przez niego samego lub przejete od innych,
co stanowito tres¢ wiary spotecznosci, w ktorej zyt i pracowat. Pracowat
za$ wsrod hellenistéw i myslat ich kategoriami. Zdradza te kategorie
myslenia w swej mowie. Obraz Mojzesza odmalowany w mowie Szczepa-
na w niejednym punkcie nawigzuje do obrazu, jaki wytworzyli sobie Zy-
dzi moéwiacy po grecku i jaki mozemy znalez¢ w dzietach Filona z Alek-
sandrii, a szczegOlnie w De vita Mosisll. Wiasnie wsréd nawréconych
hellenistow rozwijata sie pozytywna typologia Mojzesz — Chrystus.
U Szczepana byta ona w fazie poczatkowej, jej bardzo dojrzatg forme
znajdujemy w Liscie do Hebrajczykoéw, ktéry takze swym rodowodem sie-
ga do tych samych kregéw myslowych.

W ten sposdb w Nowym Testamencie mamy dwa $wiadectwa rozwoju
typologii w kregach chrzescijanskich zwigzanych z hellenizmem. Pierwsze
Swiadectwo zostato zreferowane przez tukasza jako mys$l Szczepana. Do-
tart do niej fukasz poprzez naocznych swiadkéw oraz przez mysl $rodo-
wiska, w ktérym dziatat Szczepan. To Srodowisko bowiem w oparciu o ty-
pologie Mojzesz — Chrystus uktadato ,,opowiadanie o zdarzeniach, ktore
sie dokonaty” (Lk 1, 1). Lukasz, jak to wynika z jego prologu, i takie uje-
cie postaci Jezusa zuzytkowat obok innych w swej Ewangelii. Stad postac
Mojzesza odegrata role w tworzeniu sie ewangelicznego obrazu Jezusa.
Mamy zatem wzajemne oddziatywanie obrazéw Mojzesza i Jezusa i to
prowadzi do zgodnosci pomiedzy dzietem tukasza jako catoscig, a mowg
Szczepana.

Ujecie postaci Jezusa poprzez obraz Mojzesza i w oparciu o typologie
obserwujemy w mysli zwigzanej z kregami hellenistycznymi (Szczepan,
autor Listu do Hebrajczykdéw), nawigzuje ono jednak do najpierwotniej-
szej katechezy, o czym S$wiadczg paralele z kerygmatem Piotrowym.
W kregach hellenistycznych znalazto ono podatny grunt ze wzgledu na
role, jaka w tym srodowisku odgrywata posta¢ Mojzesza. Teologia ta mie-
dzy innymi zostata wykorzystana przez $w. tukasza.

W dziele tukaszowym zatem typologia Mojzesz — Chrystus odgrywa
duza role i przenika cate dzieto. Pozwala ona lepiej pozna¢ posta¢ Jezusa,
podkresla bardzo wazne dla teologicznego obrazu Chrystusa, elementy tej
postaci, chociaz czyni to, mozna powiedzie¢, dyskretnie. Teologia ta staje
sie bowiem czytelna dopiero na tle catosci dzieta. Kluczem do jej odczy-
tania jest mowa Szczepana.

17 Por. B. Botte, La vie de Moise par Philon, w: Moise I’'homme d’Alliance,
Descleé 1955,
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DE TYPOLOGIA MOYSES — CHRISTUS IN S. LUCAE OPERIBUS
SUMMARIUM

Novo in Testamento typologia Moyses — Christus magni est momenti et multis
in locis invenitur. Hoc in articulo typologia in Evangelio Tertio et in Actis Aposto-
lorum explicatur. Quod thema adhuc non fuit consultatum.

In sermone Stephani (Act 7, 17—44) extensior passus Moysi ex professo appli-
catus invenitur. Moysis characteristica, in illa sermone affixa, multa quaedam simi-
lia in habitu cum Jesu Lucae ostendunt. Quapropter permulta loca parallela expo-
nuntur quoad verbum et quoad sensum, quae septimum capitulum Actorum in re-
latione ad cetera Lucae attingunt.

Moysem missum a Deo nostrates non intellexerunt (Act 7, 25) et abieceruht
(Act 7, 27. 35. 39), Deus autem eum exaltavit (Act 7, 35). Qui Moyses virtute Dei
ductus (Act 7, 35) Israélitas de domo captivitatis eduxit (Act 7, 36).

Jesum legatum a Patre (Le 10, 16; 20, 13), a Spiritu ductum (Le 4, 14), parentes
et discipuli non intellexerunt (Le 2, 50; 9, 45; 18, 34), Judei autem cruci affixerunt
(Le 24, 20), Deus vero per resurrectionem Eum exaltavit (Act 3, 13 ss; 5, 30 s).

Christus in caelum ascendens novum exodum peregit (Lc 24, 50 s).

Lucae typologia Moyses — Christus transpositionem supponit. Moyses in nomine
Dei ad populum venit, Deus solus visitat et salvos facit homines in Jesu Christo.

Quae omnia similia in parallelis locis talem originem habere possunt. Conversi
hellenistae multum existimabant de Moyse et propterea in Jesu alterum Moysem
videbant. Quo de gremio Stephanus suo in sermone Moysem exponens Jesu expri-
mere studuit.

Etiam postea typologia Moyses — Christus progrediebatur, cuius testimonium in
Epistola ad Hebraeos inveniri constat. Nec mirum quod inter alias narrationes de
consummatis (Lc 1, 1) narratio in typologia Moyses — Christus fundata viguit. Quae
quidem sanctus Lucas in operibus suis appropriavit.





