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BELLO PRO DEO

RELIKWIARZ METROPOLITY UNICKIEGO JANA
KORSAKA DLA KROLA WLEADYSEAWA IV

W bogatych w dzieta ztotnictwa skarbcach krakowskich, jak i w stotecz-
nych zbiorach muzealnych, przechowywanych jest wiele zabytkéw, ktére
mimo ogromnej wartosci historycznej i artystycznej nie posiadajg wiasciwie
zadnych opracowan. Mniemanie to znajduje potwierdzenie w odniesieniu do
relikwiarza Drzewa Krzyza Sw. z r. 1637, przechowywanego w klasztorze Oj-
cow Dominikanow w Krakowie. Z tych to powoddw warto poswiecic relikwia-
rzowi osobne, monograficzne opracowanie.

OPIS ZABYTKU

Literatura dotyczaca relikwiarza Krzyza Sw. u dominikandw jest wiasciwie

minimalna. Zajeli sie nim przede wszystkim w swoim inwentarzu kosciotai kla-
sztoru Dominikanéw w Krakowie, wydanym w r. 1924 w Krakowie, Leonard
Lepszy i Wiadystaw Tomkowiczl, przy czym autorem tekstu, do$¢ obszerne-
go, ilustrowanego dwoma fotografiami byt oczywiscie znakomity badacz ztot-
nictwa w Polsce — Leonard Lepszy. Relikwiarz zostat w wymienionym inwen-
tarzu doktadnie opisany, w trafny tez sposéb ustalit Lepszy, rozwigzujac znak
miejski, iz jest to wyrob wilenski. Od czasu omowienia przez Lepszego relik-
wiarz byt whasciwie tylko przedmiotem krotszych badZ dtuzszych wzmianek.
Wymieni¢ tu nalezy treSciwe omowienie zabytku piéra Andrzeja Fischingera,
zamieszczone w katalogu wystawy Sztuka dworu Wazoéw w Polsce2. Novum
w tymze opisie byto zwigzanie w spos6b hipotetyczny znanej Lepszemu sygna-
tury HR z Hornusem Reutelem, ztotnikiem czynnym w Wilnie3. Oczywiscie
relikwiarz dominikanski znalazt sie w katalogu zabytkdéw Krakowa, gdzie opis
skarbca klasztoru Dominikanow jest pidra J. Szabtowskiego4. Zajmowat sie

* Skrét: PSB oznacza: Polski stownik biograficzny.

1L. Lepszy, S. Tomkowicz, Krakow, Kosciotiklasztor Dominikandw, [w:] Zabytkisztu-
ki w Polsce, t. 1. Krakéw 1924, s. 54—056.

2 Sztuka dworu Wazoéw w Polsce. Wystawa w Zamku Krdélewskim na Wawelu, maj-czerwiec
1976. Katalog, opr. A. Fischinger, Krakow 1976, s. 82, 83 (poz. 187, il. 64).

3Por. J. Samek, Reutel Hornus [w:] PSB (w druku)

4 Katalog zabytkowsztukleolsce T. 4: Miasto Krakéw, cz. 3: Koscioly i klasztory Srodmie-
$cia 2, Warszawa 1978, s. 171 (il. 950—952).
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wreszcie relikwiarzem od dominikanéw autor niniejszej rozprawy w kilku pra-
cachb. Uwzgledniono go réwniez w opracowywanym pod kierunkiem J. Samka
Katalogu zlotnictwa w kosciotach i klasztorach Krakowa.

Jak dotad ustalono wiec tylko, poza danymi wynikajacymi z inskrypcji na
dziele, ze relikwiarz jest roboty wilenskiej i powstat prawdopodobnie w praco-
wni Hornusa Reutela. Pora teraz przejs¢ do opisu zabytku. Relikwiarz Drzewa
Krzyza Sw. przypomina w og6lnej kompozycji monstrancje. Wykonany zostat
ze srebra czesciowo ztoconego przy uzyciu zwykle stosowanych technik ztotni-
czych: trybowania, odlewania i grawerowania. Wymiary obiektu sg nastepuja-
ce: wysokosci 715 mm, najwieksza szeroko$¢ 490 mm; rozmiary podstawy wy-
nosza: 247 mm x 220 mm. Stopa ma ksztatt oSmioliscia, przy czym poszczegol-
ne pola, zamkniete potkoliscie, sg na przemian wigksze i mniejsze. Podstawe
zaznaczono plaskim brzegiem, poszczegdlne pola wyodrebniajg stabo zazna-
czone grzbieciki. Jak to czesto bywa, podstawa jest dwustopniowa, przy czym
cze$¢ gorna powtarza o$Smiolistny ksztatt. Na dekoracje stopy sktadajg sie osio-
we motywy roslinne, muszle i gtowki aniotkéw. Podstawe wienczy podwajny
gzyms, na ktorym umieszczono postac kobieca siedzaca na ptaku o nieustalo-
nej symbolice. Na postaci tej wspiera sie bogato ornamentowana, srodkowa
czesc relikwiarza oraz ramiona boczne dzwigajgce postacie Swietych. Owe ra-
miona utworzono z motywow ornamentu chrzastkowo-matzowinowego wzbo-
gaconego gtdwkami aniotkow, motywami roslinnymi i rozetami. Srodkowa
czes¢ relikwiarza posiada ksztatt duzej, azurowej, owalnej tarczy. Wypetnita
ja znakomicie modelowany dwugtowy orzet z partykutg Krzyza Sw., umiesz-
czong na piersi. Na szerokim otoku okalajagcym przedstawienie orta umiesz-
czono 16 okragtych i owalnych relikwiarzykdw mieszczacych partykuty Swie-
tych meczennikdw i meczennic. Cato$¢ otacza wieniec laurowy. Srodkowg
czesc relikwiarza ujmujg wsparte na ramionach bocznych posazki. Sg to, jak
wskazujg napisy na nimbach: S. VLADISLAVS; S. CECILIA V. ET M. Obie
postacie Swietych zwracajg uwage bardzo starannym wykonaniem. Sw. Wiady-
staw odziany jest w dtuga wierzchnig szate z futrzanym kotnierzem, pokryta
delikatnym, rytym ornamentem (stréj ten przywodzi na my$l ubior wystepuja-
cy ha portrecie kréla Stefana Batorego z r. 1583, pedzla Marcina Kobera). Na
mieczu, trzymanym w prawej dtoni gtownig ku gorze, wyryto napis: BELLO
PRO DEO; lewa reke zgieta w tokciu Swiety opart na piersi. Twarz o wysokim
czole okala gesty zarost, przy czym wyraznie zaznaczono dtugi nos i cienkie
wasy. Réwnie starannie opracowano posta¢ $w. Cecylii, ktérej upozowanie
jest podobne, przy czym w lewej rece dzierzyla ona, obecnie utamanag, palme
meczenska. Fatdy szat wyraznie nawigzujg do antyku, przy czym wierzchnia

5 J. Samek, Problematyka siedemnastowiecznej monstrancji z kosciota Dominikanéw w Lu-
blinie, ,,Folia Historiae Artium” 19:1983 s. 99—109; tenze, Polskie rzemiosto artystyczne. Czasy
nowozytne, Warszawa 1984, s. 93,94 (il. 53); tenze, Polskie ztotnictwo, Wroctaw... 1988, s. 126—
127 (rys. 31,127).
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szata zwisa poprzez prawa reke, uniesiong ku piersiom. Twarz Swietej jest
owalna, o do$¢ wypuktych policzkach, wiosy dtugie, krecone. Zwienczenie re-
likwiarza stanowi grupa dwdéch aniotéw z palmami, przytrzymujacych za-
mknietg korone nad kielichem z hostig, okolonym gloria. Jak to rzadko dos¢
bywa w wyrobach ztotniczych XVII w., relikwiarz zostat bardzo starannie
opracowany na odwrociu. W miejsce matych relikwiarzykéw na awersie umie-
szczono tam takze 16 ozdobnie potraktowanych rozet; drobne rozety wzboga-
caja tez ramiona boczne. Natomiast postugujgc sie rytem, zaznaczono staran-
nie upierzenie orta, wieniec laurowy wokét czesci Srodkowej, wiosy i szaty po-
staci Swietych Wiadystawa i Cecylii, wreszcie postacie aniotkow i korone
w zwienczeniu. Zaznaczono powyzej, ze relikwiarz jest czesciowo ztocony.
Ot6z przyktadowo, postacie Swietych majg srebrne twarze i rece, wiosy nato-
miast poztocone. W catym relikwiarzu uderza staranna robota ztotnicza, po-
stuzenie sie duzg iloScig urozmaiconych motywow, wreszcie pewne zamitowa-
nie wykonawcy do grawerunku. Uwazna analiza obiektu jako dzieta sztuki na-
suwa szereg dalszych spostrzezen. Relikwiarz posiada bardzo urozmaicong sy-
Iwete, przy czym niewielka stopa z trudem zdaje sie dZzwigacC w rzeczywistym i
kompozycyjnym tego stowa znaczeniu niezmiernie rozbudowang gorng czesé
obiektu. Wprawdzie wspomniano wyzej, ze relikwiarz przypomina monstranc-
je, jednak nie sposéb wskaza¢ ostensorium, ktére miatoby tak rozbudowang
»glorie”, duze postacie Swietych, wreszcie tak rzucajace sie w oczy wyobraze-
nie orta. Z punktu widzenia stylu dzieto posiada jeszcze cechy gotyckie; mamy
tu na mysli uksztattowanie stopy. W sumie za$ zaliczy¢ je mozna do polskich
wyrobdw ztotniczych o cechach manierystycznych. Za taka determinacia stylo-
wa przemawiajg bowiem proporcje, jak i ornamentyka.

Zagadnienie stylu i warsztatu fundacji i przeznaczenia, wreszcie programu

ikonograficznego — oto drogi stojace otworem przy dalszych badaniach nad
relikwiarzem Drzewa Krzyza Sw., ktéry wiasciwie powinnismy nazywac relik-
wiarzem Krzyza Sw. i Swietych Meczennikow.

Dla wyja$nienia tych zagadnieh warto w catosci przytoczy¢ umieszczony na
odwrocie stopy, a whasciwie na zamykajacej jg blaszce napis:

RAPHAEL KORSAK DEI ET APOSTO /LICAE SEDIS GRATIA ARCHIEPIS-
COP[US]/ METROPOLITA KIOVIENSIS HALICIENSIS /TOCIUSQ[UE]/ RVSSIAE
IN SIGNVM PERPETVAE /SUBIECTIONIS VT FIDELIS SVBDITVS/ SACRAE RE-
GINALI MAIESTATI PRO /SACRARVUM NVPTIARVM/ ANNO 1637 D[ONO]
D[AT] - D[EDICAT]

[Rafael Korsak z taski Bozej i Stolicy Apostolskiej arcybiskup-metropolita kijowski, ha-
licki i catej Rusi na znak wiecznego postuszenstwa jako wierny poddany Najjasniejszemu
Kroélestwu po zaslubinach w roku 1637 ofiarowuje].

Obok napisu wybito dwukrotnie znak miejski Wilna (Olgierdowa Brama)
oraz wigzany monogram ztotnika H.R.; nadto na relikwiarzu wystepuja znaki
kontrybucyjne C.E.
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SRODOWISKO | WYKONAWCA

Badania nad ztotnictwem wieku XVII w Polsce s, jak wiadomo, znacznie
utrudnione, poniewaz wiekszo$¢ obiektow nie jest oznaczona znakiem miej-
skim. Natomiast znaczono wyroby ztotnicze w Gdansku, Toruniu i innych mia-
stach pétnocnej Polski oraz oczywiscie na Slagsku. Miejski znak Wilna, umiesz-
czony na relikwiarzu Krzyza Sw., przesadza o wykonaniu obiektu w tym $rodo-
wisku. Warto przypomnie¢, ze Wilno byto waznym os$rodkiem sztuki ztotni-
czej juz w Sredniowieczu; tutejsi mistrzowie otrzymali bowiem swoj przywilej
jeszcze od Wielkiego Ksiecia Aleksandra (status ten zatwierdzit w roku 1516
krol Zygmunt Stary). Z kolei przywileje tamtejszych mistrzow potwierdzili
krolowie: Zygmunt 111 w roku 1596 i Whadystaw 1V w 16366. Nie byto to srodo-
wisko duze. Sk¥ad korporacji cechowej byt zroznicowany pod wzgledem naro-
dowosciowym. O roli innowiercow w tamtejszym cechu Swiadczy fakt, ze
w roku 1628 przyznano im prawo do petnienia funkcji jednego ze starszych ce-
chu. Zachowato sie sporo informacji (whasciwie sg to krotkie wzmianki)
o czynnych w Wilnie ztotnikach. W pierwszej potowie XVII wieku dziatali tu:
Maciej Porempski (albo Poremski), Mikotaj Ungar—starszy cechu, Sebastian
Maximowicz, przybyty ze Lwowa Aleksander Alupek (albo Alembek), Hor-
nus Reutel i Zygmunt Zeligmacher (dziatato tu zresztg kilku ztotnikéw o tym
nazwisku). Wspomniany powyzej Hornus Reutel, ktoremu przypisano reli-
kwiarz Krzyza Sw., wymieniony jest w latach 1627—16287.

Do niedawna poza wzmianka archiwalng o przypuszczalnym autorze relik-
wiarza Krzyza Sw. nie byto nic wiadomo. Dopiero ostatnio w Katalogu zabyt-
kow sztuki w Polsce, obejmujacym obiekty z terenu wojewddztwa tomzynskie-
go, przypisano mu kolejne dzieto: jest nim stopa nie zachowanego kielicha w
kosciele parafialnym w Ciechanowcu, datowana na czas okoto r. 16308. Pocho-
dzi ona, jak Swiadczy napis wewnatrz podstawy, z koSciota Franciszkandéw w
Drohiczynie, jako votum za dusze kasztelanowej Smolenskiej, dla ktérego kie-
lich byt fundowany. Powodem atrybucji s znajdujace sie na podstawie znaki:
miejski Wilna oraz imienny z wigzanymi literami H.R. Na dekoracje podstawy
sktadaja sie motywy roélinne i chrzastkowe. Poréwnanie znakow na obiekcie
ze znakami na relikwiarzu wskazuje, ze moze tu wchodzi¢ w gre ten sam war-
sztat. Wykonawca relikwiarza zachowanego w Krakowie i stopy kielicha z Cie-
chanowca taczyt w charakterystyczny dla pierwszej potowy XVII w. sposéb
schematy gotyckie z manierystyczng dekoracjg. Obie prace sa tez przyktadem
nie opracowanych dotagd monograficznie wyrobow wilenskich z tego czasu.

6 Por. J Samek, Polskie rzemiosto artystyczne..., s. 25, 93.

7E. Lopacinski, Materialy do dziejéw rzemiosta artystycznego w Wielkim Ksiestwie Litew-
skim (XV—XIX), Warszawa 1946, s. 14—15 (Renteln).

8 Katalog zabytkow sztuki w Polsce: Ciechanowiec, Zambréw, Wysokie Mazowieckie i okoli-
ce, Warszawa 1986, s. 19.
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W ogole o ztotnictwie wilefiskim pisano dotad niewiele. W rezultacie, su-
mujac nieliczne wzmianki w literaturze przedmiotu w zestawieniu z opubliko-
wanymi dotgd notatkami archiwalnymi oraz w matym stopniu zidentyfikowa-
nymi wyrobami wilefAskimi, trudno okres$li¢ wyraZznie pozycje ztotnictwa wi-
lefskiego. Z catg pewnoscig Srodowisko to odgrywato wazna role juz w czasach
gotyku. Wiek XV byt dla Wilna okresem ksztattowania sie cechu istniejacego
juz w poprzednim stuleciu, ale trudno wskaza¢ dzieta, ktére mogtyby scha-
rakteryzowac to srodowisko. Jak wskazujg powyzsze dane pierwsza potowa
XVI1I w. byta dla Wilnaw odniesieniu do wyrobdéw ztotniczych okresem pomy-
$Inym. Dane archiwalne charakteryzujg to Srodowisko jako niewielkie, ale
prezne. Niewatpliwie do zahamowania produkcji ztotniczej przyczynito sie
zniszczenie miasta w roku 1655 przez wojska cara Alieksieja Michajtowicza,
mimo to z drugiej potowy wieku XVII znamy sporo nazwisk czynnych tu ztot-
nikow. Gorzej przedstawia si¢ sprawa dziet. Wprawdzie z terenu miasta znano
sporo zabytkdw, ale przewaznie o nie ustalonym autorstwie. Podobnie rzecz
sie przedstawia w czasach p6znego baroku i rokoka. Nieco wiecej sygnowa-
nych dziet wilenskiej roboty zachowato sie dopiero z czaséw klasycyzmu.

Powyzszy szkic rozwoju ztotnictwa wielenskiego pozwala na wiasciwg oce-
ne relikwiarza Drzewa Krzyza Sw. jako dzieto sygnowane, majgce wprawdzie
hipotetycznie, ale przekonywajgco ustalone autorstwo, nalezy niewatpliwie
w barokowym ztotnictwie wileriskim do unikatéw. Moze tez postuzy¢ jako po-
mocny przykiad przy charakteryzowaniu tego ztotnictwa.

W tym miejscu warto powrdci¢ do zagadnienia stylu, a wtasciwie kierun-
kow stylistycznych, jakie reprezentuje dzieto. Wystepuja jeszcze w relikwiarzu
formy gotyckie, ktore wyznaczyty wielolistny ksztatt stopy taki, jaki stosowano
w pdznogotyckich monstrancjach czy pacyfikatach. Natomiast cze$¢ gérna reli-
kwiarza i oczywiscie jego ornamentyka nie ma juz nic wspdélnego ze ztotnic-
twem gotyckim. Specyficzne proporcje pomiedzy stosunkowo stabo rozwinie-
tg stopa, a silnie rozbudowang goérng czescig relikwiarza mozna by tagczy¢ z ma-
nierystycznymi tendencjami, ksztattujagcymi obraz polskiego ztotnictwa w la-
tach 1590—1640. Wreszcie wystepuje na relikwiarzu wprawdzie stabo rozwi-
niety, ale w pewnym stopniu dojrzaty ornament chrzastkowo-matzowinowy,
uwazany zwykle za zjawisko wiasciwe dla wczesnego baroku, cho¢ motywy te
nie majg wlasciwie z barokiem nic wspdlnego. Z formalnego punktu widzenia
ciekawg cechg relikwiarza jest opracowanie gérnej czesci na odwrociu. Takie-
go sposobu potraktowania wyrobu ztotniczego nie zauwazymy w baroku, gdzie
monstrancije i relikwiarze przeznaczane byty do frontalnej ekspozycji. Wresz-
cie charakterystyczng cecha relikwiarza z roku 1637 jest duzy rozmiar przedsta-
wien figuralnych, co daje wrazenie przewagi treSci nad forma. Aby zrozumie¢
»program” treSciowy relikwiarza nalezy omoéwic blizej zagadnienie fundacji
i osobe fundatora.
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FUNDATOR, MOTYWY | ,,OKAZJA” FUNDACII

Jak Swiadczy cytowany napis na odwrocie stopy relikwiarza, relikwiarz
sprawiony zostat jako dar dla kréla Wihadystawa 1V i jego zony Cecylii Renaty
z okazji ich $lubu, ktéry miat miejsce wr. 16379, Fundatorem byt Mikotaj Kor-
sak, noszacy imie zakonne Rafat, metropolita unicki w Kijowie (ur. 1596 —
zm. 1640)10. Korsak byt pochodzenia szlacheckiego, jego ojcem byt Szymon,
chorazy potocki, matkg Katarzyna Kisietbwna. Uwage zwraca jego staranne
wyksztatcenie. Uczyt sie w kolegium w Nieswiezu, a w roku 1618 w Papieskim
Kolegium w Braniewie. Ale na tym nie skonczyly sie jego studia. W 1620 roku
wstgpit do nowicjatu klasztoru bazylianbw w Byteniu, niedtugo za$ potem
(1621) podazyt na studia teologiczne do Rzymu. Tutaj uczyt sie w Kolegium
Greckim do roku 1624. Studia i zwigzek z zakonem bazyliandw oraz pochodze-
nie zawazyly na jego dalszej szybkiej karierze. Po powrocie do kraju w r. 1625
mianowany zostat archimandryta kiasztoru bazylianskiego Sw. Trojcy w Wil-
nie. Z kolei osiggnat najwyzszg godnos¢ w tym zakonie, mianowicie w r. 1626
obrano go w Lawryszewie protoarchimadrytg (generatem) calej kongregacji,
ktéry to urzad sprawowat przez 14 lat (az do $mierci). W tymze roku 1626 uzy-
skat sakre biskupig z tytutem biskupa halickiego podczas synodu unickiego
w Kobryniu (rok 1631 jest datg prowizji papieskiej). Wiasciwie od momentu
uzyskania tych godnosci cata dziatalno$¢ Korsaka faczy sie z dziejami unii
w Polsce. W roku 1629 brat udziat w synodzie we Lwowie, ktérego celem byto
doprowadzenie do jednosci Kosciota rzymskiego z prawostawiem. W tym tez
celu wystany zostat w roku 1633 do Rzymu. Podr6z ta miata na celu powstrzy-
manie kréla od ustepstw na rzecz dysunitow, ktore to stanowisko reprezento-
wat poset krélewski Jerzy Ossolinski. Od roku 1636 Korsak brat udziat w per-
traktacjach na rzecz powszechnej unii cerkwi wschodniej z Kosciotem rzym-
sko-katolickim i utworzeniem patriarchatu w Rzymie, co za czasow Wiadysta-
wa IV, mimo réznego rodzaju naciskéw, nie doszto jak wiadomo, do skutku.
Rok 1637 byt wiasciwie szczytem kariery Korsaka. W tym bowiem czasie objat
metropolie kijowska i brat udziat w procesie beatyfikacyjnym meczennika uni-
ty Jozafata Kuncewicza w Potocku. W staraniach o doprowadzenie do zjedno-
czenia Kosciota nie ustawat Korsak w ostatnich latach swego zycia. Mianowi-
cie po roku 1639 z polecenia krola miat stara¢ sie w Rzymie o zgode na zwota-
nie zjazdu unitow dla doprowadzenia do powszechnej unii. W Rzymie tez
zmart i zostat pochowany w kosciele SS. Sergiusza i Bakchusa.

9 Nie znamy dziejow relikwiarza od momentu fundacji do czasu umieszczenia go u krakows-
kich dominikanéw.

10 Por. L. Bienkowski, T. Wasilewski, Korsak Rafat, [w:] PSB 14s. 111 n.; K. Chody-
nicki, Kosciétprawostawny a Rzeczpospolita Polska, Warszawa 1934, s. 452; J. Kurczewski,
Biskupstwo wilenskie, Wilno 1912, 5.43,268; K. Likowski, Dzieje kosciota unickiego, Warszawa
1906.
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Z zyciorysu Korsaka wynika, ze relikwiarz ufundowany zostat w okresie
aktywnej dziatalnosci donatora na rzecz unii, tzn. w roku, w ktérym zostat me-
tropolitg kijowskim, oraz w czasie, kiedy intensywnie starat sie o zjednoczenie
Kosciota wschodniego z zachodnim. Z kolei przypomnie¢ nalezy, w jakim mo-
mencie dziejow Rzeczypospolitej ufundowany zostat relikwiarz. Jak wiadomo
po zwyciestwie pod Ktuszynem (1610) Wiadystaw IV powotany zostat na tron
carski pod warunkiem przejscia na prawostawie i innymi kondycjami dotycza-
cymi praw bojaroéw. Spowodowato to przy prokatolickim stanowisku krola
Zygmunta 111 skomplikowang sytuacje, w wyniku czego doszto do wzniecenia
wojen moskiewskich. W ich rezultacie, mimo sukceséw, doszto w roku 1619 do
rozejmu, ktory praktycznie zakonczyt préby objecia tronu caréw. Jednak krél
Wiadystaw 1V zrzekt sie tytutu carskiego i pretensji do tronu dopiero (mimo
zwyciestwa pod Smolenskiem) w roku 1634. Réwnoczes$nie miaty miejsce przy
nasileniu sie najazdéw tatarskich wojny tureckie i tu Polacy cieszy¢ sie mogli
zwyciestwami (bitwa pod Chocimem zakoriczona uktadem pokojowym w roku
1621, zwyciestwo pod Sasowym Rogiem 1633)11. W czasach, kiedy fundowany
byt relikwiarz, bardzo aktualna byta sprawa podporzadkowania Moskwy Rze-
czypospolitej oraz wojny polsko-tureckie. Wymowny jest tu napis na modelu
$lubnym Wiadystawa 1V i Cecylii Renaty, wykonanym przez Sebastiana Da-
dlera w roku 1637, wybitym na zaméwienie dworu krélewskiego: SARMATA
LIBERTAS AUSTRIACUM IMPERIUMI12. Nasuwa sie tu konieczno$é bliz-
szego zanalizowania przedstawien na relikwiarzu. Dwugtowy orzet, znajduja-
cy sie w centrum kompozycji, uwazany jest za aluzje do cesarskiego (carskie-
go) tytutu Wiadystawa IV (Fischinger; Lepszy nie wypowiadat sie w tej spra-
wie). Rzeczywiscie, umieszczenie w centrum relikwiarza dwugtowego orta mo-
zna by uwazaé za aluzje do carskiego tytutu kréla Wihadystawa 1VV. Wprawdzie
w momencie ufundowania relikwiarza Wiadystaw 1V zrzekt sie juz tego tytutu,
ale wystepuje on np. na frontospisie Historia Vladislai S. Kobierzyckiego. Orta
mozna réwniez uwaza¢ za przedstawienie odnoszace sie do Cecylii Renaty
(1611—1544), ktéra— co warto przypomnie¢ — byta cérka cesarza Ferdynan-
da Il i arcyksiezniczka. Wydaje sie, ze oba te ttumaczenia sg do przyjecia;
w tym wypadku orzet miatby podwadjne znaczenie. Nasuwa si¢ pytanie, dlacze-
go relikwiarz powstat jako oprawa partykuty Krzyza Swietego. Oczywiscie
mogty wchodzi¢ w gre wzgledy najprostsze. Byty to niewatpliwie relikwie
szczegolnie cenne, pochodzenia ich zreszta nie znamy. By¢ moze Korsak przy-
wiozt je z Rzymu. Umieszczenie relikwii Krzyza Sw. na piersi orta mogto by¢
nieprzypadkowe. Nalezy tu przypomnie¢ chocby znany temat, jakim byto zwy-
ciestwo Konstantyna nad Maksencjuszem uzyskane dzieki krzyzowi (,,Sub hoc
signo vinces”). Temat ten nie byt obcy w Polsce w XVII w., jak $wiadczy choc-

11 J.A. Gierowski, Historia Polski 1505—1764, Warszawa 1982, s. 156,158,164 nn., 170.
12 A. Wiecek, Sebastian Dadler medalier gdanski XVI1I wieku, Gdansk 1962, poz. 102.
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by w zbiorach jasnogérskich augsburskiego pochodzenia tablica z przedstawie-
niem Konstantyna. Specjalnie, jak juz podkre$lono, wyeksponowane zostaty
na relikwiarzu postacie Swietych: Wiadystawa i Cecylii. Oczywiscie, $wieci ci
wystepujg na wielu przedstawieniach, szczeg6lnie Wiadystaw, np. na fasadzie
koSciota Sw. Piotra i Pawla w Krakowie, w starodrukach czy obrazach. Jed-
nakze $w. Wiadystaw najczesciej przedstawiany jest w zbroi rycerskiej (warto
przypomniec, ze ten patron krélewski byt krolem wegierskim od roku 1077 z
dynastii Arpadow, zaznaczyt sie miedzy innymi poparciem papieza Grzegorza
VII przeciwko cesarzowi Henrykowi V). Natomiast na relikwiarzu fundacji
Korsaka swiety przedstawiony zostat w stroju szlacheckim z mieczem opieraja-
cym sie o ramie; na mieczu znamienny napis: Bello pro Deo. Sw. Cecylia za$
przedstawiona zostata zgodnie z legendald jako meczennica, na co wskazuje
palma, mimo ze czesto przedstawiano jg z instrumentem muzycznym (kult Sw.
Cecylii datuje sie juz od IV w.). Zapewne takze z uwagi na zaakcentowanie
momentu meczenstwa za wiare, w matych relikwiarzykach znajdujacych sie na
kregu otaczajgcym przedstawienie orta umieszczono partykuty Swietych me-
czennikdéw i meczenniczek. Tak wiec sens ideowy relikwiarza mozna odczyty-
wac w przyblizeniu jako przypomnienie ,,praw” kréla i krélowej do godia ce-
sarskiego, zaakcentowanie ,,programdéw” wojny za wiare, co odnosié¢ sie moze
zarowno do spraw Moskwy, jak i obawy przed nawatg turecka. Podkreslono
wreszcie poprzez relikwie i specjalne potraktowanie $w. Cecylii moment waz-
nosci Smierci za wiare. Bardzo interesujagcym elementem jest umieszczony
w zwienczeniu relikwiarza kielich z hostia w glorii pod korong, adorowany
przez dwa aniotki z palmami meczenskimi. Tego rodzaju motywu nie spotka-
liSmy w zadnym ze znanych relikwiarzy wieku XVII, a uwazac go nalezy za
przypomnienie meki Chrystusa, co fgczy sie zarowno z relikwiami Krzyza Sw.,
jak i z bezkrwawg ofiarg ottarza. Wchodzac w sfere daleko idacych hipotez,
a wihasciwie sugestii, mozna by sie dopatrywaé, co podajemy z catg ostroznos-
cig, w rysach $8. Wiadystawa i Cecylii pewnych, ale bardzo stabych podo-
bienstw do pary krolewskiej.

Nasuwa sie pytanie, kto mogt by¢ autorem programu ikonograficznego re-
likwiarza. Najprawdopodobniej sam Korsak, na co wskazywatyby nastepujace
argumenty. Metropolita byt zaangazowany silnie w sprawy unii, pozostawat
w kontaktach z krélem Wiadystawem 1V, a takze ze Srodowiskiem wilefskim,
gdzie zaméwiony zostat relikwiarz14,

13 Por. Jakub de VVoragine, Ztota legenda, tt. M. Plezia, Warszawa 1955, s. 648—652.

14 Powyzszy artykut zostat zreferowany na posiedzeniu naukowym Komisji Teorii i Historii
Sztuki PAN w Krakowie 12 V 1988 roku, a wazniejsze problemy podniesione w dyskusji zostaty
uwzglednione w tekscie artykutu.
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BELLO PRO DEO
DAS RELIQUIAR DES HEILIGEN KREUZES VOM UNIERTEN METROPOLIT
RAFAEL KORSAK FUR DEN KONIG WLADISLAUS IV

Zusammenfassung

In der Schatzkammer des Dominikanerklosters in Krakau befindet sich ein Reliquiar mit
Uberresten des Heiligen Kreuzes, gestiftet 1637 von Rafael Korsak, dem unierten Metropolit in
Wilna, gedacht als Hochzeitsgeschenk fiir das polnische Kénigspaar Wiadislaus 1V. und Cecilie
Renata, Erzherzogin von Osterreich. Das Reliquiar ist in der Form eines Kreuzes hergestellt. Auf
seinen Armen stehen zwei Figuren: der hl. Ladislaus, Kénig von Ungarn (t 1095), und die hl. Ceci-
lia, Martyrerin. Den oberen Teil des Kreuzes bildet ein zweikopfiger Adler in Pflanzenkranz zwi-
schen den beiden Heiligenfiguren. Die Adlersbrust enthalt die heiligen Reliquie. Der hl. Ladislaus
halt in der rechten Hand ein Schwert mit der Inschrift: Bello pro Deo.

Das Reliquiar entstand aller Wahrscheinlichkeit nach in der Werkstatt des Wilnaer Goldsch-
miedes Hornus Reutel und ist das wertvollste dortige Goldschmiedekunstwerk aus dem 17. Jh. Der
Metropolit Korsak gehorte zu den eifrigsten Anhanger der Union der Ostkirche mit der Katholi-
schen; deshalb stellt dieses Hochzeitsgeschenk fiir den polnischen Kénig ein plastisches Ideenpro-
gramm der Ausbreitung des Glaubens in den Osten dar. Was die Form des Reliquiars betrifft, so
ist er ein Beispiel fur das Eindringen des Manierismus — und Friihbarockkunstkanons in die goti-
sche Form, so charakteristisch fir die polnische Goldschmiedekunst dieser Zeit.






2. Oltarz Wszystkich Swietych z Krucyfiksem krélowej Jadwigi w katedrze wawelskiej (fot.
L. Schuster, 1987).



3. Krucyfiks krélowej Jadwigi w wawelskim ottarzu Wszystkich Swietych (fot. £. Schuster, 1987).



4. Glowa Chrystusa z Krucyfiku krélowej Jadwigi w katedrze wawelskiej (fot. £. Schuster, 1987).

? Tar



5. Napis na marmurowej predelli oftarza z Krucyfiksem krélowej Jadwigi.



6. Trumienka z relikwiami bt. Jadwigi, umieszczona (5 VI 1987) w mensie wawelskiego ottarza
z cudownym Krucyfiksem.



7. Ojciec Swiety Jan Pawet 11 przy ottarzu z cudownym Krucyfiksem w katedrze wawelskiej, pod-
czas uroczystej translacji i elewacji relikwii bt. Jadwigi 10 VI 1987 roku (fot. A. Mari).



