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KAPLANSTWO CHRYSTUSA
NA WZOR MELCHIZEDEKA
(Hbr 7, 1-28)

Siédmy rozdzial Listu do Hebrajczykéw ma forme midraszu' opar-
tego na fragmencie Ps 110, 4. Autor swoim zwyczajem, przechodzac do
nowego tematu, najpierw zapowiada jego tres¢. W wersecie 6, 20 zacy-
towal on odpowiedni fragment psalmu mesjanskiego, co stanowi za-
powiedz kolejnego tematu. Werset ten brzmi: Tam [tzn. do Miejsca
Najswietszego] wiasnie wszedt Jezus, nasz poprzednik, ktéry stat sie
na podobieristwo Melchizedeka arcykaptanem na wieki (6, 20)°. Autor
Listu w calym rozdziale siodmym wyjasnia, na czym polega urzad ar-
cykaplanski Jezusa w kontekscie kaplanstwa Starego Testamentu.
Inaczej mowigc pragnie on ukazaé, ze Jezus jest arcykaplanem w zu-
pelmie innym porzadku niz wszyscy kaplani z pokolenia Lewiego.
Warto wiec przesledzi¢ na czym polega ta odmiennos¢, a zarazem no-
wos¢, Jezusowego kaplanstwa.

Prezentacja Melchizedeka (w. 1-3)

Przedstawiajac posta¢ Melchizedeka, autor dokonuje bardzo
zgrabnej syntezy perykopy z Rdz 14, 17-20. Opowiadanie zostalo
skonstruowane w ten sposob, ze autor powybieral kluczowe stowa
z tekstu Genesis i dla poprawienia stylu dokonal niewielkich zmian
parafrazujac tekst®. Przy czym wersety 1-2a majg charakter narra-

! Nie jest to midrasz w sensie Scistym, ale zbudowane w formie midraszu opowia-
danie budujgce, ktére ma na celu wyjasnienie prawd zbawczych zawartych w Pismie
Swietym. Podobng formul¢ posiadaja ksiggi: Tobiasza, Judyty, Estery, Jonasza. Por.
A. Jankowski, Jedyne kaplanstwo Chrystusa, ([w:] K. Romaniuk, A Jan-
k o w s k i, Kaplanstwo w Pismie Swietym Nowego Testamentu, Krakow 1994, s. 96.

2 Tekst zostal przytoczony za: A. Paciorek, List do Hebrajczykéw. Ttumacze-
nie, wstep i komentarz (Biblia Lubelska), Lublin 1998, s. 73.

3 Por. P. Garuti, Ebrei 7, 1-28: un problema giuridico, DT(B) 97:1994 nr 2,
s. 16-17.
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tywny, natomiast w. 2b—3 sg interpretacjg poprzednio przytoczonego
opowiadania. Tak skonstruowane opowiadanie ma na celu wydobycie
typicznych cech u bohatera Starego Testamentu, a nastgpnie ukaza-
nie ich realizacji w osobie Jezusa.

Trzeba zaznaczy¢, ze na samym poczgtku opowiadania Melchi-
zedekowi zostaja przypisane dwa bardzo istotne tytuly: krél i kaplan®*.
Zaraz potem hagiograf dokonuje osobliwej interpretacji obydwu tytu-
}6w przypisanych bohaterowi opowiadania. W wersecie pierwszym za-
znacza wyraznie, ze Melchizedek jest krélem Szalemu. Powstaje pyta-
nie, co oznacza owo Szalem. Czy jest to Sodoma? Taka interpretacja
wydaje sie jednak nie do przyjecia. W analizie trzeba wiec stawiac
kolejne pytanie. Idgc za tradycjg zaznaczong przez Jozefa Flawiusza
(Ant. 1, 180-182)° i Filona, a potem przejeta przez $w. Hieronima
trzeba zapytaé, czy owo Salem jest identyfikowane z miastem okre-
$§lanym pozniej Jerozolimg? Taka identyfikacja zostala skonstruowana
w oparciu o Ps 75, 3, gdzie Salem zostalo umieszczone w paraleliz-
mie z Syjon. Potwierdzalyby te identyfikacje napisy klinowe w Tell
el-Amarna okreslajgce Jerozolime jako Uruzalim, co mozna by wy-
prowadzié¢ od Zrédloslowu ur (miasto) salem (poké;)®.

W swojej interpretacji autor Listu podejmuje sie¢ wythumaczenia
samego imienia ,Melchizedek”. Zaznacza on, ze imi¢ to oznacza naj-
pierw krola sprawiedliwosci, a nastepnie kréla pokoju. W jezyku he-
brajskim imie to rzeczywiscie sklada sie z dwoch stow Malki sedek, co
doslownie mozna przettumaczyé: krél maj jest sprawiedliwoscig’. Au-
tor jednak nie troszczy sie zbytnio o podanie dokladnej etymologii, lecz
przytacza przymioty sprawiedliwosci i pokoju majgc na uwadze, ze sg
one przymiotami czaséw mesjanskich®. Warto zaznaczyé, §ledzac, nie-
zwykle w tym miejscu oryginalng mysl autora, ze przymioty krolew-
skie 9zosta}y tu zastosowane dla objasnienia kaplanstwa Melchize-
deka®.

4 Por. F. M anzi, Melchisedek e langelologia nell’epistola agli Ebrei e a Qumran
(Analecta Biblica 136), Roma 1997, s. 126.

5 Por. Jozef Flawiu sz, Dawne dzieje Izraela, Warszawa 1993, s. 118-119.

6 Por. M. McN amara, Melchizedek: Gen 14, 17-20 in the Targums, in Rabbinic
and Early Christian Literature, ,Biblica” 81:2000, s. 8-9.

" Por. D. W. Rooke, Jesus as Royal Priest: Reflections on the Interpretation of
the Melchizedek Tradition in Heb 7, ,Biblica” 81:2000, s. 85.

® Por. A. Paciorek, List do Hebrajczykéw..., s. 4.

¥ Szerzej nad uzasadnieniem zastosowania przymiotéw krolewskich: sprawiedli-
wosci i pokoju dla objasnienia kaplanstwa Melchizedeka zastanawia si¢ F. Manzi,
Melchizedek e 'angelologia..., s. 15-29. W argumentagcji biblijnej nie znajduje on pet-
nego uzasadnienia. Natomiast pewng poszlakg moglaby by¢ argumentacja rabini-
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Typiczny bohater nazwany jest kaplanem Boga Najwyzszego.
Przyni6st on Abrahamowi posilek zlozony z chleba i wina. P.- E. Bon-
nard dopatruje si¢ w tym akcie zawarcia przymierza z Abrahamem,
tym bardziej, ze Rdz 14, 19-21 moéwi jeszcze o blogoslawienstwie
i dziesiecinie'®. Melchizedek jest kaplanem Boga E! Elyon. Choé sam
nie jest Hebrajczykiem, to uwaza tego Boga za Najwyzszego, za$
Abraham uwaza tegoz samego Boga za Jedynego. Ten szczegdlny
krol-kaplan zostal przez autora Listu do Hebrajczykéw ukazany
w sposob bardzo tajemniczy, a nawet wprost mistyczny: bez ojca, bez
matki, bez genealogii. Odwolujgc sie do rabinistycznej zasady: Quod
non in Thora, non in mundo' mozna stwierdzié wieczne kaplanstwo
Melchizedeka, ktore nie ma poczatku ani konca. Taka argumentacja
jest potrzebna autorowi Listu nie tyle by uzasadniaé¢ kaptanstwo meza
zZyjacego u poczgtkow Starego Testamentu, ale ma on na celu wydoby-
cie nieprzemijalnosci Chrystusowego Kaplanstwa. Dla podkreslenia
tej prawdy w wersecie trzecim autor zamiescil az cztery hapax lego-
mena calego Pisma Swietego'%: dndtwp, dpfrwp, devexrdyntoc, ddopotodv’s.,

Werset trzeci jest najprawdopodobniej fragmentem przedchrzesci-
janskiego hymnu, z dolaczonym krétkim komentarzem dokonanym
przez autora, ktory stwierdza, ze Melchizedek upodobniony zas do
Syna Bozego pozostaje kaptanem na zawsze. Ow przedchrzescijanski
hymn wychwalal Melchizedeka, sgdzgc o jego wiecznym pochodzeniu.
Jednak najistotniejsze dla autora jest stwierdzenie, iz nie mial on ojca
(&mdtwp). Jesli nie mial ojca, to nie mial tez poprzednika na urzedzie.
Wynika wiec z tego, ze jest on pierwszym kaplanem wymienionym
w Pismie Swietym. Warto zaznaczyé tez, ze Biblia nic nie méwi
0 jego urodzeniu i $mierci, mimo ze bardzo troszczy sie¢ o to, aby za-
znaczac te fakty w odniesieniu do innych osoéb.

Wszystkie powyzsze cechy charakteryzujace Melchizedeka zostaly
w LiScie wydobyte i podkreslone dla ukazania kaplanstwa Chrystu-

styczna odwotujaca si¢ do imienia kaplana Sadoka. Termin sadok oznacza bowiem
sprawiedliwo$é (tamze, s. 27-28).

10 p_E. Bonnard, Melchizedek, [w:] X. Leon-Dufour, Stownik teologii bi-
blijnej, Poznan 1982, s. 465—466.

11 72sada ta méwi: czego nie ma w Torze, tego nie ma w $wiecie, i wskazuje
na pozaziemskie pochodzenie Melchizedeka. Por. M. McN amara, Melchizedek...,
s. 18-19.

12 7 haczenie wnikliwej analizy hapax legomenéw dla egzegezy tekstu i wydobycia
jego istotnych tresci zostalo ukazane w pracy: R. Bogacz, Rola hapax legomenéw
w przedstawieniu misji Chrystusa wedlug Hbr 1, 1 - 5, 10, Krakéw 1997.

13 Analize tych terminéw przeprowadzil T. Batlabuch, Nature kaplaristwa
Chrystusowego wedtug Hbr 7 podkreslona poprzez uzycie hapax legomenéw, Krakow
2002 [praca magisterska, Archiwum PAT], s. 35—44.
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sowego. Jednak koncowa fraza wersetu trzeciego odwraca caly tok
myslenia, stwierdzajgc, ze to wlasnie 6w kaplan z Ksiegi Rodzaju jest
upodobniony do Syna Bozego i dlatego pozostaje kaplanem na wieki.
W tej argumentacji nie typ charakteryzuje antytyp, ale odwrotnie —
antytyp determinuje typ'*. Chrystus swoim kaplanstwem nie zaste-
puje instytucjonalnej postugi Lewitéw, ale ja w sensie biblijnym wy-
peinia w sposob doskonaly. To wlasnie w Nim, jako w Synu Bozym,
kaplanstwo lewickie znajduje swoje zrédlo i w koncu czaséw — dopel-
nienie’®.

Wielkosé Melchizedeka (w. 4-10)

Werset czwarty zaprasza czytelnika do chwili refleksji, poddajac
pod rozwage pozycje dwéch postaci: Abrahama i Melchizedeka. Dla
kazdego Izraelity Abraham jest najwieksza postacig. Od niego wywo-
dzi si¢ caly Nar6d Wybrany. Sam Bég nazwal go przyjacielem. Moze
on by¢ wzorem wszystkich wierzgcych, o czym napisal sam autor Listu
do Hebrajczykéw (Hbr 11, 8-22). W tym jednak miejscu ukazuje On
Patriarche na nizszej pozycji. W tym poréwnaniu postuguje sie naste-
pujgcg argumentacjg. To Abraham zlozy! dziesiecing Melchizedekowi.
Zlozy! jg ze zdobytych lupéw w czasie wojny podjetej w obronie swego
bratanka Lota. W ten sposob uznal wyzszo§¢ Melchizedeka nad sobag.
Dla podkreslenia, jak wazna byla ta dziesigcina autor uzyl hapax le-
gomenon calego Pisma Swietego: 16 dxpobiviov. Termin ten oznacza
pierwociny ofiarowane bostwu. Moze tez okresla¢ co$ najbardziej war-
tosciowego, znajdujgcego sie¢ na samym szczycie zlozonych w formie
stosu lupach wojennych®®.

Argumentacja posuwa si¢ jeszcze dalej. W poézniejszych czasach,
kiedy Izrael zamieszkal juz w Ziemi Obiecanej, cale pokolenie Lewiego
mialo prawo do odbierania dziesigciny od pozostalych jedenastu po-
kolerr. Autor wskazuje, ze jednak na wielkos¢ Melchizedeka sklada sig
takze i to, ze Lewi, potomek Abrahama, bedac niejako w ledzwiach
swego praojca, wraz z nim zlozy! te dziesiecine.

Wreszcie trzecim argumentem za wyzszoscig Melchizedeka zarow-
no nad Abrahamem, jak i nad calym pokoleniem Lewiego, bylo blogo-
slawienstwo, ktére ten tajemniczy kaptan—krél udzielit Patriarsze.
Przeciez sam Bog udzielil Abrahamowi obietnicy, w ktoérej stwierdzit,

4 A Paciorek, List do Hebrajczykéw..., s. 75.
15 por. A. Jankowski, Jedyne kaptanstwo Chrystusa..., s. 96-97.
16 por. T. Balabuch, Natura kaplanstwa Chrystusowego..., s. 50-52.



Kaptanstwo Chrystusa na wzor Melchizedeka 125

ze to przez niego bedg otrzymywaly blogoslawienstwo wszystkie ludy
ziemi (por. Rdz 22, 18). Tym razem stalo sie¢ co§ przeciwnego. Skoro
Melchizedek udzielil blogostawienstwa Abrahamowi, to znaczy, ze jest
011;1 wli;gkszy od samego Patriarchy, jak réwniez od calego jego potom-
stwa’’.

Z tej potrojnej argumentacji autor Listu dowodzi, ze nie tylko Mel-
chizedek jest wiekszy od Abrahama, ale rowniez jego kaplanstwo jest
wieksze od kaplanstwa lewickiego, ktore wywodzi sie¢ z rodu Abraha-
ma, a dalej z rodu Aarona. Dlatego Chrystus, Syn Bozy, posiada ka-
planstwo wieksze od wszystkich kaplanéw Starego Testamentu. Jego
kaptanstwo jest podobne do kaptanstwa Melchizedeka. Jednak, jak to
bylo wyraznie zaznaczone w wersecie trzecim, wiasnie przeciwnie, ka-
ptanstwo Melchizedeka jest upodobnione do Syna Bozego. Mozemy
wiec dopatrzy¢ sie pewnej sugestii, ze Jezus Chrystus, w swoim ka-
ptanstwie stoi na samym szczycie.

Zmiana kaplanstwa i zmiana Prawa (w. 11-19)

Celem postugi kaplanskiej jest prowadzenie ludzi do doskonalosci.
Droge do doskonalosci okreslajg przepisy Prawa. Okresla ono réwniez
przepisy kultyczne, postluge i zadania kaplanéw. W wersecie jedena-
stym autor stwierdza jednak, ze Stare Prawo nie spelnialo swej roli
w sposob zadowalajacy. Przez postluge starego kaplanstwa, mieszczg-
cego sie¢ w ramach Starego Prawa, niemozliwe jest osiggnigcie dosko-
naloéci. Dlatego wlasnie pojawila si¢ potrzeba nowego kaplanstwa
i Nowego Prawa. To nowe Prawo przede wszystkim ma charakter nie-
przemijajacy, tak jak wieczne jest kaplanstwo Chrystusa.

Jesli kaplanstwo Chrystusa charakteryzuje si¢ nieprzemijalnoscig,
rowniez i Nowe Prawo przez Niego przyniesione cechuje si¢ tym, ze
trwa na wieki. Brakiem Starego Prawa byla jego bezsilno§¢ wobec
grzechu (Ga 2, 24). Pawel wyraznie nauczal, ze nie mozna osiggng¢
usprawiedliwienia na mocy Prawa. Natomiast autor Listu dodaje, ze
ofiary skladane przez kaptanéw starego porzadku, byly bezsilne wobec
grzechu, nie mogac go usungc. Natomiast jedyna ofiara Nowego Ka-
plana usunela grzech i dokonala usprawiedliwienia. Kazdy, kto przy-
nalezy do nowego porzadku, ma dostep do skutkéw Jezusowej ofiary.

Wobec niewystarczalnosci starego kaplanstwa musi ono zostaé
zmienione, podobnie i musi nastapi¢ zmiana prawa. Nowy Kaplan —

17 por. J. A. Fitzmyer, Melchizedek in the MT, LXX, and the NT, ,Biblica”
81:2000, s. 68.
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Jezus Chrystus wywodzi sie z pokolenia Judy. Pochodzi wiec z dyna-
stii Dawidowej. Jest wigc nie tylko Kaplanem, ale rowniez Krélem.
Podobnie jak Melchizedek by} zaréwno kaplanem jak i krélem™.

Zmiana kaplanstwa i zmiana Prawa laczy si¢ z kwestia nadziei,
o ktérej jest mowa w wierszu dziewietnastym. Chociaz nadzieja Zy-
déw, podobnie jak i ufno§¢ chrzescijanska, sg bardzo podobne, to jed-
nak miedzy nimi zachodzi istotna réznica. Podobienistwo polega na
zawierzeniu Bogu, zZe zrealizuje On zbawczy plan wobec swego Ludu.
Réznica zas polega na sposobie realizacji. Stare Prawo uczylo, jak na-
lezy postepowaé, aby przypodoba¢ si¢ Bogu. Przytlaczalo ono jednak
caly Naréd Wybrany drobiazgowoscig przepiséow, ktorych zwyczajni
ludzie nie potrafili nawet zapamieta¢, a co dopiero wykona¢. Co wie-
cej, Swigtynia Jerozolimska wraz z calym kultem realizowanym we-
dtug przepisow Starego Prawa pozwalala do Boga zblizaé sie tylko ka-
planom. Lud za$ stal na zewngtrz. Nawet nie mogt zblizy¢ sie do olta-
rza. W nowym porzgdku wszyscy wierni dostgpili udzialu w po-
wszechnym kaplanstwie Chrystusa (1 P 2, 5). Mogg nie tylko zblizy¢
sie do oltarza, ale majg mozliwos¢ bardzo Scistego zjednoczenia z Bo-
giem. Zblizenie to zrealizuje si¢ w peli, gdy wierni dostgpig zbawie-
nia. Nowe prawo niesie wiec nadzieje zbawienia i to stanowi jego nie-
podwazalny atut'®.

Poreczyciel lepszego Przymierza (w. 20-22)

Gdyby jeszcze kto§ probowal podwazaé¢ dotychczasows argumenta-
cje ukazujgcg wielkos¢ i doskonalos¢ Chrystusowego kaplanstwa, au-
tor wydoby! kolejny argument z tekstu Pisma Swietego. Zacytowat po
raz kolejny fragment Ps 110. Tym razem postuzy! sie wersetem czwar-
tym: Pan przysiqgt i nie bedzie Zatowat: Ty jestes kaptanem na wieki.
Chociaz stowo Boze ma wystarczajgca moc, tu jednak sprawa dotyczy
tak wielkiej wagi, ze zostala przypieczetowana przysiegg. W sposdb
uroczysty Bog oglasza, ze Mesjasz bedzie kaplanem na wieki. Jego
kaplanstwo nie bedzie mialo poczgtku, ani konca.

Warto zauwazy¢, ze kaplanstwo Aarona zostalo ogloszone jedynie
w formie nakazu: ty za$ rozkaz bratu twemu Aaronowi [...], aby mi
stuzyli jako kaptani (Wj 28, 1). Formula ustanowienia nie zawiera

18 Por. A. Vanhoye, Sacerdoti antichi e Nuovo Sacerdote secondo il Nuovo Tes-
tamento, Leumann 1990, s. 129.

19 por. T. Jelonek, Streszczenie dziel Lukaszowych w Liscie do Hebrajczykéw,
~Analecta Cracoviensia” 13:1981, s. 144.
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zadnej przysiegi. Nie znajdziemy tez nakazu skladania przysiegi
w czasie obrzedu konsekracji przez tych, ktérzy obejmowali urzad ka-
planski Starego Prawa. Natomiast Jezus zostal kaplanem ustanowio-
nym pod przysiegg. Formula przysiegi zostala wypowiedziana przez
samego Boga. To kaplanstwo jest wieczne. Wobec takiej przysiegi
trudno nawet poréwnywaé kaplanéw Starego Prawa do kaplanstwa
Nowego Testamentu.

Ro6znice pomiedzy tymi dwoma porzgdkami kaplanstwa w sposob
lapidarny ukazuje S. Lach: ,,Tam konsekratorem byl Mojzesz — tu Bog;
tam byli §wiadkami Izraelici, tu aniolowie; tam odbywalo sie to na pu-
stynnym Synaju, tu w niebie. Tam bylo pokropienie krwig zwierzgt —
tu krwig wlasng; tam wdziewat Aaron i jego synowie bogate szaty — tu
ludzka natura przybrata Boskg nature w Osobie Slowa, bogacac jg
pelig lask, ktore stang sie wlasnoscig Mistycznego Ciala Chrystuso-
wego, Kosc1ola”20

Utrwalone Bozg przysiegg Chrystusowe kaplanstwo stalo sie fun-
damentem Nowego i jak sam autor zaznacza lepszego Przymierza.
Pragnie on w ten sposob wyrazi¢ kontrast pomiedzy Starym i Nowym
Przymierzem i wpisanym wen kaplanstwem. Dla podkreslenia tej an-
tytezy autor postuzyt sie¢ ulubionym przez niego przymiotnikiem lep-
szy (xpeittov). Postluzyl sie nim az dwanascie razy w swoim Liscie,
z czego dwukrotnie dla okreslenia Nowego Przymierza (7, 22;
8, 6). Pozostale zas wystapienia dotyczg: blogostawienstwa (7, 7) na-
dziei (7, 19), ofiary (9, 23), trwalego dobra (10, 34), niebieskiej ojczy-
zny (11, 16), zmartwychwstania (11, 35), przyszlego losu czlowieka
(11, 40), krwi pokropienia (12, 24). W kazdym wystgpieniu tego ter-
minu podkreslona jest doskonalo$¢ nowej rzeczywistosci przyniesionej
przez Jezusa, polegajacej na wiecznej trwalosci®'.

W poréwnawczej antytezie dotyczgcej roéznic zachodzgcych miedzy
kaplanstwem lewickim a kaplanstwem Jezusa autor poshuzy! sie ter-
minem &yyvog. Oznacza on tego, ktory stluzy za poreczenie, gwarancje
(poreczyciel, gwarant). Jezus jest wiec poreczycielem (gwarantem)
Nowego Przymierza. Autor Listu jedyny raz w tym miejscu postuzyl
sie tym terminem, a nastepnie uzywa terminu bliskoznacznego:
peoitng (poérednik). Ellingworth zauwaza, ze takie postgpowanie by-
loby zastanawiajace, aby autor najpierw postuzyl sie mocme_]szym
terminem, a potem od niego odstgpit na rzecz stabszego®. Autor po

20 g tach, List do Hebrajczykow. Wstep — przeklad z oryginatu, komentarz —
ekskursy (PSNT X), Poznan 1959, s. 197-198.
1 por. A Jankowski, Btbluna teologia przymierza, Krakow 1997, s. 88.
22 por. P. Elllngworth The Epistle to the Hebrews. A Commentary on the
Greek Text, Grand Rapids 1993, s. 388.



128 Ks. Roman Bogacz

raz kolejny okazuje si¢ mistrzem piéra. Uzyl terminu &yyvog, po to,
aby wykaza¢, ze Jezus jest poreczycielem lepszego Przymierza, ponie-

waz bierze prawne zobowigzanie na siebie, gwarantujac pozytywny
wynik zawartej umowy.

Nieprzemijajgce kaptanstwo (w. 23-25)

Kolejne trzy wersety sg w dalszym ciggu komentarzem do Bozej
przysiegi dotyczacej trwalego na wieki Chrystusowego kaplanstwa.
Najpierw autor ukazuje przemijalnos¢ lewickich kaptanéw. Rodzili sie
i umierali, tak ze ciggle kolejni kaplani pelnili stuzbe. Przeciwnie Je-
zus, jest jedynym kaplanem, nieSmiertelnym, trwajacym na wieki.
Pragnagc ukazac¢ te wyjatkowos¢ Chrystusowego kaplanstwa autor
uzy!l hapax legomenu: arapdBatog. Siegajac do etymologii tego termi-
nu S. Lach podaje interesujgce wyjasnienie: ,Chrystus, zwyciezca
Smierci (7, 16), pelmié¢ bedzie zawsze swe funkcje kaplanskie, ktorych
nie przejmie nikt inny po Nim, gdyz posiada On ‘nieprzenosne’ ka-
planstwo, tj. takie, ktore nie moze miec¢ nastepcow (Chryzostom). Ta-
kie bowiem znaczenie trzeba nadaé greckiemu wyrazowi anapdéporog,
tak na podstawie etymologii, jak i kontekstu”®.

Nie jest mozliwe przekazanie komukolwiek w calej pelni Chrystu-
sowego kaplanstwa. Nie jest to rowniez konieczne, poniewaz Jego ka-
plafnstwo trwa wiecznie, po to, aby wstawiaé si¢ za tymi, ktorzy sig
do niego zblizajg. Pelni On ciagle, tu i teraz misje Niebieskiego Ore-
downika. Uzyty w wersecie dwudziestym pigtym termin npocépyouat
oznacza wlasnie te posredniczg role Chrystusowego kaplanstwa
wzgledem zblizajacych sie¢ do Niego chrzeécijan®. Uwzgledniona
w kontekscie wiecznego kaplafistwa staje si¢ podstawg chrzescijan-
skiej nadziei zbawienia.

Kaptariskie przymioty Jezusa (w. 26-28)
W ostatnich wersetach siédmego rozdzialu autor dochodzi do

szczytowej argumentacji. Przybierajg one forme hymnu na czesé
Chrystusowego kaplanstwa. Ukazuje on te przymioty kaplanstwa

2 §. Lach, List do Hebrajczykéw..., s. 199.
24 R Pindel, Chrystus Arcykaplan wobec doswiadczer ludu wedlug Listu do
Hebrajczykéw, ,Analecta Cracoviensia” 25:1993, s. 388.
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Jezusa, ktorymi rézni sie On od kaplanéw Starego Testamentu. Roz-
poczyna sie od stwierdzenia: takiego bowiem potrzeba nam byto ka-
ptana. W kontekscie ludzkiej stabosci i grzechu tylko doskonaly
i §wiety poSrednik moze spelnié¢ zadanie oczyszczenia i uswiecenia.
Autor wymienia przymioty osobowe: §wiety, nieskalany, oddzielony od
grzesznikow. Jego swietosé i doskonalos¢ jest absolutna. Posiada On
Swietos¢ bez jakichkolwiek brakow. Takie znaczenie posiada uzycie
trzech bliskoznacznych przymiotnikow okreslajacych doskonalos§é
Chrystusa.

Najbardziej jednak o wielkosSci Jego kaplanstwa §wiadczy to, ze zo-
stal On wywyzszony ponad niebiosa, gdzie zasiada po prawicy Ojca
(por. Hbr 1, 3; 8, 1) i tam podczas wielkiej liturgii niebieskiej pelni
swoje funkcje arcykaplanskie. Wyniesienie ponad niebiosa stawia go
powyzej aniolow, ktorzy pozostajg do jego dyspozycji jako studzy (Hbr
1, 14). Tak swiety i doskonaly Kaptan jest zdolny przyjs¢ z pomocg
wszystkim, ktérzy sie do Niego zwracajg (por. Hbr 4, 16)%.

Ostatni werset omawianego rozdzialu jest streszczeniem calego
dotychczasowego wywodu. Starotestamentalne kaplanstwo musialo
ustgpi¢, poniewaz ze wzgledu na ludzkg stabos¢ i grzesznos¢ bylo nie-
wystarczajgce. W jego miejsce zostalo wprowadzone mocg Bozej przy-
siegi Nowe Kaplanstwo Chrystusa, ktore trwa na wieki i jest dosko-
nale, catkowicie zdolne zrealizowaé Bozy plan zbawienia®.

IL SACERDOZIO DI CHRISTO SECONDO L’'ORDINE DI MELCHISEDEK

Riassunto

Il capitolo settimo della Letera agli Ebrei & composto in forma di midrash basato
su Sal 110, 4. L'autore della Lettera spiega in tutto il capitolo settimo, in che cosa
consiste la funzione di sommo sacerdote svolta da Gesu, nel contesto del sacerdozio
dell’Antico Testamento. In altre parole, I’autore vuole dimostrare che Gesu & il sommo
sacerdote in modo completamente diverso da quello di tutti i sacerdoti della triba di
Levi.

Presentando la figura di Melchisedek l'autore crea una sintesi molto riuscita di
Gen 14, 17-20. Per costruire il racconto I'autore scelse le parole — chiave del testo di
Genesi e per correggere lo stile introdusse piccoli cambiamenti, parafrasando il testo.
11 racconto costruito in questo modo ha per scopo di far vedere i caratteri tipici di qu-

25 por. R. Pindel, Chrystus Arcykaptan..., s. 381.
26 por. A. Paciorek, List do Hebrajczykéw..., s. 84.
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ella figura dell’Antico Testamento e in seguito dimostrare la loro realizzazione nella
figura di Gesu.

Il nome di Melchisedek, re di Salem significa re di pace e anche re di giustizia.
Queste caratteristiche regali sono segni della venuta dei tempi messianici, invece nel
pensiero originale dell’autore vennero adoperate per dimostrare il sacerdozio straor-
dinario di Melchisedek. Questo re-sacerdote misterioso fu presentato in modo mistico:
senza padre, senza madre, senza genealogia. Da questo fatto I'autore dedusse ’'affer-
mazione che il suo sacerdozio non ha inizio né fine. Questi tratti vennero accentuati
per provare sulla loro base il sacerdozio eterno di Cristo che non sostituisce il minis-
tero istituzionale dei Leviti ma lo adempie perfettamente nel senso biblico.

Siccome era impossibile raggiungere la perfezione di salvezza sulla base dell’An-
tica Legge, essa fu cambiata, ed insieme ad essa anche il sacerdozio. Queste nuove
realtd diventano un fondamento della nuova speranza di salvezza che consiste nella
comunione con Dio. Cristo — Nuovo Sacerdote diventa garante della Nuova Alleanza.
S’incarica dellimpegno legale e garantisce il risultato positivo del patto stipulato.
Questo ¢ possibile grazie all’esaltazione di Cristo sopra i cieli, dove, in quanto Figlio
di Dio, compie la sua funzione sacerdotale di mediatore tra Dio e gli uomini.



