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JAK CHWALAC SIEBIE ODDAC
CHWALE PANU? STRATEGIA I DYNAMIKA
PAWLOWEJ MOWY W 2KOR 10-13

1. Wstep

2 Kor 10 — 13 nalezy z pewnoscia do jednych z najczesciej komentowanych
tekstow Nowego Testamentu. W koncowej, przepetnionej pasja czesci 2 Listu
do Koryntian, Pawet przedstawia swoj apostolat, konfrontujac go z postuga
przeciwnikow w Koryncie. Rozdziaty te to prawdziwa kopalnia wiedzy dla
badaczy interesujacych si¢ charakterystyka opozycji, ktora powstata wobec
Apostola w zatozonej przez niego wspdlnocie. Pawel porusza tu takze problem
relacji pomigdzy ludzka staboscia 1 Boza moca. W kulturze grecko-rzymskiej
stabos¢ dyskwalifikuje lidera 1 jest znakiem braku blogostawienstwa. Apostot,
idac otwarcie pod prad powszechnie obowiazujacym kanonom, na podstawie
ktorych ocenia si¢ przewodzacych, uznaje stabo$¢ za integralna czes$¢ swojego
apostolatu, a nawet chlubi si¢ nia. Jak mozliwe jest przejscie na tak ekstremalne
kulturowo pozycje w grecko-rzymskim Koryncie? Czy Pawel nie ryzykuje w ten
sposob catkowitego odrzucenia 1 niezrozumienia swojej postugi? Na te 1 inne
pytania rodzace si¢ w trakcie lektury 2 Kor 10 — 13 postaramy si¢ odpowiedzie¢
sledzac strategie 1 dynamike zawartej w nich mowy Pawta.
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2. Dispositio retoryczna Pawlowej mowy w 2 Kor 10 — 13
2.1 Ogolny schemat mowy Pawla w 2 Kor 10 — 13

Rozpoczniemy od schematycznego zarysowania struktury retorycznej (di-
spositio) 2 Kor 10 — 13. Ta byta juz przedmiotem studiow wielu badaczy, do
ktoérych opracowan bedziemy odwotywaé si¢ w trakcie analizy poszczeg6l-
nych czeSci mowy Pawta!. Proponowana przez nas struktura przedstawia sie
nastepujaco:

Czs¢ Mowy ZAWARTOSC
Exorpium 10,1-11
REFuTATIO | 10,1-6
ProrosiTIO + PARTITIO 10,7-8 (z reversio):
10,7 > 11,1 — 12,18
10,8 —> 10,12-18
ReFuTaTIO 1T 10,9-11
SynkRisis 1 10,12-18
Synkrisis 11 11,1 -12,10
Exorpium 11,1-6
SuUB-PROPOSITIO 11,5-6
ARGUMENT | 11,7-15
TraNsITIO [ 11,16-21
ARGUMENT II 11,22-29
TransiTIO IT 11,30-33
ARGUMENT III 12,1-10
PERORATIO QUAESTIONUM (DO 11,1 —12,10) 12,11-18
PEeRrORATIO IN FINE ORATIONIS (DO 2 CoR 10 —13) 12,19 -13,10
PostscripTuM 13,11-13

Tak rozpisana mowe postaramy sig teraz przesledzic¢ analizujac je poszcze-
golne czgscei 1 $ledzac rozwdj strategii argumentatywnej Apostota.

! Na ten temat zob. U. Heckel, Kraft in Schwachheit. Untersuchungen zu 2. Kor 10-13,
WUNT 2/56, Tiibingen 1993, s. 49-50; B. Witherington, Conflict and Community in Corinth.
A Socio-Rhetorical Commentary on 1 and 2 Corinthians, Grand Rapids, MI 1995, s. 343-350;
H. G. Sundermann, Der schwache Apostel und die Kraft der Rede. Eine Rhetorische Analysis
von 2 Kor 10-13, Frankfurt 1996, s. 45; B. K. Peterson, Eloquence and the Proclamation of
the Gospel in Corinth, SBLDS 163, Atlanta 1998, s. 75-139; F. J. Long, Ancient Rhetoric and
Paul'’s Apology. The Compositional Unity of 2 Corinthians, SNTSMS 131, Cambridge 2004,
s. 116; A. Pitta, La seconda lettera ai Corinzi, Roma 2006, s. 387, 424.
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2.2 Exordium i propositio (2 Kor 10,1-11)

Otwierajace rozdziat 10 ww. 1-11 ze swymi pelnymi patosu wezwaniami
w ww.1-2 w pelni odpowiadaja charakterystyce exordium, ktore wedhug Ary-
stotelesa powinno uczyni¢ stuchaczy uwaznymi, przychylnymi i otwartymi na
przyjecie przestania mowcy?. Exordium wprowadza takze najwazniejsze tematy
mowy i przygotowuje propositio, ktore nastgpnie zostanie rozwinigte®. Aktualne
kwestie, w ktore Pawel wprowadza swoich stuchaczy, to oskarzenia kierowane
pod jego adresem. Dotycza one jego rzekomego postgpowania katd capKo. (Vv.
2-3) oraz stabosci okazanej podczas pobytu w Koryncie (vv. 4.10). Dadza one
apostotowi okazje do rozwinigcia przed stuchaczami wizji swego pelnego mocy
Bozej apostolatu (v.3-6.11) 1 wladzy (vv. 7-8). Ogélny charakter metafory wo-
jennej z ww. 3-6, temat apostolskiej sily i stabosci oraz powiazania leksykalne
z 2 Kor 12,19 — 13,10 kaza nam dostrzec w 2 Kor 10,1-11 exordium nie tylko
do rozdziatu 10 ale do catej mowy Apostota zawartej w 2 Kor 10 — 134

Dalej w w.12 odnajdujemy juz poczatek probatio, czg¢sci mowy, w ktorej
Pawel przedstawia argumentacj¢ uciekajac si¢ do poréwnania (synkrisis) z prze-
ciwnikami. W tym momencie musimy si¢ zatrzymac i zada¢ wazne pytanie.
W jaki sposob okresli¢ teze, ktorej apostot podporzadkowuje caty swoj wywod
w probatio®? Naturalnie powinni$my ja znalez¢ w bezposredniej blisko$¢ exor-
dium. Zatrzymajmy si¢ zatem przy 2 Kor 10,7-11°. Wersy te w oczywisty sposob
odnoszg si¢ do problemu zachowania si¢ Pawla wobec Koryntian (cf. 2 Kor
10,1), ktore w ww.9-11 zostaje okreslone jako odwazne i surowe na dystans, lecz
patetycznie stabe i petne Igku, kiedy przebywa we wspdlnocie. W tym kontekscie
2 Kor 10,7-8 odgrywa bardzo ciekawa rolg, poniewaz wydaje sig iS¢ daleko poza

2 Cf. Arystoteles, Rhet. 3.14-15; Cyceron, Inv. 1.15.20-18.26; [tenze], Rhet. Her: 1.3.4-
7.11; Kwintylian, /nst. 4.1.1-79.

3 Cf. Cyceron, De or: 2.80.325; Kwintylian, Inst. 4.1.23-27.

* Cf. Heckel, Kraft in Schwachheit, 8; J. Lambrecht, ,,Dangerous Boasting: Paul’s Self-
Commendation in 2 Corinthians 10-13”, R. Bieringer, J. Lambrecht (red.), Studies on 2 Cor-
inthians, BETL 112, Leuven 1994, s. 330-331 n. 10; Pitta, Seconda Corinzi, s. 387, 424.

5 Na temat propositio w mowie starozytnej, zob. Arystoteles, Rhet. 1.3.7; Kwintylian,
Inst. 4.4.1-9; H. Lausberg, Handbook of Literary Rhetoric. A Foundation for Literary Study,
Leiden — Boston — K6ln 1998, § 346. O wadze propositiones u Pawta, zob. J.-N. Aletti, ,,.La
présence d’un modéle rhétorique en Romains: Son réle et son importance”, Bib 71(1990)
s. 8-12; tenze, La lettera ai Romani, s. 29-32.

¢ Tu takze propositio lokuja Heckel, Kraft in Schwachheit, s. 49-50; Peterson, Eloquence,
s. 87-93.
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oskarzenia wysuwane pod adresem Pawta. W 10,7 Pawet rosci sobie prawo do
bycia nazywanym stuga Chrystusa (Xpiotod €ivat) i otwiera sobie droge do
stwierdzenia w w.8, gdzie mowi, ze bedzie chlubi¢ si¢ wladza (¢€ovcia) dang
mu przez Pana. Co wspdlnego ma to stwierdzenie z oskarzeniami cytowanymi
przez Apostota? W rzeczy samej bardzo wiele. To tu wlasnie miesci si¢ centralny
problem 2 Kor 10 — 13, ktory dotyczy tozsamosci Pawta jako Apostota Koryntu
i jego prawa do chluby z wypetnianej wiernie misji. Pawet, ktoremu odmawia
si¢ miana apostola, stwierdza, ze, wbrew tym ktorzy uwazaja sig za takich, on
rzeczywiscie jest shuga Pana i bedzie si¢ tym stusznie chlubit.

Zatem w 2 Kor 10,7-8 odnajdujemy propositio do catej mowy Pawta
w 2 Kor 10 — 13 i mozna przytoczy¢ co najmniej kilka argumentow, ktore to
potwierdzaja’. Pierwszy wysnu¢ mozna z charakteru samego exordium, ktore
wychodzi daleko poza oskarzenia dotyczace listow 1 obecnosci Pawta we wspol-
nocie, dotykajac kwestii jego statusu w Koryncie. Po drugie, Pawet w swojej
korespondencji czgsto uzywa podwojnie ztozonej tezy®. Po trzecie wreszcie,
ww.7-8 zawieraja wiele tematow, ktore zostana podjete 1 rozwinigte w 2 Kor
10,12 - 13,10:

1) Powiazane ze soba watki apostolskiej wtadzy 1 chlubienia si¢

2) Chrystologiczne umocowanie wladzy Pawta’

3) Temat ,,zbudowania” powracajacy w peroratio in fine orationis (10,8;
12,19; 13,10).

4) Obecnos¢ synkrisis w mowie Pawta'

5) Konceptualne powiazanie pomigdzy ovk aicyvvifcopar (10,8) i stownic-
twem dokyog (2 Kor 10,18; 13,3.5.6.7).

Podczas gdy w.7 prezentuje rdzen calej argumentacji Pawta w 2 Kor
10 — 13 (Pawlowa przynalezno$¢ do Chrystusa) i wprowadza poroéwnanie
z przeciwnikami, w.8 dookresla glowny temat (wtadza apostolska w Koryncie)
1 sposob, w jaki Pawet chce dziata¢ (poprzez moweg pochwalna, chlubienie

7 Na temat tezy w 10,7, zob. Heckel, Kraft in Schwachheit, s. 13-14. Role 2 Kor 10,8
przygotowujacego argumentacje w ww. 12-18 zauwazyt takze Lambrecht, ,,Dangerous Boast-
ing”, 329-330; tenze, Second Corinthians, SP 8, Collegeville 1999,160.

8 Zob. dalej sub-propositiow 2 Kor 11,5-6 atakze Rz 1,16-17; 3,21-22; 5,20-21; 8,1-2; Kol
1,21-23. Cf. J.-N. Aletti, ,,La dispositio rhétorique dans les épitres pauliniennes. Propositions
de méthode”, NTS 38(1992) s. 397-398.

9 Cf. 10,7-8.14.17-18; 11,2.3.4.10.23.31; 12,1.2.8.9.10.19; 13,3.4.10.

10°Cf. element sykrisis w 10,7.12.13-16.17; 11,5.12.18.22-23; 12,11; 13 ,4.
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si¢)'!. Dodatkowo w 2 Kor 10,7-8 mozna rozpoznac partitio organizujace caty
argument Pawta w 2 Kor 10 — 13'2. Pawet jako ,,stuga Chrystusa” (w.7) bedzie
si¢ prezentowal w 2 Kor 11,1 — 12,10, podczas gdy prawomocnos¢ jego chlu-
bienia si¢ bedzie rozwijana w 2 Kor 10,12-18, gdzie wytoZone zostang kryteria
apostolskiej chluby i rekomendacji. W ten sposob probatio w 10,12 — 12,10
przyjmuje formg reversio:

a. Pawel, Apostot Chrystusa (Xpretod givan) (10,7)
b. Prawomocnos¢ Pawlowego chlubienia sig (kavyaopar) (10,8)
B. Prawomocnosé¢ Pawlowego chlubienia sie (10,12-18)
— Nie ponad miarg, zgodnie z misja powierzona przez Boga (ovk &ig
T duetpa kovynoopedo) (10,13-14)
— nie wchodzac w czyjas misjg (00K év AAAOTPiw KavévL. . . kawyfoacdon)
(10,15-16)
— uczynione w Panu i z Jego aprobata (¢v kvpiw) (10,17-18)
A. Pawel, Apostot Chrystusa (11,1 — 12,10)
— 11,7-15: przepowiadanie bez zaptaty, unizenie si¢ Pawla (tameivow)
(11,7), Prawda Chrystusa (4Af0wa Xpiotod) w Pawle (11,10);
— 11,22-29: shuga Chrystusa przez znoszone cierpienia i trudy (Siakovot
Xpiotod) (11,23a)
— 12,1-10: Pawet odbiorca wizji i objawien Pana (xvpiov) (12,1), moc
Chrystusa w Apostole (dovapig tod Xpiotod) (12,9), przeciwnosci
znoszone ze wzgledu na Chrystusa (vngp Xprotod) (12,10).

Jakie sa kryteria, ktére wymienia Pawet i wedtug ktorych chlubienie sig jest
dopuszczalne? Pierwsze z nich scharakteryzujmy og6lnie jako status qualitatis,
czyli to, co decyduje o tozsamosci i jakosci apostota. Wedtug Pawta stuge Chry-
stusa charakteryzuje przede wszystkim bycie powotanym przez Pana oraz styl
jego zycia i gloszenia®. Apostot zostat przez Pana wybrany na ojca i zatozyciela

' Cf. Heckel, Kraft in Schwachheit, s. 14.

12 Na temat partitio w mowie starozytnej, zob. Kwintylian, /nst. 4.5.1-28; [Cyceron],
Rhet. Her. 1.10.17; tenze, Inv. 1.22.31-23.33. Na temat partitio w Flp 1,27-28, zob. J.-N.
Aletti, Saint Paul Epitre aux Philippiens. Introduction, traduction et commentaire, EB 55;
Paris 2005, s. 62-63.

13 Cf. J.-N. Aletti, ,,L’autorité apostolique de Paul. Théorie et pratique”, w : A. Vanhoye
(red.), L’Apotre Paul. Personnalité, style et conception du ministéere, BETL 73, Leuven 1986,
s. 232-236.
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wspolnoty korynckiej i potwierdzit swoje powotanie pracujac na dziewiczym
terenie, na ktory postat go Pan (10,13-16). Jego praca dla Ewangelii nie miata
w sobie nic z poszukiwania pustej ludzkiej chwaty. W ten sposob zblizamy si¢
do drugiego kryterium uzasadnionego chlubienia sig, ktore méwi, ze musi by¢
ono zakorzenione w Panu (10,17-18). Pawet w 2 Kor 10,12 odrzuca prozne
chlubienie si¢ przeciwnikow, ktore stuzy tylko ich wlasnej promocji i opiera si¢
na wartosciach obowiazujacych w $wiecie grecko-rzymskim. Apostot w 2 Kor
10,8 wyraza przekonanie, ze jego chlubienie si¢ jest uzasadnione 1 ze podejmujac
je nie zostanie zawstydzony.

2.3 Synkrisis 11 (2 Kor 11,1 — 12,10)

Propositio (10,7-8) 1 synkrisis 1 (10,12-18) buduja konceptualne ramy, w kto-
rych powinni$my czyta¢ cala mowe Pawta w 2 Kor 10 — 13. W rozdziale 11
otwiera si¢ synkrisis Il z nowym exordium (11,1-4) przygotowujacym kolejna
odstong Pawlowego chlubienia si¢. Na poczatku Pawet kieruje do swoich stu-
chaczy uderzajacy apel, aby zniesli jeszcze odrobing szalenstwa z jego strony
(11,1). Pawet nie wdaje sig¢ w retoryczna gre, ani nie zaklada na twarz maski
ghupca znanej z greckiej komedii, lecz szczerze wyraza zaniepokojenie swoja
mowa, ktora coraz bardziej zbliza si¢ do egocentrycznego szukania chwaly
przez jego oponentow (cf. 11,16-18)'. Apostot nie zapomniat swoich wtasnych
stéw z 10,12 o tym, Ze nie bedzie angazowal si¢ w $mieszne poréwnania ze
swymi przeciwnikami. W istocie, odpowiadajac na niebezpieczenstwo, w kto-
rym znalazta si¢ wspolnota, Pawel ostatecznie bedzie zmuszony podjac ryzy-
kowne synkrisis (11,2-4) '*. Swoje chlubienie si¢ Pawet traktuje jako moralnie
uzasadnione i podyktowane dobrem swoich duchowych dzieci'®.

4 Sundermann (Der schwache Apostel, 82-83) twierdzi, ze w 2 Korll,1-6 mamy do
czynienia z insinuatio. Pawel jest zmuszony przez przeciwnikéw do odegrania retorycznej
gry. Bez zaprzeczania swym pogladom czyni to przybierajac na siebie maske¢ glupca. Na
temat uzasadnionych watpliwosci, jakie budzi tego rodzaju interpretacja, zob. M. E. Thrall,
A Critical and Exegetical Commentary on the Second Epistle to the Corinthians, t. 2, ICC,
Edinburgh 2004, s. 657.

15 Cf. C. K. Barrett, The Second Epistle to the Corinthians, BNTC 8, London 1973, 273;
V. P. Furnish, IT Corinthians, AB 32A, New York 1984,499; Thrall, Second Corinthians, t. 2,
8. 661.

16 Wérod technik exordium Lausberg (Handbook, § 275) wymienia takze formute ab nostra
persona. Retor chlubi si¢ tu faktem, ze podjat si¢ sprawy nie dla osobistego zysku, lecz aby
dac¢ swiadectwo prawdzie lub dla dobra zagrozonego publicznego interesu.
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Po tymze przygotowaniu Apostot przedstawia sub-propositio (11,5-6), tezg
wspierajaca gtowne propositio z 10,7-8"7. Pawel stwierdza, ze w niczym nie
ustepuje tak zwanym super-apostotom'®, a nawet jesli jest od nich mniej wprawny
W mowie, na pewno nie jest gorszy w posiadanej ,,wiedzy”. W dalszym ciagu
probatio (11,7 12,10) Pawel bedzie dowodzil, jak gleboko jego ,,wiedza” jest
wpisana w jego apostolska misj¢ 1 jak dalece przewyzsza w niej swych przeciw-
nikow. Pierwszym dowodem wyzszosci Apostota jest jego przepowiadanie bez
zaptaty (11,7-15). Argument ten funkcjonuje niczym miecz obosieczny: z jedne;j
strony potwierdza mito$¢ Pawta do wspolnoty, z drugiej zas demaskuje falszywe
intencje przeciwnikow nazwanych ,,stugami Szatana” (11,12-15).

Wzmianka o nich sprawia, ze Pawel ponawia swodj apel do wspdlnoty, aby
przyjeta go zyczliwie (11,16b; cf. 11,1). W ten sposob przechodzimy do trans-
itio I (11,16-21), czesci, w ktorej Pawel zamyka pierwszy argument z 11,7-15
i przygotowuje kolejny w 11,22-29%. Z wyraznym wahaniem i niechgcig Apo-
stot dwa razy potwierdza swoja decyzj¢ co do chlubienia si¢ soba, cho¢ podej-
muje ja wyraznie pod presja swoich przeciwnikow (kayo kovyooparw 11,18
1 ToAu® Kayw w 11,21)*1. W ten sposob takze przechodzimy do kolejnego 11
Argumentu (11,22-29) — katalogu Pawtowych cierpien 1 przeciwnosci, ktore
dowodza jego wyzszosci wobec przeciwnikow (cf. sub-propositio z 11,5-6) 2.
Argument ten podzieli¢ mozna na trzy czgsci: 1) wprowadzenie zawierajace

17 Na temat roznych propositiones wspierajacych teze glowna, zob. Kwintylian, Inst.
4.4.1.

18 Heckel odczytuje 11,5 jako gtéwna tezg ,,Mowy ghupca”. 11,6-15 rozwija mysl o niz-
szosci Pawta wobec jego przeciwnikow, zas w 11,21b — 12,10 przepracowuje motywy jego
réwnosci 1 wyzszosci wobec przeciwnikow . Zob. Heckel, Kraft in Schwachheit, s. 49.

19 Na temat transitio, zob. [Cyceron], Rhet. Her. 4.26.35. Wedtug Lausberga (Handbook,
§ 850) kompletne transitio charakteryzuje takze walor emotywny. Na temat transitio u Pawla,
w Ga 2,14b-21, see J.-N. Aletti, ,,Galates 1-2: Quelle fonction et quelle démonstration?”, Bib
86(2005) s. 305-323, zwt. 318-322.

20 Sundermann (Der schwache Apostel, s. 119-130) widzi w 11,16-21 kolejne exordium
w formie insinuatio. Podobnie Heckel, Kraft in Schwachheit, s. 49.

I Niektorzy sugeruja, ze whasciwa ,,Mowa gtupca” zaczynasiew 11,21blub 11,22. Cf. Furnish,
Il Corinthians, s. 512; P. W. Barnett, Second Epistle to the Corinthians, NICNT, Grand Rapids,
MI 1997, s. 534-535; Lambrecht, Second Corinthians, s. 10. Biorac pod uwage stownictwo
zwiazane z ghupota, ktore pojawia si¢ od 11,1 powinni$my je uznac za poczatek mowy, w ktorej
Pawet bedzie nasladowat ,,glupote” swoich przeciwnikow.

22 Cf. P. Bachmann, Der zweite Brief des Paulus an die Korinther, KNT 8, Leipzig 19224,
s. 383; E.-B. Allo, Saint Paul. Seconde épitre aux Corinthiens, Paris 1937, s. 294; Barrett,
Second Corinthians, s. 295; Furnish, /I Corinthians, s. 512, 514; Peterson, Eloquence, s. 117-
118; Thrall, Second Corinthians, t. 2, s. 722.
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serig pytan oraz synkrisis z przeciwnikami (11,22-23a), 2) anaforyczne centrum
z katalogami peristaseis (11,23b-27), 1 3) czg$¢ zamykajaca na temat troski
Pawla o koscioty (11,28-29)*. Sila tego argumentu lezy w ukazaniu etosu
Apostota 1 jego charakteru jako autentycznego shugi Chrystusa, ktory daleko
przewyzsza swoich przeciwnikow?.

Za drugim argumentem postegpuje transitio 11 (11,30-33) potaczone z po-
przednimi wersami przez stownictwo zwiazane ze ,,staboscia” (11,29.30). Pod
koniec katalogu peristaseis Pawel przygotowuje juz paradoksalne chlubienie
si¢ ze stabosci (11,30), ktore tu przybiera formg opowiesci o konkretnym
wydarzeniu — niechlubnej ucieczce Pawta z Damaszku (11,32-33)%. Ta czg$¢
takze stanowi transitio, przejscie do kolejnego argumentu, ktory zaczyna si¢
w 12,1 tym samym wyrazeniem co w 11,30, xovyac6Oout d¢i, a zakonczy si¢
Pawlowym paradoksalnym chlubieniem sig ze stabosci (12,6.9-10)*. Argument
ten dotyka kwestii mistycznych do§wiadczen Pawta porwanego do trzeciego
nieba, ktore potwierdzaja jego wyzszos¢ nad przeciwnikami takze w obszarze
wizji 1 objawien (12,1-4). Unikajac oskarzenia o hybris Pawel ucieka jednak
od tego tematu, chcac by¢ sadzonym tylko na podstawie tego, co inni moga
wydedukowac z jego postgpowania (12,6-7a). W 2 Kor 12, 7b-9a apostot
opisuje jeszcze szczegodlne doswiadczenie cierpienia, ,,ocien dla ciata”, 12,7b,
od ktorego chcial si¢ uwolni¢ przez modlitwg 1 wobec ktorego otrzymuje
objawienie od Pana: ,,Wystarczy ci mojej taski. Moc bowiem w stabosci si¢
doskonali” (12,9b-c). W tym momencie otwarcie dochodzi juz do glosu Paw-
towe chlubienie si¢ ze stabosci, dzigki ktorej w Apostole mogta zamieszkaé
moc Boza (12,9d-10).

2 Na temat podobnego podziatu 11,22-29, zob. J. Zmijewski, Der Stil der Paulinischen
‘Narrenrede’. Analyse der Sprachgestaltung in 2 Kor 11,1-12,10 als Beitrag zur Methodik von
Stiluntersuchungen neutestametlicher Texte, BBB 52, Koln 1978, s. 236-275.

2 Cf. M. DiCicco, Paul’s Use of Ethos, Pathos and Logos in 2 Corinthians 10-13, Mellen
Biblical Press Series 31; Macon 1994, s. 83-91. Zob. takze Peterson, Eloquence, s. 116.

3 Cf. Allo, Seconde épitre aux Corinthiens, s. 300-301; Barrett, Second Corinthians,
s. 304; Furnish, /I Corinthians, s. 541-542; Peterson, Eloquence, s. 123; Thrall, Second Corin-
thians, t.2,s. 763-766. Heckel (Kraft in Schwachheit, s. 39) sugeruje, ze ulokowanie epizodu
w Damaszku przywotuje opis powotania Pawta, wywotujac w stuchaczach efekt zaskoczenia.
Wzmacnia w ten sposob paradoks Pawtowego chlubienia sig ze stabosci i przygotowuje kontrast
z objawieniami opisywanymi w 2 Kor 12,1-10.

26 Cf. Furnish, II Corinthians, s. 539; F. W. Danker, II Corinthians, ACNT, Minneapolis
1989, s. 185; Witherington, Conflict and Community, s. 458; Peterson, Eloquence, s. 122;
Thrall, Second Corinthians, t. 2, s. 758, 763.
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2.4 Perorationes (12,19 — 13,10)

W tym miejscu zamyka si¢ probatio 1 Pawel przechodzi w swej mowie do pero-
ratio quaestionum?’” (12,11-18), czgsciowego peroratio, ktore odnosi si¢ do mowy
zawartej w 11,1 —12,10%. Pawet podejmuje sub-propositio z 11,5 stwierdzajac,
ze w niczym nie ustepuje super-apostotom, cho¢ sam uwaza si¢ za nic (12,11)%.
W czesci tej Apostot nawiazuje raz jeszcze do swego bezinteresownego, powo-
dowanego milo$cia przepowiadania w Koryncie, zapowiadajac, ze takim bedzie
takze gdy przybedzie do wspolnoty po raz trzeci (12,12-18). Bezposrednio po
peroratio quaestionum Pawet umieszcza peroratio in fine orationis podsumowu-
jace cata wywod w 2 Kor 10 — 13%. Apostot ttumaczy charakter swojej mowy,
ktora nie jest jego prywatna apologia, lecz ma zbudowa¢ Koryntian (cf. 12,19;
cf. 13,10). Jej celem byto ukazanie im modelu autentycznego apostota i wzoru do
nasladowania. Jest to o tyle wazne, Ze wspolnota wciaz mierzy si¢ z problemami
dotyczacymi jej jednosci 1 zycia moralnego (12,20-21). Pawel ma nadzieje, ze,
potwierdzajac swoj autorytet, sktoni ich takze do zmiany swych drog. Ostrzega,
ze tym razem jego wizyta zakonczy sig¢ kara wymierzona grzesznikom (13,1-2).
Rownoczesnie wzywa on wspdlnote do zbadania swego postgpowania 1 do
uznania w nim autentycznego stugi Chrystusa (13,5-6)*'. Prosi przy tym Pana,

27 Na temat peroratio quaestionum jako podsumowania czg¢$ci mowy, zob. Lausberg,
Handbook, § 441. Na temat peroratio jako podsumowania probatio ijego emotywnego cha-
rakteru, zob. Arystoteles, Rhet. 3.19; Cyceron, Part. or. 15.52-60; tenze, Inv. 1.51.98-56.109;
tenze, De or. 2.81.332; [tenze], Rhet. Her. 2.30.47-31.50; Kwintylian, /nst. 6.1.

28 Cf. Sundermann, Der schwache Apostel, s. 182-183. Za nim Thrall, Second Corinthians,
t. 2, s. 832-833. Na temat peroratio w 12,11-18, zob. Pitta, Seconda Corinzi, s. 508-510.

¥ Zobacz takze aoryst votépnoa ktory nawiazuje do probatio w 11,1 — 12,10. Niektorzy
uwazaja 12,11 za epidiorthosis, usprawiedliwienie weczesniejszego chlubienia si¢ w formie
wyjasnienia, apologii czy korekty. Cf. Sundermann, Der schwache Apostel, s. 184-187; M.
J. Harris, The Second Epistle to the Corinthians. A Commentary on the Greek Text, NIGTC,
Grand Rapids, MI 2005, s. 871.

30 Cf. Peterson, Eloquence, s. 132-133. Na temat terminu peroratio in fine orationis
(peroratio do calej mowy), zob. Laubserg (Handbook, § 441) ktory cytuje Fortunatusa. W 2
Kor 12,19 — 13,10 Pawel zamyka ostatecznie swa argumentacj¢, podejmuje znéw antyteze
sita-stabos¢ (13,3-4), wzywa Koryntian do uznania jego autorytetu (13,6), i do przygotowania
si¢ do jego przysztej wizyty. Na temat epistolarnego postscriptum w 13,11-13, zob. Furnish, /7
Corinthians, s. 581; R. P. Martin, 2 Corinthians, WBC 40, Waco, TX 1986, s. 492-497; Heckel,
Kraft in Schwachheit, s. 50; Witherington, Conflict and Community, s. 474; Sundermann, Der
schwache Apostel, s. 224-226; Thrall, Second Corinthians, t. 2, s. 900-904.

31 Witherington (Conflict and Community, s. 472) stusznie zwraca uwage na fakt, ze
w peroratio mozna takze stawia¢ pytania, zmuszajac oponentéw lub stuchaczy do udzielenia
wiasnych odpowiedzi. Cf. Kwintylian, /nst. 6.1.5.
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aby nie musiat tego udowadnia¢ przez wymierzenie kary grzesznikom, lecz aby
objawito si¢ to przez ich nawrdcenie i jego fagodnos¢®. W ten sposob Apostot
zamyka swoja mowe, wracajac do obrazu fagodnego Chrystusa, ktorym rozpo-
czal w 2 Kor 10,1.

Wiedzac, jak w calosci prezentuje si¢ mowa Pawtla, przejdzmy teraz do
pojawiajacych si¢ w niej problemow i sprzecznosci. Jesli Apostot w 2 Kor 10,8
jest tak pewny, ze w swoim chlubieniu si¢ nie zostanie zawstydzony, i jesli dalej
w 2 Kor 10,12-18 przedstawil warunki dopuszczalnego chlubienia si¢ w Panu,
dlaczego w jego mowie w 2 Kor 11 jest tyle wahania i niepewnosci? Dlaczego
w 2 Kor 10 nie boi si¢ chlubi¢ swa praca w Koryncie, za§ w 2 Kor 11,1 nazywa
swoja postawe ghtupota i1 prosi, aby Koryntianie cierpliwie ja przyjeli? Niepewnos¢
ta znika znow w peroratio w 2 Kor 12,19, gdzie Apostot daje do zrozumienia,
ze przez wszystko, co powiedziat, zamierza budowa¢ wiarg Koryntian. Jak ro-
zumie¢ kontrast pomigdzy silnym, pelnym autorytetu Apostotem, ktory pojawia
si¢ we wstepie 1 zakonczeniu mowy, oraz Pawlem niepewnym, pelnym drzenia
1 watpliwosci, chlubiacym si¢ ze swoich stabosci w 2 Kor 12,9-10? Wreszcie
jaka role w dyskursie Pawta odgrywa chlubienie si¢ ze stabosci i kiedy si¢ ono
rozpoczyna? Na te pytania postaramy si¢ odpowiedzie¢ analizujac blizej dyna-
mike¢ Pawltowej mowy w 2 Kor 10 — 13.

3. Pawlowe przejscie od egocentrycznego chlubienia si¢
do chluby w Panu

Przypomnijmy, ze chlubienie si¢ w Panu (¢v xvpio, 10,17) uznaje Boga za
zrodto wszystkiego co dobre w zyciu Apostota 1 oddaje mu chwalg za wszyst-
kie apostolskie osiagnigcia. Chlubienie si¢ skupione na ludzkich zashugach,
samo-rekomendacji i pordwnywaniu si¢ z innymi, nie znajduje aprobaty Pana
(10,18).Takie postepowanie Pawel nazywa kompletnym niezrozumieniem
prawdziwego chlubienia si¢ 1 gtupota (00 cuviactv, 10,12). Nie powinno nas
dziwi¢, ze Pawet okresla tak swoich przeciwnikéw. Dlaczego jednak to samo
okreslenie w 2 Kor 11 — 12 aplikuje do siebie®**? Na podstawie czego jego

32 Cf. tamze, s. 895.

33 Sugerowane racje, dla ktorych Pawel nazywa swoje chlubienie si¢ ,,gtupim” sa liczne.
W studium poswigconym temu zagadnieniu Wong wymienit siedem powodoéw: wynikajacy
z nasladowania przeciwnikéw, polemiczny, psychologiczny, socjologiczny, retoryczny, wyni-
kajacy z podtoza zydowskiego (chlubienie sig i glupota wiaza si¢ ze soba $cisle w tekstach ST),
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chlubienie si¢ mozna nazwaé glupim? Przyjrzyjmy si¢ najpierw miejscom,
w ktorych Pawet uzywa okreslen zwiagzanych z ghupota.

3.1 Parada glupcéw w 2 Kor 10 - 13

Co ciekawe stownictwo zwiazane z ghupota pojawia si¢ w Pawlowej mowie
zawsze w bliskim sasiedztwie wzmianki o przeciwnikach. Zilustruje to tabela
ponizej:

Pawel 10,12ab Nie osmielamy si¢ porownywac si¢ z tymi, ktorzy polecaja sa-
mych siebie

Przeciwnicy | 10,12c-e Kiedy mierza si¢ nawzajem swoja wlasna miarg i porownuja jeden
z drugim, nic nie rozumieja

Pawel 11,1 Obyscie mogli znies¢ odrobing ghupoty z mojej strony

Przeciwnicy | 11,4 Jesli bowiem ktos przychodzi i przepowiada innego Jezusa..., tatwo
to znosicie

Pawel 11,16 Niech nikt nie mysli, ze jestem glupcem; jesli juz tak jednak myslicie,
przyjmijcie mnie cho¢by jako glupca.

11,17 Mo6wig to nie w autorytecie Pana, lecz jako glupiec

Przeciwnicy |11,18a Poniewaz wielu chlubi sie wedhug ludzkich standardow,

Pawel 11,18b Ja takze bedg si¢ chlubil

Przeciwnicy | 11,19 Chgtnie bowiem znosicie glupeow, bedac sami madrymi

11,20 Znosicie bowiem, jesli kto§ czyni z was niewolnika, objada, wyzy-
skuje, wynosi si¢ 1 policzkuje was

11,21¢ W czymkolwiek inni odwazaja si¢ chlubi¢

Pawel 11,21de Mowig jak glupiec — ja takze bede si¢ chlubil

Pawel 12,6 Jesli jednak bede cheiat sig chlubic, nie bede ghupcem, bedg bowiem
mowit prawde

Pawel 12,11 Statem sig¢ glupcem, lecz wy zmusiliScie mnie do tego. W rzeczy

samej to wy powinni§cie mnie polecaé

Juz w 2 Kor 10,12 Pawet deklaruje, ze nie chce mie¢ nic wspdlnego
z pordwnaniami i samo-rekomendacja uprawiang przez jego przeciwnikow.
Nazywa ich ghlupcami (00 cvviacwv) 1 odrzuca takze ich sposob chlubienia

i teologiczny (chlubienie si¢ przeczy chrzescijanskim wzorcom). Cf. K. H. Wong, Boasting
and Foolishness. A Study of 2 Kor 10,12-18 and 11, 1a, Hong Kong 1998, s. 1-39, 189-193.
Cytowane za Harris, Second Corinthians, s. 733 n. 12. Marshall twierdzi, ze Pawet staje si¢
ghipcem tracac swiadomo$¢ swych ograniczen i nasladujac przeciwnikéw. Zob. P. Marshall,
Enmity in Corinth. Social Conventions in Paul § Relations with the Corinthians, WUNT 2/23,
Tiibingen 1987, s. 367, 373. Na temat braku umiarkowania w Pawlowym chlubieniu si¢ zob.
takze Pitta, Seconda Corinzi, s. 62.
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si¢*’. Co dzieje si¢ jednak, kiedy Pawel zbliza si¢ w swojej mowie do standardow
przeciwnikow? Zaczyna wowczas mowic o swojej gtupocie. W 2 Kor 11,1-4 pro-
si, aby wspdlnota zniosta odrobing szalenstwa, appocivn, z jego strony (11,1),
przygotowujac w ten sposob grunt pod swoje chlubienie si¢*. Dlaczego Pawet
nazywa swoje zachowanie glupim? Poniewaz jest zblizone do ego-centrycznego
chlubienia sig, ktore uprawiaja jego przeciwnicy *¢. Pawel uwaza ich za ghupcow,
stwierdzajac to jasno w 11,19. Ich ghupota wynika z aroganckiego chwalenia si¢
wedhug standardow tego $wiata, ktoremu Pawel chce dorownac, a nawet je pobi¢
(11,16-18.21c-e)*". Jego chlubienie si¢ bedzie takze oparte o synkrisis, co czyni je
tym bardziej godnym pozatowania (cf. 11,5-6.12-15.18.21-23). Jedynym sposo-
bem ocalenia wspolnoty i zdemaskowania grozacych jej fatszywych apostotow
jest podjecie mowy, ktéra niestety przypomina ego-centryczne chlubienie si¢
przeciwnikow (cf. 11,21).

W ten sposob Apostot wydaje si¢ zaprzecza¢ Chrystocentrycznemu
kryterium sformutowanemu w 2 Kor 10,17. Punkt cigzko$ci mowy wyraznie
przesuwa si¢ z Pana na jego stuge. W sub-propositio (11,5-6) Pawet stwierdza,
ze nie jest w zadnym razie gorszy od ,,super-apostotow” w tym co najwazniejsze,
czyli w znajomosci Pana (11,6)*. W rzeczy samej w probatio Apostot bedzie do-

3 Czasownik ovvinu oznacza w NT ,,zrozumienie” (cf. e. g. Mt 13,51; £k 2,50; 18,34;
24.45; Dz 13,27). W Pawtowych homologoumena grupa covinu/chvesig pojawia si¢ w cytatach
ze ST (Rz 3,11 —Ps 14,1-3; 1 Kor 1,19 — 12 29,14; Rz 15,21 — 1z 52,15). Moze to sugerowac,
ze Pawet pojmuje ,,gtupote” swych przeciwnikow na tle ST. Zob. takze Ef 5,17 gdzie cuvinu
wystepuje jako przeciwienstwo dppwv: 61a TovTo pi) yivecsbe dppoveg, dAAd cuviete Ti 1o Oéhn Lo
100 kupiov. Cf. BDAG, 972; H. Conzelmann, ,,cuvinu, ktA.”, TDNT VII, s. 888-896.

35 Furnish zauwaza w 11,1 prodiorthosis. Apostot z gory prosi swoich stuchaczy o tole-
rancj¢ wobec tego, co chce powiedzie¢. Cf. Furnish, /I Corinthians, s. 499. Thrall zauwaza,
ze stowo to uzyte jest przez Chryzostoma, komentujacego 11,1: Méhwv éufaivev &ig tovg
oikelovg émaivovg, mOAAf KEypnTon Tff Tpodophroel. ,,Zamierzajac wkroczy¢ w chlubienie
si¢ samym soba, stosuje wiele srodkow ostroznosci”. Zob. Thrall, Second Corinthians, t. 2,
s. 659 n. 28.

36 Hafemann argumentuje, ze ,,gtupota” Pawta w 11,1 — 12,13 polega tylko na chlubieniu
si¢ swa sita, wlasnym duchowym do$wiadczeniem, bez przywolywania tego, ktory jest dawca
wszystkiego, Boga (cf. 11,21b-23a1 12,1-4). Cf. S. J. Hafemann, 2 Corinthians, The NIV Ap-
plication Commentary, Grand Rapids, MI 2000, s. 423-424.

37 Pawlowe chlubienie sig jest gtupie, poniewaz nasladuje chlubienie si¢ przeciwnikow.
Cf. Harris, Second Corinthians, s. 733.

3% Na temat ydp taczacego sub-propositio w 11,5-6 z apelem z 11,1 zob. Barrett, Second
Corinthians, s. 277-278; Thrall, Second Corinthians, t. 2, s. 671; Harris, Second Corinthians,
s. 745.
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wodzil swojej wyzszo$ci nad przeciwnikami *. Jego przepowiadanie bez zaptaty
to znak bezinteresownej mitoéci, ktorej nie s oni w stanie dorownac (11,7-15).
Podobnych argumentow uzywali w swoich mowach Izokrates, szczycacy sig nie
pobieraniem optat od atenskich ucznidéw (Ant. 39), czy Cycero chlubiacy si¢ nie
pobieraniem pienigdzy od Cylicji, prowincji, ktorej byt gubernatorem (A4z. 5.20.6;
5.21.7-8). Czyz wzmianka o tym, ze Pawlowego chlubienia sig nie uciszy nic
w granicach Achai (11,10) to nie przyktad ego-centrycznej mowy?

Wskazuje na to takze pelne pasji peroratio (11,16-21), gdzie powraca
stownictwo zwiazane z ghupota (11,16.17.19.21)%. Pawel miota si¢ pomigdzy
ghupim i uzasadnionym chlubieniem sig, rownocze$nie ostrzegajac, by nie brac go
za ghupca. Czy to nie wyraz desperacji Apostota, ktory przeczy sam sobie? Nie-
zupehie. Pawet chee sig w ten sposob odciac od swoich przeciwnikow opisanych
w 11,12-15. Po pierwsze, w przeciwienstwie do nich, jest §wiadom ,,glupoty”
mowy, ktorej si¢ podjal. Po drugie, w swej mowie, w odrdznieniu od nich, bedzie
postugiwat si¢ tylko i wytacznie prawda (12,6). Wydaje si¢ zatem, ze na ghupote
mowy pochwalnej sktadaja si¢ wedlug Pawla trzy rzeczy: 1) pordéwnywanie
si¢ z innymi i1 polecanie samego siebie (cf. 10,12; 11,23a), 2) uciekanie si¢ do
klamstw (11,16a; 12,6), 3) skupienie si¢ na wtasnych osiagnigciach i zastugach
dla wypromowania swojej osoby (11,1.16b.17.19.21). Pawet w swoim dyskursie
zblizy si¢ do swoich przeciwnikow w porownywaniu si¢ 1 skupieniu na swoich
zastugach, czyli pierwszej i trzeciej kategorii wyrdznionych w tabeli ponizej

GrUPIE CHLUBIENIE SIE

Zawarto$¢ mowy Moéwiacy
1) Chlubienie si¢ przez auto-referencjalne poréownanie Przeciwnicy & Pawel
(10,12; 11,5-6.12.18.19.21.22-23a)
2) Chlubienie si¢ w oparciu o ktamstwa (11,31; 12,6) Przeciwnicy
3) Chlubienie si¢ skupione na wlasnych zastugach (11,1.7-29;| Przeciwnicy & Pawel
12,1-4)

3 Cf. Thrall, Second Corinthians, t. 2, s. 735; Harris, Second Corinthians, s. 767.

“ Holland twierdzi, ze Pawet zaczyna mowic jak glupiec tylko od 11,16. Chwalenie
si¢ czymkolwiek innym poza praca w Koryncie jest gtupota. Do tej kategorii nalezy takze
chluba, ktorej przedmiotem sa trudy i przeciwnosci (11,23b-29), a nawet apostolska stabosé¢
11,30-33 1 12,1-10. Zob. G. Holland, ,,Speaking Like a Fool: Irony in 2 Corinthians 10-13”,
w: S. E. Porter, T. H. Olbricht (red.), Rhetoric and the New Testament. Essays from the 1992
Heidelberg Conference, JSNTSup 90, Sheffield 1993, s. 254-263. Holland nie zauwaza, ze
w 11,7-11 Pawetl chlubi si¢ swoja praca w Koryncie, za$ chlubienie si¢ ze stabosci oznacza
w rzeczywisto$ci oddawanie chwaty Panu.
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Apostot zna réznicg pomigdzy soba i swoimi oponentami (11,16a).
Jesli jednak jego stuchaczom trudno ja uchwyci¢ (i 8¢ ps ve), prosi ich aby
przyjeli go nawet jako ghupca i aroganckiego samochwate (11,16b)*'. Na tym
etapie roznica rzeczywiscie jest trudna do uchwycenia. Pawel stwierdza, ze
jego mowa nie jest zbudowana na Panu (00 kata kbplov)*?, moéwi bowiem jak
glupiec (wg év appoovvy) (11,17), wedtug ludzkich standardow (kata cépxa,
11,18). Dlaczego dodaje jakby (d¢)? Czyzby chcial w ten sposob zasygnali-
zowac inne, ukryte znaczenie swojego dyskursu? By¢ moze, co nie znaczy, ze
Apostot jest w stanie zdja¢ ze swej mowy odium glupoty. Wciaz jest to mowa
Kota oapka, stwierdzenie dos¢ szerokie, by zmie$ci¢ w nim chlubienie si¢
swoim pochodzeniem oraz wizjami i objawieniami*. Czymkolwiek chlubia si¢
przeciwnicy (¢v @ 0’ dv TG ToApd), bedzie si¢ takze chlubit Pawel, dla dobra
swoich duchowych dzieci (11,21).

W ten sposob w 11,22 Apostot angazuje si¢ w pordéwnanie z oponen-
tami, ktorego czgscia sa popularne w mowie pochwalnej (enkomionie) tematy
(topoi) pochodzenia i wyksztalcenia. Szczyt szalenstwa (mapa@povav AoA®)
osiaga Pawet deklarujac, ze daleko przewyzsza swych przeciwnikoéw stuga
Chrystusa (vmép ¢yw, 11,23) . Potwierdza to dodatkowo elenchus cierpien
i przeciwnosci, ktore Pawet znidst dla Pana. Katalogi takie, wlaczane w staro-
zytnosci w mowe pochwalna, stuzyty podkresleniu hartu ducha i niezwyktych
cech opisywanej osoby *°. Poranione ciato byto jak poemat opiewajacy ofiary

41 Cf. tenze, s. 708. Moule sugeruje eliptyczna konstrukcje w 11,16 i dodajac ,,tylko”
tlumaczy: ,,Przyjmijcie mnie, nawet jeslibyScie mieli mnie przyjaé tylko jako ghipca”. Cf.
C. E. D. Moule, 4n Idiom Book of New Testament Greek, Cambridge, London — New York
1959, s. 151. Furnish (/I Corinthians, s. 496) w tym samym miejscu czyta: ,,przyjmijcie mnie
przynajmniej jako ghupca”.

2 Wyrazenie to powinno si¢ czyta¢ w opozycji do 2 Kor 10,17. In 11,1 —12,10. Pawel nie
chlubi si¢ Panem, lecz swoimi osiagni¢ciami. Cf. Furnish, /I Corinthians, s. 511.

BCf. Zmijewski, ‘Narrenrede’, s. 203-204.

“ Zmiejewski (‘Narrenrede’, s. 243) wskazuje, ze ,,szalenstwo” Pawla polega na przed-
miocie chluby, czyli na jego byciu stuga Chrystusa.

% Na temat katalogow peristaseis w mowie starozytnej i u Pawla, zob. Arystoteles,
Rhet. 1.9.8,15,31; Cyceron, De or. 2.343-346; tenze, Part. or. 77, Kwintylian, Inst. 3.7.12;
Anaksymenes z Lampsaki, Rhet. Alex., 3.1426a12-15; Seneka, Ep. 66.21; R. Hodgson, ,,Paul
the Apostle and First Century Tribulation Lists”, ZNW 74 (1983) s. 59-80; J. T. Fitzgerald,
Cracks in an Earthen Vessel. An Examination of the Catalogues of Hardship in the Corinthian
Correspondence, SBLDS 99, Atlanta 1988; M. S. Ferrari, Die Sprache des Leids in den pau-
linischen Peristasenkatalogen, SBB 23; Stuttgart 1991, s. 237-259; M. Ebner, Leidenslisten
und Apostelbrief. Untersuchungen zu Form, Motivik und Funktion der Peristasenkataloge bei
Paulus, FB 66, Wiirzburg 1991, s. 93-172; DiCicco, Ethos, Pathos and Logos, s. 87-99; N. M.
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poniesione dla ojczyzny, wspotobywateli, czy w zdobywaniu prawdziwe;j
madrosci *°.

Z drugiej strony, Pawet wlacza w swoj katalog takze biczowanie, ktore
bylo ostateczna zniewaga i ponizeniem wedtug grecko-rzymskich kanonoéw
chwaly*’. Czy Pawet chlubi si¢ tu rzecza, ktorej powinien si¢ wstydzi¢? Czy
caly katalog peristaseis to juz paradoksalne chlubienie si¢ ze stabosci? W na-
szym mniemaniu Pawet czyni ze swoich cierpien i trudow argument $wiad-
czacy o jego wyzszosci nad przeciwnikami i nie jest to weale chlubienie si¢
stabosciami (cf. vmép ¢yw in 11,23a)*. Ten robiacy ogromne wrazenie elenchus
wskazuje raczej na wytrwalo$¢ Apostota przypominajacego tu dowddeg woj-
skowego lub filozofa. Trudy (kémog/ Komaw) zwiazane sa z jego cigzka praca
dla wspolnoty i dla Ewangelii ®. W grece wyrazenie to jest synonimem movog
oznaczajacego wysitek zotnierza lub walczacego bohatera (np. Heraklesa)>.
U Jozefa Flawiusza stowem tym opisuje si¢ zmeczenie bgdace rezultatem
walki lub nocnych marszy®'. Kolejny termin, niebezpieczenstwa (ktvovvog),
w grecko-rzymskiej kulturze oznaczaja czgsto okazje do wyprdbowania czy-
jej$ odwagi 2. Bezsenne noce (aypvnvia) cechuja dobrego lidera nieustannie

Watson, ,, ‘The Philosopher Should Bathe and Brush his Teeth’— Congruence Between Word
and Deed in Graeco-Roman Philosophy and Paul’s Letters to the Corinthians”, ABR 42(1994)
s. 12; S. B. Andrews, ,,Too Weak not to Lead: The Form and Function of 2 Cor 11.23b-33”,
NTS 41(1995) s.265-276; D. C. Duling, ,,2 Corinthians 11:22: Historical Context, Rhetoric and
Ethnic Identity”, w: J. Fotopoulos (red.), The New Testament and Early Christian Literature in
Greco-Roman Context. Studies in Honor of David E. Aune, Leiden — Boston 2006, s. 80-82.

 Cf. Ksenofont, Ages. 6.2; Plutarch, Mor. 327A-C; 331C; Kwintylian, Inst. 2.15.7.

47 Zob. mowe Katona przeciw Kwintusowi Minuciusowi Termusowi cytowana w: E. Sciar-
rino, ,,Roman Oratory Before Cyceron: The Elder Cato and Gaius Gracchus”, W. Dominik,
J. Hall (red.), A Companion to Roman Rhetoric, Malden, MA — Oxford, UK — Carlton 2007,
s. 58. Na temat hanbiacego charakteru tej kary, zob. Jozef Flawiusz, 4. J. 4.238; Peterson, Elo-
quence, s. 121; J. A. Glancy, ,,Boasting of Beatings (2 Corinthians 11:23-25)”, JBL 123(2004)
s. 101-103, 107-113, 118-135; Thrall, Second Corinthians, t. 2, s. 739-742.

8 Cf. B. Malina, J. H. P. Neyrey, Portraits of Paul. An Archeology of Ancient Personality,
Louisville 1996, s. 57-59; Peterson, Eloquence, s. 118; J. Lambrecht, ,,The Fool’s Speech and
Its Context: Paul’s Particular Way of Arguing in 2 Cor 10 — 13”, Bib 82(2001) s. 307-308;
Long, Ancient Rhetoric, s. 189; Duling, ,,2 Corinthians 11:22”, s. 82.

4 Cf. Rz 16,12; 1 Kor 3,8; 4,12; 15,58; 16,16; 2 Kor 6,5; 10,15; 11,23.27; Kol 1,29; 1
Tes 1,3;2,9; 3,5; 5,12.

50 Cf. F. Hauck, ,,x6mog, xtA.”, TDNT 111, s. 827-829; C. Spicq, ,,komidw, ktA.”, TLNT1I,
s. 322-329.

St Zob. Jozef Flawiusz, B. J. 5.68, 307.

52 Na temat trudow (labora) i niebezpieczenstw (pericula) jako kosztach, ktore trzeba
ponies¢ w drodze do chwaty, zob. Cyceron, Fip. 14.12.32; Arystoteles, Rhet. 1.9.8-9.
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czuwajacego nad losem powierzonych sobie™. ,,Glod” (Aéq) i ,,pragnienie”
(6ivog) stanowig sposobnos¢ do wykazania si¢ samoopanowaniem i nieztom-
na natura, podobnie jak ,,posty” (vnoteia) i ,,zimno” (yoyog)**. Nawet nagosc¢
(yopuvétng), pozornie odbierajaca honor i godnos¢, moze by¢ odczytana jako
proba charakteru®. W tym sensie pojawia si¢ w 1 Kor 4,11 1 Rz 8,35, w enko-
mionie Odyseusza piora Libaniusza*®, czy w pochwale Diogenesa autorstwa
Epikteta ,,By¢ nagim jest lepsze niz szkartatna szata, a spa¢ na gotej ziemi to
lepsze niz najwygodniejsze toze™ .

Wracajac do razéw i biczowania (11,24-25), Pawet tak Scisle faczy je
ze swoimi res gesta, ze nie wydaja si¢ one stanowi¢ tu oddzielnej kategorii.
Wymienia je pomigdzy $miertelnymi niebezpieczenstwami (Bavorog) i noca
spedzong jako rozbitek na morzu (11,25). Poza tym pomigdzy enkomiami Liba-
niusza znajdujemy takze mowg chwalaca Tersytesa, w ktorej homerycki bohater
wykazuje wytrwatos¢ i cierpliwe znoszenie razow i upokorzen *. Wreszcie, jesli
Pawet cierpi jako shuga Chrystusa, razy i przesladowania w szczegdlny sposob
czynig go podobnym do Pana.

W tym samy kluczu katd cépko nalezy czyta¢ Pawlowe chlubienie sig
wizjami i objawieniami, ktore sam Apostot uznaje za bezuzyteczne (12,1)%.
Wreszcie pod koniec peroratio (12,11-18) Pawel, pomimo $wiadomosci ryzyka
ktore podejmuje, stwierdza, ze stal si¢ glupcem (pustym samochwata) w oczach
wspoélnoty 12,11). Czy wigec kompletnie zawiodt w swoim chlubieniu si¢ nie
potrafiac sprosta¢ kryteriom chluby w Panu? Nie. Przyjrzyjmy si¢ teraz, jak
Apostot stopniowo przeksztalca swa ego-centryczng moweg w mowe, w ktorej
ostatecznie odda chwal¢ Panu.

53 Cf. Arian, Anab. 7.9.6-9; 7.10.1-7; Epiktet, Diatr: 1.7.30; 3.15.11; 3.22.45-49; Sallust,
Bell. Jug. 85.33; Plutarch, Mor. 326D-E; Cyceron, Brut. 1.3.2; Tenze, Flp. 4.6.16; 6.6.17,
8.11.32; 14.7.20; Tenze, Cat. 1 — 3.

54 Cf. Ksenofont, Mem. 4.5.9; Dio Chryzostom, Or. 8.16.

55 Martin (2 Corinthians, s. 380) twierdzi, ze yoyoc, ,,zimno” i youvotng ,,nago$¢” ida pod
prad Pawtowego cursus honorum, mogac budzi¢ tylko niesmak i przerazenie.

56 Cf. Libanius, Progymnasmata. Model Excercises in Greek Prose Composition and
Rhetoric, tt. ang. C. A. Gibson, SBLWAW 27, Atlanta, GA 2008, s. 217.

57 Zob. Epiktet, Diatr. 1.14.7. Cf. tamze, 1.24.13; 3.22.45-47.

58 Zob. Libanius, Progymnasmata, s. 237.

%9 Harris stusznie dostrzega powiazanie miedzy 12,1 and 11,1.16, nazywajac to pierwsze
»Swieza apologia ghupiego chlubienia si¢”, ktore przyniosto mu tyle wstydu (11,17-18.21b).
Cf. Harris, Second Corinthians, s. 831.
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3.2 Od glupoty do chlubienia si¢ w Panu

Jak zauwazylismy, Pawel podkresla, ze w swym chlubieniu r6zni si¢ od swoich
przeciwnikow. Po pierwsze, jest §wiadom ghupoty swojego przedsigwzigcia
1 wyznacza mu pewne granice (cf. 11,1.16.17.21.23; 12,11). Po drugie, uzywa
chlubienia si¢ jako narzedzia w walce o wspdlnote i promowaniu wlasciwego
modelu apostolatu (10,17-18; 12,9d-10; 13,3-4)%. Po trzecie wreszcie, ostatecznie
przeksztatca swoja ego-centryczng mowg w mowg pochwalna na cze$¢ Pana. Jak
tego dokonuje? Postuzy mu ku temu paradoksalne chlubienie sig staboscia.
Temat stabo$ci przewija si¢ w 2 Kor 10— 13 praktycznie od poczatku (10,1.10;
11,6.7.21). Wyptywa takze na powierzchnig pod koniec katalogu peristaseis,
w 11,29, lecz otwarte chlubienie sig staboscia pojawia sig dopiero w 11,30: ,. Jezeli
Juz trzeba si¢ chlubi¢, bedg sie chlubil z moich stabosci”. Jaka role w argumen-
tacji Pawla odgrywa ten wers? Czy jest to podsumowanie katalogu peristaseis
w 11,23b-29, czy tez wstep do opisu tego, co spotkato Pawta w Damaszku?
Wedlug przedstawionego powyzej schematu mowy Pawta, 11,30 otwiera
nowa sekcje 11,30-33, ktora okreslilismy jako transitio do 12,1-10. Cho¢ stow-
nictwem jest ona zblizona do katalogu peristaseis®', konceptualnie przynalezy ona
do 12,1-101 przygotowuje juz paradoksalne zakonczenie Pawtowego chlubienia
si¢ z wizjiiobjawien (12,1.6.9-10)%. Poza faczacym je stownictwem i tematami,
dwa kolejne dowody na przynaleznos¢ 11,30-33 do 12,1-10 to charakter literacki
1interpretacja retoryczna katalogu peristaseis. Po pierwsze, lista cierpien Pawta
ma og6lny charakter i daje wrazenie kompletnej. Po co dotacza¢ do niej kolejne,
konkretne wydarzenie ucieczki z Damaszku? Po drugie, 2 Kor 11,23b-29 dowo-

8 Cf. F. Young, D. F. Ford, Meaning and Truth in 2 Corinthians, SPCK; Grand Rapids,
MI — London 1987, s. 14; J. M. Court, ,,The Controversy with the adversaries of the Paul’s
Apostolate in the Context of the Relations to the Corinthians Congregation (2 Kor 12,14-
13,13)”, w: E. Lohse (red.), Verteidigund und Begriindung des Apostolischen Amtes (2 Kor
10-13), MSB 11, Roma 1992, s. 95-96, 100.

61 Z semantycznego punktu widzenia sekcja moze naleze¢ zarowno do 11,23b-29 (zob.
aobevéw/ aoBévero w 11,29.30) i do 12,1-10 (zob. &cBevéw/ 4obévera w 11,30; 12,5.9.10;
Kowydopon 11,305 12,1.5.6.9).

2 Wedtug Thrall (Second Corinthians, t. 2, s. 759-760) 11,30 nalezy potraktowac jako punkt
zwrotny w dyskursie Pawla. Stwierdzenie z 11,18, kayo kovynoopat, dotyczace chlubienia si¢
wedhug standardéw przeciwnikow, zostaje zastapione chlubieniem sig ze stabosci. Podobnie D.
E. Garland, 2 Corinthians, NAC 29, Nashville 1999, s. 504; Harris, Second Corinthians, s. 816;
Pitta, Seconda Corinzi, s. 474. Z drugiej strony, zob. Zmijewski ( ‘Narrenrede’, s. 275-277),
Furnish (/I Corinthians, s. 521, 539), Lambrecht (Second Corinthians, s. 195) ktorzy czytaja
11,30 jako podsumowanie dotychczasowego chlubienia si¢ i zapowiedz tematow w 12,1-10.
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dzi wyzszos$ci Pawla jako apostola i jego sity. Pawtowe chlubienie si¢ staboscia
przenosi cata moweg na zupeklie nowy poziom.

Innymi stowy w 11,30-33 Pawet dokonuje w swej mowie waznego zwrotu.
Koryntianie, stuchajacy do tej pory apostolskiego four de force, chlubienia si¢
Kata oapka, stysza teraz zapowiedz nowej mowy, skomponowanej w catosci
ze stabosci. Tym, co nastegpuje po tej zapowiedzi, jest konkretny przyktad takiej
stabosci w zyciu samego Pawta, jego ucieczka z Damaszku®. Ucieczka z miasta,
w ktorym Pawet prowadzil dziatalno$¢ misyjna, 1 pozostawienie tam rodzacej
si¢ wspolnoty, na pewno nie moze by¢ zaliczone do sukcesow apostolskich®.
Niektorzy egzegeci dostrzegali tu odwrdcenie rzymskiego motywu corona mu-
ralis, i.e., nagrody przeznaczonej dla zohierza, ktory jako pierwszy wdart sig
na mury miasta®. Pawel w pospiechu spuszczajacy si¢ z muréw Damaszku jest
patetycznie staby i, co wigcej, zamierza si¢ swa staboscia chwalié.

Bytoby jednak btedem sadzi¢, ze wspolnota od tej pory stucha juz zupetnie
innej mowy, roéznej od praktyk Pawtowych przeciwnikow. W rzeczywisto$ci
chlubienie si¢ wedtug ciata bedzie kontynuowane w 12,1-4. W 11,30 Pawet
podejmuje jednak pierwszy krok, majacy na celu przerzucenie cigzaru dyskur-
su z siebie samego na Pana. Dalej, w 12,1, Apostot méwi o bezuzytecznosci
mowy (00 ovpeépov) skupionej na ludzkich zastugach. Tylko zewngtrzna
koniecznos$¢ zmusza go do pojecia jej na nowo dla dowiedzenia swojej wyz-
szos$ci w obszarze wizji i objawien®. Temat ten przygotowuje takze kluczowa

63 J. L. Sumney, ,,Paul’s “Weakness’: An Integral Part of His Conception of Apostleship”,
JSNT 52(1993) s. 90: ,,Perhaps this episode, as the epitome of his early experience of preach-
ing, moved Paul to understand his ministry as one of suffering and weakness, as a reflection
of or imitation of Christ’s sufferings”.

64 Cf. Bachmann, Der zweite Brief, s. 387.

6 Pawet rysuje kontrast pomiedzy swoja ucieczka z murow miejskich i odwazna wspi-
naczka zohierza. Zob. E. A. Judge, ,,Paul’s Boasting in Relation to Contemporary Professional
Practice”, ABR 16(1968) s. 37-5037-50; ; S. H. Travis, ,,Paul’s Boasting in 2 Corinthians
10 — 127, SE 6(1973) s. 530; Furnish, /I Corinthians, s. 542; Martin, 2 Corinthians, s. 384;
Witherington, Conflict and Community, s. 458-459. Cho¢ aluzja sama w sobie jest mozliwa,
stuchaczom Pawta raczej trudno bytoby ja uchwyci¢. Cf. Thrall, Second Corinthians, t. 2,
S. 764-765; Harris, Second Corinthians, s. 824.

66 Wzmianka o ,trzecim niebie” (12,2) i ,,mnogosci (dnepPoliy) objawien” sugeruje,
ze Pawel przewyzsza swych oponentow takze na polu doswiadczen mistycznych. Na temat
réznej percepcji do§wiadezen mistycznych u Pawta i u jego przeciwnikow, zob. E. Fuchs,
,,La faiblesse, gloire de I’apostolat selon Paul (étude sur 2 Co 10-13)”, ETR 55(1980) s. 241.
Podczas gdy dla nich byly one droga do zdobycia uznania i chwaty, dla Pawta sg sposobem
uczestniczenia w mocy Chrystusa.
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opowies¢ o ,,08cieniu dla ciata” opisanym w 12,5-10. To wlasnie z powodu
obfitosci (vmepPorn) objawien Pawet otrzymatl oéroy, aby zapobiegal jego
zbytniemu wywyzszaniu si¢ (12,7) .

Pozostawiajac na boku identyfikacj¢ samego ,,0$cienia”, ktory prawdopo-
dobnie oznacza jaka$ dobrze Koryntianom znana chorobg Apostota, skupmy
si¢ na roli tego opowiadania. Jest ono o tyle wazne, ze Pawel nie podat jeszcze
uzasadnienia swojego paradoksalnego chlubienia si¢ stabosciami (cf. 11,30;
12,5). Jesli nie chee, aby bylo ono uwazane za jego kaprys, musi je odnie$¢ do
Chrystusa. Apostot nie gloryfikuje swojej stabosci jako takiej, okreslajac ja jako
pochodzaca takze od Szatana. Prosi Pana, aby uwolnit go od cierpienia, ktore
przeszkadza mu wypehia¢ misj¢ apostolska. Odmowna odpowiedz, ktora styszy
od Chrystusa, wskazuje, ze cierpienie i stabo$¢ sa integralna, zamierzong przez
Boga, cze$cia zycia apostota: ,, Wystarczy ci mojej faski, moc bowiem w stabosci
si¢ doskonali” (12,9b-c). Zdanie to przypomina swoim ksztattem krotka, tatwa
do zapamigtania maksyme¢ zawierajaca w sobie Chrystologiczne principium,
na ktore czekata mowa Pawta®. Stowo Pana ostatecznie ttumaczy Pawtowe
wycofanie si¢ ze §wiatowego chlubienia si¢ 1 przejscie do chluby ze staboscei.
Stabosc¢ staje sig tu okazja, aby stuga przez cierpienie tym bardziej upodobnit
si¢ do swego Pana®. W ten sposob Pawet prezentuje si¢ takze jako wzor auten-
tycznego ucznia Chrystusa. W kazdym z ochrzczonych moc Boza manifestuje
si¢ poprzez ludzka stabos¢.

W $wietle do§wiadczenia opisanego w 12,7-9a Pawel przeksztalca cata mowe,
w ktorej chlubil si¢ soba, w Chrystocentryczny dyskurs. Nastepujaca pozniej
deklaracja jest konkluzja tego, co zostato powiedziane do tej pory: ,,Tym chetniej
bedg sig zatem chlubil raczej z moich stabosci, aby mogta na mnie spocza¢ moc

7 Wedtug Thrall (Second Corinthians, t. 2, s. 784, 806) wskazuje na $ciste powiazanie
pomigdzy wizjami i doswiadczeniem ,,0Scienia dla ciata”, ktory jest antidotum na poczucie
wyjatkowosci, ktore mogtlo zagraza¢ Apostotowi. Cf. takze Harris, Second Corinthians, s. 857,
Zmijewski, ‘Narrenrede’, s. 366.

68 Czas perfektum (gipnkev) sugeruje, ze to, co Chrystus zakomunikowal Apostotowi,
pozostaje wciaz aktualne: jego task wystarcza Apostolowi, czyniac zbytecznym usunigcie
»ciernia”. Cf. Bachmann, Der zweite Brief, s. 401; Barrett, Second Corinthians, s. 316; Zmi-
jewski, ‘Narrenrede’, s. 378; Furnish, II Corinthians, s. 530; Thrall, Second Corinthians, t. 2,
s. 821; Harris, Second Corinthians, s. 861.

% Cf. D. L. Akin, ,, Triumphalism, Suffering and Spiritual Maturity. An Exposition of 2
Corinthians 12:1-10 in Its Literary, Theological and Historical Context”, CTR 4(1989) 139-
140; D. A. Black, ,,Paulus Infirmus. The Pauline Concept of Weakness”, GTJ 5(1984) s. 86;
Fuchs, ,,La faiblesse”, s. 240-241.
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Chrystusa”. Poniewaz stabo$¢ jest momentem i miejscem, w ktérym moc Boza
osiaga swoja doskonalo$¢ (telém, 12,9¢), od teraz Pawel porzuca chlubienie
si¢ apostolskimi osiagnigciami. Celem tej nowej chluby jest sprawi¢, aby moc
Boza spoczeta na Apostole™. Nie moze ona dziata¢ tam, gdzie cztowiek uznaje
si¢ za samowystarczalnego. Ilekro¢ Pawet wyznaje, ze jest kruchym ziemskim
naczyniem, przesladowanym, ponizanym, zmagajacym si¢ z przeciwnosciami,
wowczas doswiadcza dziatajacej w nim Bozej mocy 7'.

Ostatni krok Apostota to stwierdzenie, ze cieszy si¢ ze swoich stabosci,
czyli z ,,obelg, przeciwnosci, przesladowan, nieszczgs¢” (12,10a). Ta krotka
lista obejmuje ubostwo przepowiadania bez wsparcia wspolnoty (11,7-15),
przeciwnosci i proby wyliczone w katalogu peristaseis (11,23b-29), wydarzenie
w Damaszku (11,31-33) i tajemniczy os$cien dla ciata (12,5-10). Apostot celowo
kieruje uwage swych stuchaczy do tego, co bylto przedmiotem jego chlubienia
sigw 11,1 — 12,101 zaprasza ich, aby zinterpretowali to w nowym $wietle. Chce,
aby pojeli, ze w swojej mowie chlubit si¢ apostolska moca, ktora w istocie byta
moca Boza dziatajaca w jego ludzkiej stabosci. Stwierdzenie z 12,10 wyciaga na
$wiatlo dzienne to, co dla Pawla byto jasne, ale czego ze wzgledu na synkrisis ze
swymi przeciwnikami nie mégt od razu jasno stwierdzi¢. Poniewaz podkreslali
oni swoj apostolski autorytet 1 sitg, Apostol wykazat, ze jest im nie tylko rowny,
ale przewyzsza, pod kazdym wzgledem. Rownocze$nie dowiddt, ze pragnienie
wiladzy 1 umitowanie sity przeciwnikow jest grozne i niszczace dla wspolnoty
(11,13-15.20), podczas gdy jego wiadza ja buduje. Ostatecznie paradoksalne
chlubienie si¢ ze stabosci ukazuje jeszcze jedna wazna roznicg pomigedzy Pawtem
1jego przeciwnikami. Ich sita jest czysto ludzka, podczas gdy Pawet opiera si¢
na mocy pochodzacej od Pana. Jego stabo$¢ zakorzeniona w mocy Chrystusa jest
z pewnoscia potezniejsza niz ich moc. Caty proces transformacji mowy Pawta
moze by¢ schematycznie przedstawiony w nastgpujacy sposob:

1. 11,1-6 Wstep: prosba o tolerancj¢ dla Pawla, ktory wkracza w ego-centryczne
Ego-centryczne | chlubienie sig, aby ratowaé¢ wspolnote (11,1-4).

chlubienie si¢ | Teza: Pawel przewyzsza super-apostotow w ,,znajomosci” Chrystusa
(11,5-6)

0 Lambrecht (Second Corinthians, s. 204) podkresla ingresywny character aorystu
¢gmoknvooy w 12,9e. Efektem Pawlowego chlubienia sig jest fakt, Ze spoczywa na nim taska
Boza.

"I Cf. Black, ,,Paulus Infirmus”, s. 86.
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2.11,7-15
Ego-centryczne
chlubienie sig¢

Przepowiadanie bez zaplaty: Pawet jako przyktad mitosci do wspodlnoty
(11,7-11) i jego wyzszo$¢ wobec przeciwnikow (11,12-15):
1] kadynotg abtn od ppayhoera eig éué (11,10)

3.11,23-29
Ego-centryczne
chlubienie sie

Katalog peristaseis: Nieporownywalne jarzmo Pawtowych utrapien
1jego wyzszo$¢ w byciu shuga Chrystusa
Tapa@povy MA@, vmép ¢yw (11,23a)

Z.APOWIEDZ ZMIANY PARADYGMATU

4. 11,30-33 Ucieczka z Damaszku: Misyjna porazka Pawta:

Chlubienie si¢ | tatig doBeveiag pov kavyfoopat (11,30)

ze stabosci

5.12,1-4 Wizje i objawienia: Wyzszo$¢ Pawta wobec przeciwnikow w obszarze

Ego-centryczne
chlubienie si¢

doswiadczen mistycznych:
od ovpépov pév, Eedoopat 8¢ elg dmraoiag kai dmokaddyes (12,1)
ZMIANA PARADYGMATU

6. 12,5-10 Oscien dla ciala i objawienie Pana:
Chlubienie si¢ | Wstep: Pawel rezygnuje z chlubienia si¢ swoimi osiagni¢ciami apostol-
ze stabosci skimi

ov kavyrjoopat € pf) £v taig dodeveiag (12,5).
Uzasadnienie: Opowiadanie o ,,0écieniu dla ciata” i jego interpretacja
(12,5-9a-c).
Konkluzja: Chrystocentryczne chlubienie si¢ (12,9d-10):
1810t 0DV paMov kavyfoopat v Talg dodeveiag pov, tva émoknvaoy én’ éué i
Svvayig tod Xpiotod. (12,9de)

12,10: RETROSPEKCJA 1 KLIMAKS do 11,1 — 12,10:
Nowe odczytanie apostolskich osiagnie¢ jako objawienia mocy Bozej dzialajacej poprzez
stabos¢ Pawta:
810 e08ok® év doBeveiag, v HPpeay, év dvdykag, év Swypols kal otevoywpiatg, dmép Xpiotod

(12,10a)

4. Z.akonczenie

Jesli stabos¢ Apostola jest miejscem, gdzie Bog objawia swoja moc, to chlubienie
si¢ z niej nie jest de facto chlubieniem si¢ w Panu. Nie jest juz ego-centryczne;
to chlubienie si¢ w mocy Bozej’™. Apostot ostatecznie uznaje, ze bez Chrystusa
jest niczym (12,11). Czy wyznanie z 2 Kor 12,19, gdzie Apostot stwierdza,

2 Cf. Zob. Peterson, Eloquence, s. 127-128: ,,This is what ‘boasting in the Lord’ (10:17)
is finally seen to be, because Paul’s weakness is nothing less than the place where the power of
the crucified Lord is revealed (12:9; cf. 13:3-4)”.

3 Cf. H. D. Betz, Der Apostel Paulus und die sokratische Tradition. Eine exegetische
Untersuchung zu seiner Apologie 2 Kor 10-13, BHT 45, Tiibingen 1972, s. 141. Czasownik
w stronie biernej katepyacdn sugeruje takze, ze Pawel przypisuje znaki swego apostolatu
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ze mowit w Chrystusie dla zbudowania wspolnoty, nie jest ostatecznie potwier-
dzeniem, Ze ostatecznie przeszedt on pozytywnie test uzasadnionego chlubienia
si¢? Pawet po ukazaniu swojej wyzszosci nad przeciwnikami, po pokonaniu
ich wiasna bronia, stwierdzit, Ze apostolska moc nie pochodzi od niego. Ego-
centryczna mowa zostala obrocona w mowe pochwalna na cze$¢ Pana, ktory
zlozyl swe skarby ,,w glinianych naczyniach” swoich stug (2 Kor 4,7).

samemu Bogu. Cf. Furnish, /I Corinthians, s. 555; G. Bertram, ,,xotepyalopor”, TDNT 111,
s. 634-635 (dodajac St Bgop).



