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BLOGOSEAWIENSTWA EWANGELIJNE

Tekst osmiu blogostawienstw znany jest nie tylko chrzescijanom;
wiemy na przyklad, ze zachwycal si¢ nim i czgsto cytowat M. Gandhi i wiele
innych wspanialych postaci spoza §wiata chrzescijanskiego. Ale gdyby tekst
tych  blogostawienstw da¢ do przeczytania dzis przygodnemu
chrzescijaninowi, jego reakcja bytaby odwrotna. Prawdopodobnie méwitby
co to za szczescie 1 blogostawienstwo by¢ nedzarzem, smutnym, cierpigcym
przes$ladowanie? Przeciez to sprzeczno$é: jezeli si¢ smuce, to dlatego,
Ze jestem nieszczesliwy! Co to za szczescie znosi¢ przesladowanie 1 ztosliwe
oskarzenia?. ,Blogostawieni pokéj czynigcy!” Na co dzienh widac,
ze powotlani do czynienia pokoju politycy sa najczesciej powodem kldtni
1 wojen, a nie pokoju. ,

Istotnie, blogostawienstwa ewangelijne zawierajg stowa szczegdlne,
niestychane, sprzeciwiajgce si¢ naszym wspdlczesnym wyobrazeniom
o szezg$ciu. Jakie jest wigc ostatecznie orgdzie Jezusa skierowane do nas
w blogostawienstwach? Jaki jest zwiazek ,szczescia ewangelijnego”
wyrazonego terminem ,blogostawieni” 2z polskim przymiotnikiem
,»szczesliwy?” Na czym polega paradoks ewangelijnych blogostawienstw?

Aby odpowiedzie¢ na te pytania i watpliwosci, nalezy na poczatek
dokona¢  analizy  struktury literackiej  tekstu  blogoslawienstw
i operacjonalizacji podstawowego pojecia tego tekstu - pojecia ,,blogosta-
wieni” (I). Dopiero w oparciu o te wiadomo$ci mozna przeprowadzié
interpretacje egzegetyczna tekstu poszczegodlnych blogostawienstw i w ten
sposob wydobyé zawarte w nich uniwersalne przestanie Chrystusa do
wszystkich ludzi (II).



ks. Roman Krawczyk

1. STRUKTURA TEKSTU OSMIU BLOGOSLAWIENSTW

Blogoslawienstwa, podobnie jak cale kazanie na gorze, zostaly nam
przekazane w dwoch wersjach ewangelijnych: w Ewangelii Mt 5, 3-12
i w Ewangelii Lk 6,20-26. Tekst Mateusza zawiera dziesi¢¢ zdan, z ktérych
pierwszych dziewie¢ (Mt 5,3-11) w biblistyce nazywa sig¢ ,,blogostawien-
stwami” lub “makaryzmami” ze wzgledu na to, Ze rozpoczynaja si¢ od stowa
,blogostawieni”, a w oryginale greckim od slowa ,makarioi”. Poniewaz
ostatnie blogoslawienistwo (Mt 5,11) oraz kontynuujacy tre$¢ tego
blogoslawienstwa wiersz 12 nie zawierajg nowej tresci lecz poszerzaja
jedynie mysl wyrazona w blogostawienstwie 6smym (Mt 5,10) - tradycyjnie
méwimy o o$miu blogostawienstwach. Jednolitos¢ owych o$miu
blogostawienstw jest uwydatniona réwniez przez ten fakt, ze pierwsze (dla
ubogich w duchu) i 6sme (dla przesladowanych dla sprawiedliwosci) koncza
sie wzmianka o krolestwie niebieskim. Mozna wigc powiedzieé, ze
,krdlestwo niebieskie” tworzy obramowanie-o$miu blogostawienstw. Poza
tym osiem blogostawienstw mozna podzieli¢ jeszcze na dwie grupy, po
cztery, gdyz kazda z tych grup konczy si¢ kluczowym stowem -
sprawiedliwos¢.

Blogostawienistwa tworzace grupe o$miu sformutowane sa Ewangelii
Mateusza w trzeciej osobie liczby mnogiej, co nadaje im uniwersalne
znaczenie; nie sa skierowane do pojedynczych oséb, do idealu ucznia
Chrystusowego ani nawet do calego ludu izraelskiego, ale do wszystkich
ludzi wszystkich czaséw. Blogostawienstwo dziewiate (w. 11) oraz wiersz 12
sformulowane sa w drugiej osobie liczby mnogiej 1 kieruja si¢ przede
wszystkim do stuchaczy Jezusa (co nie odejmuje im uniwersalnego wymiaru
ich tresci).

Pierwsze i 6sme blogostawienstwo (Mt 5,3.10) koncza sic identyczna
obietnicg kroélestwa niebieskiego, przy czym - co charakterystyczne - Obie
obietnice wyrazone sa w czasie terazniejszym (,,albowiem ich j e s t
krélestwo niebieskie”). Pozostale obietnice zawarte w Mt 54-9
sformutowane sa w czasie przysztym ,,beda pocieszeni”, ,,posiada ziemig”,
,beda nasyceni”, ,milosierdzia dostapig”, ,,Boga ogladaé¢ beda”, ,beda
nazwani synami Bozymi”. Z kolei w Ewangelii Lukasza 6,20-26 mamy tylko
cztery blogostawienstwa (w. 20-23) oraz nastgpujace po nich cztery grozby:

»Biada” (w. 24-26), ktérych u Mateusza brak. Brzmienie
blogostawienstw Lukaszowych jest w tresci dokladnie takie same jak
u Mateusza, ale zawierajg prostsze sformulowania i zredagowane zostaly
w drugiej osobie liczby mnogiej, co moze sugerowac, Ze zwracajg Si¢
bezposrednio do stuchaczy Jezusa.

Kolejnosé blogostawieristw jest odmienna u Mateusza 1 Lukasza.
Pierwsze u Lukasza (w. 20) odpowiada pierwszemu u Mateusza (w. 3),
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drugie u Lukasza (w. 21a) czwartemu u Mateusza (w. 6), trzecie u Lukasza
(w. 21b) drugiemu u Mateusza (w. 4),czwarte u Lukasza (w. 22) 6smemu
u Mateusza (w. 10). Mniejsza liczba blogostawienstw u Lukasza i prostsze
ich sformulowania sklaniaja egzegetow do przypuszczenia, ze wersja
Lukasza jest tekstem pierwotnym, a Mateusz rozszerzyl tekst wlasnymi
uwagami. Mateuszowa wersja blogoslawienstw, zdaniem niektérych
egzegetéw, mogla by¢ komentarzem do tekstu Iz 61,1-3 ,,Duch Jahwe, Pana,
nade mna, bo Jahwe mnie namascil. Postal mnie, by glosi¢ dobra nowing
ubogim, by opatrywaé rany serc zlamanych, by zapowiada¢ wyzwolenie
jeficom i wigzniom swobode; aby obwieszczaé rok laski u Jahwe, 1 dzien
pomsty dla naszego Boga; aby pocieszaé wszystkich zasmuconych, aby
rozweseli¢ placzacych na Syjonie, aby im wieniec da¢ zamiast popiotu,
olejek radosci zamiast szaty smutku, piesn chwaly zamiast zgngbienia na
duchu...”. Blogostawienistwa w pierwotnej formie - pisze J. Homerski' -
»mialy, byé moze, charakter wezwan Jezusa skierowanych do ubogich,
ucisnionych, przesladowanych, zeby usitlowali wykorzysta¢ swoje troski
icierpienia dla pozyskania skarbu, jakim jest krélestwo niebieskie.
Te wilasnie nauke Jezusa Mateusz tak utozy! i umiescil w takim kontekscie,
ze nabrala ona charakteru programu duchowego i ascetycznego dla wiernych,
zeby wiedzieli, jak powinni w Zzyciu realizowaé swojg przynaleznos$é do
Kroélestwa Bozego™.

Blogostawienstwa uwaza si¢ za odrebny gatunek literacki znany
zardwno w literaturze biblijnej jak 1 pozabiblijnej. Formula blogostawienstwa
sktada si¢ z dwoch czlondw, z ktérych pierwszy podaje warunki, albo raczej
zapowiedZ szczgscia, a drugi zaczyna si¢ od zaimka wzglednego ,ktory”
(hebr. ’aszer) lub od partykuly przyczynowej ,,poniewaz, bo” (hebr. ki),
a nastepnie wymienia zaplate, jaka otrzymuje ten, kto zachowuje moralny
nakaz. W Starym Testamencie makaryzmy pojawiaja si¢ przewaznie
w Psalmach (1, 2, 32, 33, 34, 40, 41, 65, 89, 94, 112, 119, 127, 128, 137, 144,
146) 1 w ksiggach madrosciowych (np. Syr 25,7-10; Prz 16,20). Budowa
irozmiar makaryzméw sa do$¢  zréznicowane: od  prostych,
nieskomplikowanych wykrzyknikéw az do rozbudowanych utworéw
literackich. Wiele makaryzméw to spontaniczne wylewy serca
podziwiajacego taskawos$¢ Boga, darzacego szczesciem tych, ktorzy w Nim
zlozyli- cala swoja ufno$¢ (zob. Ps 33,12; 34,9; 40,5). Spontanicznej
aklamacji towarzyszy w niektorych makaryzmach psalmicznych glebsza
motywacja i wowczas sg one bardziej rozwinigte (zob. np. Ps 32,1-2; 33,29;
41,2-4; 84,5-81).

Kolejny problem to sam termin ,,blogostawienstwo”. Co wiasciwie
znaczy termin ,,blogostawieni”, ktéry o$miokrotnie powtarza sie w'Kazaniu

' J. Homerski, Ewangelia wedlug sw. Mateusza, Poznan 1979, s. 124.
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na Gérze? W literaturze greckiej na oznaczenie stahu szczgsliwego uzywano
kilka termindw: ,,olbios” (szczgcie ludzkie oparte na dobrach doczesnych),
eudaimon” (stan wewnetrznego szczescia czlowieka - tym terminem
postugiwal si¢ Arystoteles), ,,makar” (poczatkowo stosowany wylacznie do
bogéw, do opisu ich wyjatkowego szczgscia, pOzniej stan ludzi
blogostawionych na wyspach umartych). Najczesciej jednak byl stosowany
termin ,,makarios”, to jest ,,szczesliwy”. W grece klasycznej odnosit si¢ ten
ostatni termin do bogdw, ktorzy cieszyli si¢ niesmiertelnoscia. Stosowano go
rowniez do ludzi 1 wowczas oznaczal on konkretne, ludzkie szczgscie. Tresé
tego szczescia odzwierciedlata pragnienia i zyczenia mieszkancéw Hellady
oraz ich idealy. Poniewaz owe idealy na ogdl konczyly si¢ na doczesnosci,
dlatego i makaryzmy akcentowaly szcz¢scie w ziemskich wymiarach, w tym
takze warto$ci moralne: stawe, dzielnosé, cnote. Starozytni Grecy zwykle
wyspe Cypr nazywali he makaria, ,,wyspa szczgsliwa”.

Starotestamentalne  blogostawienstwa wyliczaja rézne dobra
przynoszace szczescie tu na ziemi (bogactwo, madros$é, wielodzietnosé,
piekna kobieta), najczgsciej religijne (poboznoéé¢, zdanie si¢ na wole¢ Boza,
postuszenstwo Bozym nakazom), ale zawsze w tacznosci z Jahwe jako Tym,
ktory dobra rozdziela. Makaryzmy eschatyczne sa mniej liczne®. Jakkolwiek
biblijne szczescie ma rézne wymiary, w tym takze ziemskie, materialne, to
jednak nie mozna go w sposob bezposredni identyfikowac ze szczgsciem
jako kategorig psychologiczna. Jest. to bowiem szczgscie, ktdrego korzenie
tkwig w religijnej wierze. ,Jest to szczescie blogostawionych Pana, a wige
tych, ktérzy ciesza si¢ bliskoscia Pana, do$wiadczajac Jego zbawczego
dzialania™. Inaczej moéwiac: biblijne szczeécie, we wszystkich swoich
wymiarach: materialnym, moralnym, psychologicznym, ma swoje ostateczne
7zrodlo w Bogu, ktéry jest jego zrodlem, osrodkiem i kresem. ,,Szczesliwy
czlowiek, ktory sie do Niego ucieka” (Ps 34,9). ,,Szczesliwy czlowiek, ktory
boi si¢ Pana, (Ps 112,1). "Szczesliwi wszyscy, ktérzy w Nim szukajg
ucieczki” (Ps2,11). Odnosi si¢ to w szczegélny sposob do szczescia
blogoslawienstw kazania na gorze.

2. TEOLOGICZNE I ANTROPOLOGICZNE PRZESLANIE
EWANGELIJNYCH BEOGOSEAWIENSTW.,

Swiat, w ktérym Chrystus oglaszal blogostawienstwa, dzielil sie na
wolnych i1 zniewolonych, uczonych i prostaczkéw, ‘bogatych i biednych,
radujacych si¢ i placzacych. Im wszystkim Jezus chcial powiedzieé, jakie
wartosci predysponujg szczegolnie do udzialu w duchowych dobrach ludu

? Zobacz blogostawiefistwo udzielone przez Boga Abrahamowi: Rdz 12,3; 22,18;
~ Ps 72,17; por. 1z 30,18; 32,20; Tb 13,15-16; Dn 12,12; M1 3,12.
* H. J. Muszynski, Blogostawieni Pana, Gniezno 1996, s. 22.
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Bozego. Ale program manifestu gloszony przez Chrystusa nie odnosil sie
tylko do Jego sluchaczy. Swiat kolejnych ludzkich pokolen jest i bedzie
zawsze podobny do bezposrednich stuchaczy Jezusa. Nie bedzie raju na
ziemi. ,Biednych zawsze mie¢ - bedziecie” modwi Biblia. Biednych,
smutnych, przesladowanych. Ale to nie jest tak, ze obok tych biednych
istnie¢ beda zawsze bogaci, weseli, zadowoleni. Przychodzi dzien, w ktérym
cierpienie, smutek, choroba, dosigga kazdego - takze tych bogatych
iradosnych. I dlatego przeslanie o$miu ewangelijnych blogostawienstw
odnosi si¢ do wszystkich ludzi wszystkich czasow - takze do kazdego z nas.
PrzejdZzmy zatem do stow i przestania Jezusowych Blogostawienstw.

2.1. ,,Blogostawieni ubodzy w duchu”.

Mateusz i1 Lukasz przekazuja to blogostawienstwo nieco odmiennie.
Mt 5,3: ,,Blogostawieni ubodzy w duchu, albowiem do nich nalezy krélestwo
niebieskie”. Lk 6,20: ,,Blogostawieni jestescie wy, ubodzy, albowiem do was
nalezy krélestwo Boze”.

W ujeciu sw. Lukasza blogostawienstwo odnosi si¢ do ubogxch
w znaczeniu doslownym, materialnym. Natomiast w Ewangelii Mateusza
zwrot ,,ubodzy w duchu” (ptochos to pneumati) nalezy rozumieé jako
blogostawienstwo w kategoriach duchowych. Sformulowanie Mateusza
przerzuca wigc pojecie ubostwa na plaszezyzng religijna, zas$ sformutowanie
Lukasza pozostaje na plaszczyznie socjalnej i dlatego dodaje: ,,Bltogostawieni
wy, ktérzy teraz glodujecie, albowiem bedziecie nasyceni” (6,21a).

Nagroda blogostawionych u Mateusza jest ,krolestwo niebieskie”
(w.3 1 10), podczas gdy Lukasz pisze o ,krolestwie Bozym” (w. 20).
Mateusz postuguje si¢ terminem ,krolestwo niebieskie” na oznaczenie
szcze$cia eschatologicznego, gdyz tej formuty uzywali Zydzi palestyniscy dla
uniknigcia wyrazu Jahwe, ktérego ze wzgledu na swigto$é imienia Bozego
nie bylo wolno wymawiaé. Lukasz jako nie-zyd i piszacy do $wiata
hellenskiego nie musial stosowac sig do tego zwyczaju. Termin , krélestwo”
(niebieskie) wskazuje na Boga, ktéry zamieszkuje niebiosa, krdlestwo
niebieskie zatem to ,krélestwo Boga”. Nie nalezy oczywiscie tego
sformutowania rozumie¢ w kategoriach miejsca, terytorium, nad ktérym Bég
panuje; grecki termin ,krélestwo”, basileia, wskazuje na funkcje krolowania:
kréolestwo oznacza krolowanie, panowanie Boga. Ubogim jest zatem
obiecane przebywanie w ,,bogactwie krélestwa Bozego bogactwo u Boga
przekraczajace nieskonczenie wszystko, co wigze si¢ z bogactwem tu na
ziemi.

Wersji Lukasza towarzyszy odpowiednie przeklenstwo: ,,Biada wam,
bogaczom” (Lk 6,24). Te sama mys$l Lukasz kontynuuje w przypowiesci
o fazarzu 1 bogaczu (Lk 16,19-31). Sednem przypowiesci nie jest to,
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ze Lazarz byt dobry, a bogacz zly, ale ze byl ubogi, a drugi bogaty, zas
w przysztym S$wiecie te role zostang odwrdcone. Tak te przypowiesé
rozumiala tradycja judaistyczna. Rabbi Juda ksigz¢ mial nauczaé, ze: ,Kto
zazywa uciech tego $wiata, nie zazna uciech w przyszlym $wiecie; ale kto:
odrzuca uciechy doczesne, zastuzy na uciechy przyszte™. Gdyby ten poglad
uzna¢ za reprezentatywny dla calej tradycji judaistycznej, wowczas trzeba by
uznaé, ze pozostaje on w sprzecznosci ze starsza cze¢scia nauki Starego
Testamentu, wedlug ktérej poboznosé prowadzi do pomyslnosci doczesnej
(zob. Pwt 5,16; 6,3; 11,13-17). Swiadczy o tym doswiadczenie Hioba, ktéry
nie moze zrozumie¢ i zaakceptowaé tego, co go spotkalo: byl pobozny,
a mimo to dotknelo go nieszczescie w wymiarze doczesnym’.

W  sumie trzeba przyjaé, ze w  kwestii  zwiazku
poboznos¢ - pomyslnosé (doczesna) utrzymat si¢ dualizm. W kazdym razie
w okresie migdzytestamentalnym dominowal poglad, Ze poboznosé
1 pomyslno$¢ materialna, nie musza i§¢ w parze (i w ten sposob problem
Hioba zostal rozwiazany!). Poglad ten przejeta - i do pewnego stopnia
zradykalizowala - wczesna teologia chrzescijanska. Wiele tekstow Nowego
Testamentu potwierdza wiare, ze ,,caly $wiat lezy w mocy zlego” (1 J 5,19),
ze $wiat podlega ,,wladcy tego $wiata” (J 14,30), a zatem, pomysIno$¢ mozna
osiggna¢ tylko przez uleglo$¢ wobec wiladcy tego s$wiata. W sposdb
niezwykle sugestywny przekonanie to wyraza Apokalipsa opisujac
wydarzenia, jakie poprzedzi¢ maja koniec $wiata. Bedzie to czas, kiedy
handel, pieniadze, gospodarka i wszystko, co si¢ kojarzy ze $wiatem, beda
zastrzezone tylko dla ludzi noszacych znamig Bestii (Ap 13,17). Pomyslnosé
doczesna stanowi dla chrzescijan zagrozenie dla ich zwiazku z Bogiem, za$
oderwanie si¢ od $wiata jest znakiem wiernosci Bogu i gwarancja nagrody
w wiecznosci®.

Tak oto stangliSmy wobec trudnego problemu: czy starajac sie
o doczesna pomyslnos¢, albo cieszac si¢ juz osiagnigta pomyslnoscia,
narazamy na szwank nasza wiermnos$é Bogu? Czy raczej mamy zrezygnowaé
z ziemskiej pomyslnosci 1 czeka¢ na szczgscie niebieskie, ktére nam
wynagrodzi terazniejsza nedze? Taka wizja bylaby - mdéwiac oglednie -

*'S. Tugwell, Osiem blogostawiernstw, Poznan 1999, s. 31.

’ Ubolewat nad tym réwniez Kohelet: ,,Sq sprawiedliwi, ktorym zdarza sie to, na co
zashuguja grzesznicy, a sa grz grzesznicy, ktérym zdarza si¢ to, na co zasluguja
sprawiedliwi” (Koh 8,14). ,,Grzesznik czyni Zle stokrotnie, jednak dlugo zyje”

(Koh 8,12).

® Poglad deprecjonujacy wartosci ziemskie pojawil si¢ w poboznosci zydowskiej
prawdopodobnie pod wplywem religii irafskich, z ktérymi Zydzi zetkneli sie
podczas wygnania. Religie te przyjmowaly, ze istnieje dychotomia mi¢dzy wiekiem
obecnym pozostajacym pod wladza Zlego, a wiekiem przysztym, w ktérym studzy
Boga otrzymaja nagrode.
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odstraszajaca i, jak sie wydaje, niezgodna z gléwnym nurtem teologii
biblijnej o $wiecie. Zapewne wiedzial o tym Ewangelista Mateusz i dlatego
dla rozwiania tych watpliwosci blogostawienstwo w jego wersji zostalo
poszerzone: ,,Blogostawieni ubodzy w duchu”. Nie chodzi zatem tylko o nasz
stosunek do rzeczy tego S$wiata, ale o jakos¢ naszej postawy wobec tych
rzeczy, O nasza postawe wobec posiadania, inaczej méwiac - chodzi
o wlasciwe pojecie p o sia d a nia. Sam fakt posiadania ,rzeczy” lub
,pomyslnosci” nie stanowi czegos ztego, a jest tak z woli samego Stworcy:
,Czyncie sobie ziemie poddana” (Rdz 1,28). Codzienne doswiadczenie
poucza nas, jak ,,posiadanie” ma w sobie co$ nietrwalego. Czlowiek moze
mie¢ udane zycie tylko wtedy, gdy przyjmie, ze to, co posiada, jest czyms
nietrwalym, niepewnym, zwodniczym, a co najgorsze - zamykajacym nas,
znieczulajacym, na dobra wyzszego rzedu, na dobra religijne. Pozostajac na
tym S$wiecie zawsze ponosimy ryzyko zaklocenia wiasciwej hierarchii
wartosci. Stale trzeba zadawac sobie pytanie co ma dla mnie wigksza
wartos$¢: Bog czy mamona? ,,Nie mozecie Bogu shuzy¢ i mamonie (Mt 6,24).
Tylko ,,ubodzy duchem” moga istotnie co$ posiada¢, gdyz znaja znikomos$¢
1 zwodniczo$¢é owego posiadania, oraz - gdyz umieja przyjmowac rzeczy jako
dar od Boga. Swoja ufnosé¢ poktadajg nie w dobrach materialnych, ale przede
wszystkim w Bogu, ktéry jest dla nich dobrem najwyzszym, najwazniejszym
zabezpieczeniem i rekojmig szczescia'. ,,Ja wprawdzie jestem ubogi i biedny,
ale Pan mysli o mnie. Ty jeste§ moja pomoca 1 wybawicielem moim”
(Ps 40,18).

W Kosciele jest miejsce dla biednych i dla bogatych, ci ostatni musza
jednak pamietaé, ze ich wiecznos¢ zalezy od hojnosci, jaka okaza biednym:
»Wszystko, co uczyniliScie jednemu z tych braci moich najmniejszych,
Mniescie uczynili” (Mt 25,40). Owa hojnos¢ nie moze by¢ tylko okazja do
»pokazania siebie”; ludzi, ktérzy publicznie demonstruja swoja poboznosé,
pragnac zadziwi¢ nig bliznich, Chrystus ocenia krétko: ,,Ci otrzymali juz
swoja nagrode” (Mt 6,2.5).

Oredzie kazania na goérze 1 wygloszonych tam blogostawienstw na
temat ziemskiej majetnosei, obok aspektu religijnego i moralnego, zawiera
takze wskazanie natury egzystencjalnej: ,,Nie gromadzcie sobie skarbéw na
ziemi, gdzie moél i rdza niszcza i gdzie zlodzieje wlamuja sie i kradna”
(Mt 6,19) - poniewaz nie jest to po prostu mozliwe. Nawet jezeli potrafimy
zabezpieczy¢ swoj majatek przed molami, rdza i ztodziejami, to nie zdolamy
go zachowa¢ dlugo dla siebie z tej prostej przyczyny, Ze nie mozZemy
zachowa¢ samych siebie, by cieszyé si¢ nagromadzonym majatkiem®.
»okarbcie sobie trzosy, ktore nie niszczeja, skarb niewyczerpany w niebie,

7 C. M. Martini, Blogostawienstwa, Krakow 2000, s. 24.
¥S. Tugwell, dz. cyt., s. 36.
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gdzie zlodziej si¢ nie dostaje ani mol nie niszczy”(Lk 12,33). Przywiazujac
si¢ do rzeczy i méwiac ,,Sa moje, posiadam je” - popelniamy fundamentalny
blad: ,,Przemija postaé tego swiata” (1 Kor 7,31).

2.2. ”Blogoslawieni, ktorzy si¢ smucg”.

Mt 5.4: ,Blogostawieni, ktérzy si¢ smuca, albowiem oni beda
pocieszeni”. Lk 6,21b: ,,Blogoslawmm wy, ktérzy teraz placzecie, albowiem
$miaé sie bedziecie”.

Drugie blogostawienstwo dotyczy kategorii ludzi, ktérzy potrzebuja
pociechy w utrapieniach, ktérzy si¢ ,,smuca” i ktérzy ,,placza”. Uzyty przez
Mateusza czasownik ,penthein” (zastosowany tu w formie rzeczownikowe;j:
wpenthountes” - smucacy si¢) znaczy smucic¢ si¢, by¢ w zalobie, oplakiwaé
kogos. Wersja lacinska mowi o tych, ktorzy placza, oplakuja: beati qui
lugent. Synonimem slowa uzytego przez Mateusza jest termin ,,klaiein”
(tu w formie: ,, klaiontes” = ptaczacy), ktorym postuzyt si¢ Lukasz.

Bycie smutnym zazwyczaj nie jest postawa, ktéra wybieramy
jeste$Smy smutni lub placzemy ze wzgledu na wszystkie te rzeczywistosci,
fakty i warunki, ktére sa zrédlem bolu, cierpien, goryczy. Mozemy wigc
utozsami¢ ,,tych, ktérzy si¢ smuca” ze wszystkimi, ktérych spotyka
nieszczescie, ktorzy doswiadczaja  bolu  osobistego, spolecznego,
politycznego, religijnego. Ludzie bowiem doznaja smutku na rézne sposoby:
jest smutek z powodu samotnosci, cierpienia fizycznego lub duchowego,
niespelnienia pragnien, z powodu wlasnych grzechéw, doznanych krzywd
itd. Smutek jest zjawiskiem tak powszechnym, ze nasza ziemi¢ zwyklo sie
nazywaé ,,padolem placzu”. Smutek i ptacz dotyka wszystkich. Dziecko
placze, bo potrzebuje matki, mtody czlowiek placze, bo nie spelniaja si¢ jego
marzenia, placze tez czlowiek dorosly rozwazajac zyciowe kleski i czlowiek
stary czujac zblizajaca si¢ $mieré. Smutek, podobnie jak rado$é, stanowig
integralna cze$é kazdego ludzkiego zycia. Dlatego w Pismie Swietym oprocz
pochwatly smutku (,,Lepiej jest i$¢ do domu zaloby, niz i§¢ do domu wesela”
Koh 7,2a) znajdujemy wiele tekstéw wzywajacych do radosci’. ,,Rados¢”
1,,placz” nie sa uczuciami wzajemnie sprzecznymi prawdziwie radowacé sie
umie tylko ten, kto potrafi tez naprawde si¢ smuci¢. Czym bylaby radosé,
gdyby nie poprzedzato jej doswiadczenie cierpienia? ,Ktorzy we lzach sieja,
za¢ beda w radosci” (Ps 126,5). Trudno wyobrazi¢ sobie zycie zlozone
z samych radosci lub z samego placzu. “Jest czas rodzenia i czas umierania,
czas placzu i czas Smiechu” (Koh 3,24).

® Radujcie sie zawsze w Panu” (Flp 4,4). ,.Oto dzien, ktéry Pan uczynit: radujmy si¢
zen 1 weselmy” (Ps 118,24). ,Zawsze si¢ radujcie... Ducha nie gascie” (1 Tes
5,16.19). "Stawig rados¢, bo nic lepszego dla cztowieka pod storicem” (Koh 8,15a).
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Ani Mateusz ani Lukasz cytujac Jezusowe blogostawienstwo ludzi
doznajacych smutku nie maja jednak na mysli owego wspolwystepowania
smutki i radoéci w zyciu ludzkim. Drugie blogostawiefistwo nie stwierdza
banalnie, ze po burzy zawsze powraca slonce; taka ufno$¢ pokladana
w cyklicznych mechanizmach bylaby jedynie ngdzna pociecha w czasie
cierpien. Zwrot ,,beda pocieszeni” zgodnie z duchem jezyka greckiego (tzw.
passivum divinum) oznacza: ,Bo6g ich pocieszy”. Tak wlasnie brzmi
tlumaczenie Biblii Migdzywyznaniowej: ,,Blogostawieni smutni, bo Bég ich
pocieszy”. W zamian za to, co bolesne, wyciskajace lzy z oczu, czlowiek
otrzymuje zapewnienie Bozej pociechy i to juz teraz w warunkach
doczesnosci. Bog jest Tym, ,ktoéry nas pociesza w kazdym naszym
utrapieniu, bysmy sami mogli pociesza¢ tych, ktérzy sa w jakiejkolwiek
udrgce pociecha, ktérej doznajemy od Boga. Jak bowiem obfituja w nas
cierpienia Chrystusa, tak tez doznajemy przez Chrystusa pociechy”
(2 Kor 1,4-5). Tak wigc, obiecana w Jezusowym blogostawienstwie pociecha
opiera sie nie tylko na przeciwstawieniu ,teraz” placzu i smutku, przyszlej
rado$ci wiecznej 1 nieutracalnej, ale na uczestnictwie juz teraz w radosci,
ktéra jest z Boga. Rado$¢ z Boga, podobnie jak Krélestwo Boze, nie ma
wylacznie wymiaru przyszlego, eschatologicznego.

Czlowiek zyjacy blogostawienstwami antycypuje przyszla radosé juz
dzi§ w doczesno$ci. ,,Wyraza sie ona w obecnosci i bliskosci Chrystusa
w kazdej trudnej i zlozonej sytuacji. Jego za$ obecno$¢ nadaje kazdemu
smutkowi nowa jakos¢ i nowa wartos¢, obrazowo zamienia w oczach samego
Boga lzy i smutki w drogocenng perle, ktéra juz nie bedzie odjeta”'®. W tym
kontekscie bardzo wymowny jest tekst Ksiggi Tobiasza o zniszczonej
Jerozolimie: ,,Szczesliwi wszyscy ci ludzie, ktorzy si¢ smucg wszystkimi
plagami twymi, poniewaz w Tobie cieszy¢ si¢ beda i oglada¢ wszelka radosé
twoja na wieki (Tb 13,16-17). Przeklenstwo kontrastujace z drugim
blogostawienstwem zawarte w Ewangelii Lukasza (6,25) jest nie mniej
znamienne. ,,Biada wam, ktérzy si¢ teraz $miejecie, albowiem smucié si¢
iplaka¢ bedziecie”. Wazne jest tu slowo: ,teraz”. Mysl Lukasza
zorientowana jest na $miech 1 pltacz w warunkach doczesnosci. Nalezy tu
doda¢: w kazdym czasie i w kazdych warunkach doczesnosci. ,,Teraz”, to jest
dzi$ i jutro, ludzie smucacy si¢ i placzacy to ci, ktorzy cierpia z powodu
braku pracy, niestusznej nagany, pracy ponad silty, niedoczekania si¢ awansu,
wzrostu cen 1 tylu innych najrézniejszych trosk, ktore codziennie oplataja
ludzkie serca. Tym wszystkim Chrystus chce powiedzie¢: smutni i placzacy
sa blogostawieni nie dlatego, ze si¢ smucg, nie dla smutku samego w sobie,
ale dlatego, ze emocje (smutek, ptacz) sa objawem rea gowania
1 powinny staé si¢ impulsem do dzialania; tacinski termin ,,motio” (od niego

' H. I. Muszynski, dz., cyt. s. 48.
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wywodzi si¢ slowo: emocje) oznacza wlasnie ruch. Blogostawiefistwo
odnoszace si¢ do smutnych i placzacych to zatem ostrzezenie przed
rezygnacjg i bezradno$cia, przed apatia, postawa opuszczonych rak
i przekonaniem, ze niczego nie mogg osiagna¢ i dokonac. Przeciwienstwem
takiej postawy jest zdolnos¢ do ozywionych reakcji, wiary w ostateczng
skuteczno$¢ podejmowanych racjonalnych dzialan. Dlatego sw. Pawel
nakazuje nam plakaé z placzacymi. Nie mowi: ,,pocieszajcie placzacych”,
ale: ,,placzcie razem z tymi, ktorzy ptacza” (Rz 12,15). W tym samym duchu
prorok Ezechiel zapowiada: ,] dam wam serce nowe i ducha nowego tchng
do waszego wnetrza; odbior¢ wam serce kamienne, a dam wam serce z ciata”
(Ez 36,26). Serce ,,z ciala” to serce zdolne do emocji, do dzialania, do reakcji
na fakty wymagajace dzialania.

2.3. ,,Blogoslawieni cisi”.

Mt 5,5: ,Blogostawieni cisi, albowiem oni na wlasno$¢ posiada
ziemig¢”. U Lukasza brak tego blogostawienstwa.

Termin ,,cicho$¢”, ktérego dotyczy trzecie blogostawienstwo, jest
stowem rzadko dzi$ uzywanym, a jesli sie juz pojawia, to z jakims$ odcieniem
negatywnym jako kategoria psychologiczna, to jest jako cecha charakteru
rozumiana jako bierno$¢,, stabosé, wycofanie si¢, obojetno$é czy brak
sprzeciwu wobec zla, czy wreszcie jako brak asertywnosci. Czlowiek cichy
to taki, ktéry na wszystko si¢ zgadza, wszystko toleruje, niczemu si¢ nie
sprzeciwia. Z gory mozna zalozy¢, ze nie o taki sens chodzi
w blogostawienstwie. Cichos$¢, o jakiej mowi Jezus, jest przymiotem czy
kategoria religijna, a nie cecha charakteru.

Grecki termin ,,praeis” bywa tlumaczony réznie, J. Homerski,
komentujac Mt 5,5 pisze: ,, Praeis - to ludzie spokojni, ubodzy, catkowicie
poddani woli Bozej 1 uprzejmi wobec wszystkich ludzi. Ich przymioty natury
moralnej... to lagodno$é, cicho$é i opanowanie” !'. Biblia Miedzywyzna-
niowa tlumaczy nasze blogostawienstwo w nastgpujacy sposéb:
~Blogostawieni, ktérzy nie uzywaja przemocy”. Podobnie inny biblista:
»Blogostawieni poddani”. Jeszcze inni tlumacza: cisi to ,.ci, ktérzy sa
uprzejmi, mili, delikatni, dobrego serca™'” .

Zobaczmy w jakich znaczeniach termin praeis jest uzywany
w roznych tekstach biblijnych. U Mateusza 11,29 ,,cichos$é” jako szczegdlna
cecha jest odniesiona do osoby Chrystusa: ,,Wezcie moje jarzmo na siebie
i uczcie si¢ ode mnie, bo jestem cichy i pokorny sercem”. Swicty Pawel
upomina wiernych przez ,cichos¢ i1 tagodnosé Chrystusa” (2 Kor 10,1).

'''J. Homerski, dz. cyt., s. 125.
12 C. M. Martini, dz. cyt., s. 46.
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W rozdziale 21, Mateusz opisujac wjazd Chrystusa do Jerozolimy, nawiazuje
do proroctwa Zachariasza: ,,Oto twdj krol przychodzi do ciebie tagodny”
(Mt 21,5). Jednak w oryginalnym tekscie Zachariasza (Za 9,9) krél ma trzy
przymioty: zwycieski, sprawiedliwy, pokorny (cichy). Mateusz przywoluje
tylko ten trzeci przymiot gdyz uwaza, ze wlasnie ta cecha szczegodlnie odnosi
sie do osoby Chrystusa.

Cichos¢ jest wymieniana w Nowym Testamencie takze jako postawa
doskonalego chrzeScijanina, nowego czlowieka w Chrystusie (Ef 4,32;
Kol3,12; 1 P 3,3-4). W tekicie Ga 5,22-23 ,tagodnosé” jest z kolei
wymieniona posrod owocoéw Ducha §w. w zyciu chrzedcijanina i taczy sig
z takimi postawami jak: uprzejmos¢, cierpliwos¢, opanowanie, dobro¢ wobec
bliznich.

Jaki zatem jest sens terminu ,cichos¢” w Jezusowym
blogostawienistwie? Do wiasciwej odpowiedzi zbliza nas tekst Ps 37,10.
”Blogostawieni cisi” to bowiem prawie dostowny cytat z Ps 37,10:
»Natomiast pokorni posigda ziemie i beda si¢ rozkoszowaé wielkim
pokojem”. Autor Ps 37 patrzac na otaczajacq go rzeczywisto$¢ spostrzega, ze
najlepiej powodzi si¢ w zyciu najgorszym ,za$ ci, ktérym powinno si¢ dobrze
powodzi¢, bo gorliwie wypelniaja prawo Boze, wydaja si¢ bezsilni,
krzywdzeni przez niegodziwcow. Ci krzywdzeni przez niegodziwcow
w Ps 37 sa okresleni stowem ‘anawim, a wigc jako ,biedni”. Grecki termin
praeis uzyty w blogoslawienstwie znaczeniowo odpowiada dokladnie temu
wlasnie hebrajskiemu terminowi ’anawim'. A zatem: praeis i ‘anawim to
ludzie pozbawieni wszelkiego znaczenia politycznego, spolecznego, ludzie
na pozér pozbawieni szans, by na wlasno$¢ posia$é ziemie. Ale ci praeis,
»Cisi”, wbrew pozorom, to nie ludzie przegrani. Tak o tym czytamy
w Ps 37,10—11: ,Jeszcze chwila, a nie bedzie przestgpcy: spojrzysz na jego
miejsce, a juz go nie bedzie. Natomiast pokorni posiada ziemig¢ i beda sig
rozkoszowaé wielkim pokojem”. W $wietle tego Psalmu ludzie ,.cisi” to
ludzie blogostawieni przez Boga, kochani przez Niego, to ludzie, ktérzy
swoja przysztos¢ buduja na zawierzeniu Bogu. Owi cisi i pokorni wiedza, ze
najwazniejsze to zaufa¢ Bogu i czyni¢ dobrze; wszystko inne nastapi
we wlasciwym czasie wybranym przez Boga. Czas jest sprzymierzeficem
,cichych”,

" Hebrajskim odpowiednikiem greckiego ,,praeis” jest ,, ‘anawim”. W tej sytuacji
hebrajski termin ,,’anawim” odpowiada w greckim przekladzie Biblii dwom
terminom greckim: ,,ptochoi” — ubodzy (Iz 61,1) i ,,praeis” cisi, pokorni, lagodni.
Zauwazyl to Mateusz, a wiedzac, jak wazng role w religijnych dziejach narodu
wybranego odegrali ,, ‘anawim” - zaréwno ,,ptochoi”, jak i ,praeis” - i cheac jak
najwierniej odda¢ mysl Chrystusa, stworzyt z blogostawienistwa dla ,,ubogich” dwa
oddzielne blogostawienstwo dla ,ubogich w duchu” i blogostawiefistwo dla
»cichych”. Zob. J. Drozd, Blogostawienstwa ewangelijne, Katowice 1990, s. 47.
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W sumie mozna przyjaé, ze w terminie praeis, ,,cisi”, zawarta jest
podwdjna warstwa znaczeniowa: spoleczna (socjalna) i religijna.

,,Cisi” to ludzie biedni 1 przez to pozbawieni spolecznego znaczenia,
ale rownoczesnie pokorni, uprzejmi wobec bliznich, umitowani przez Boga.
Przyktadem takiej cichosci i jej doskonalym wzorem jest osoba Jezusa,
cichego i pokomego sercem. Tak rozumiana cichos¢ jest forma milosci, ktora
jest cierpliwa i subtelna we wszelkich relacjach miedzy osobowych'.

Jezus obiecuje ,,cichym” (pokornym, tagodnym),ze ,,posiada ziemig”.
Owa nagroda ziemi jest dla nich takim samym darem Bozym, jakim dla
patriarchéw i dla narodu wybranego byla ziemia obiecana, dar realny,
aréwnoczesnie symbol bezpieczefistwa 1 opieki Bozej. Owa obiecang
w blogostawienstwie cichych ziemi¢ nalezy identyfikowaé najpierw
z ,,ziemig $wietych” w niebie, ale - po wtore - nie pozostaje ona bez zwigzku
z obecna nasza ziemia, ktéra powinna by¢ ksztaltowana przez moc Krdlestwa
juz teraz obecnego w nas. Cicho$¢ bowiem jest przeciwienstwem wszelkiej
formy przemocy fizycznej czy symbolicznej, zwycigstwem pokoju nad
wojna, dialogu nad gwaltem, milosci nad nienawiscia.

24. ,,Blogdslawieni, ktorzy takng i pragng sprawiedliwosci”.

Mt 5,6: ,Blogostawieni, ktorzy lakng i pragna sprawiedliwosci,
albowiem, oni beda nasyceni”.

Lk 6,21a: ,Blogostawieni wy, ktorzy teraz glodujecie, albowiem
bedziecie nasyceni”.

Biblijne pojecie sprawiedliwo$ci nie pokrywa si¢ ze wspodlczesnym
rozumieniem tego terminu. W dzisiejszym rozumieniu mianowicie,
sprawiedliwo$¢ jest pojmowana jako cecha ustroju politycznego i porzadku
prawnego, albo - jako cecha spolecznych stosunkéw miedzyosobowych.
Potocznie rozumiana jest najczgsciej w tym drugim znaczeniu i oznacza
respektowanie stusznych praw naleznych jednostkom i grupom spolecznym
w ich wzajemnych relacjach. Jest to zatem sprawiedliwo$é jako kategoria
spoleczna. W Pismie §wigtym natomiast sprawiedliwos¢ to kategoria Scisle
religijna. Czlowiek sprawiedliwy to tyle, co czlowiek $wigty, doskonaly.
W Ewangelii Mateusza 5,20 Jezus moéwi do swoich ucznidw: ,Jesli
sprawiedliwo$¢ wasza nie bedzie wigksza niz uczonych w  Pi$mie
i faryzeuszéw, nie wejdziecie do krdlestwa niebieskiego”. Z postaci
biblijnych mianem czlowiecka sprawiedliwego okreslony byt miedzy innymi
Hiob (Hi 1,1), Tobiasz (Tb 7,6), Jozef z Arymatei (Lk 23,50), $w. Jozef
(Mt 1,19), a takze sam Chrystus. Pilat powiedzial: ,Nie jestem winny krwi

' C. M. Martini, dz. cyt., s. 50-51.
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tego Sprawiedliwego” (Mt 27,24). Na widok $mierci Chrystusa setnik wota:
Hlstotnie, czlowiek ten byl sprawiedliwy” (Lk 23,47), a sw. Piotr po
zmartwychwstaniu ~ Chrystusa  glosi:  ,,ZaparliScie  si¢g  $wigtego
1 sprawiedliwego, a wyprosili$cie ulaskawienie dla zabdjcy” (Dz 3,14).

Sprawiedliwos$¢ w rozumieniu biblijnym wyraza si¢ wigc religijnie to
jest w realizowaniu s$wigtosci i1 doskonalosci w codziennym zyciu,
w uduchowieniu i praktykowaniu moralnosci gloszonej przez Chrystusa.
Chodzi nie tylko o wewnetrzna motywacje i intencje czlowieka, ale takze
o zewnetrzne postgpowanie. Zachariasz i Elzbieta, rodzice $w. Jana
Chrzciciela: ,,Oboje byli sprawiedliwi wobec Boga 1 postgpowali nienagannie
wedlug wszystkich przykazan i przepisoéw Panskich” (Lk 1,6). Zwrdémy
uwage na slowa: sprawiedliwo$¢ ,,wobec Boga” (= zgodnos¢ z Bozymi
nakazami) i ,postgpowanie” - (moralne w czynach). Przeciwienstwem
sprawiedliwosci nie jest wigc niesprawiedliwos¢, lecz grzech. ,Nie
przyszedlem powolaé sprawiedliwych, lecz grzesznikdéw” - uczy Chrystus
(Mt 9,13).

Tak rozurfiiana sprawiedliwos$¢ zawarta jest zarowno w Starym, jak
1 Nowym Testamencie, o ile jednak sprawiedliwos$¢ starozakonna wyrazala
si¢ przede wszystkim w wiernym zachowywaniu Prawa Panskiego (zob.
Ps 128,1-2; 129,1; 19,8-9), to w sprawiedliwosci nowotestamentalnej punkt
cigzkosci spoczywa na nasladowaniu Jezusa jako jedynie , Sprawiedliwego
i Swigtego” (Dz 3,14). Chrystus staje si¢ norma i miara sprawiedliwosci
1 $wigtosci, a chrzescijanin dzigki ofierze przeblagalnej za grzechy ztozonej
przez Chrystusa sprawiedliwego (1 J 2,1-2) i dzigki namaszczeniu Duchem
swietym (1 J 2,20; 2 Kor 1,21-22) otrzymuje moc Boza do uswigcania si¢ na
miar¢ Chrystusa. Dlatego, jak naucza §w. Piotr - ,calym postepowaniem
staricie sig $wigtymi na wzér swietego, ktory nas powolat” (1 P 1,15-16)".

Nikt nie moze sta¢ si¢ sprawiedliwym, jesli sprawiedliwosci nie
bedzie pragnal. Jezus wyglasza blogostawienstwo dla tych, ktérzy ,takng
1 pragng sprawiedliwosci”. Nikt nie moze zosta¢ $wietym ani medrcem bez
pragnienia, starania si¢ i wysitku w celu osiagnigcia sprawiedliwosci czy
madrodci. W czwartym blogoslawienstwie pragnienie sprawiedliwosci
zostalo wyrazone przy pomocy dwoéch najbardziej podstawowych potrzeb
czlowieka, jakimi sa gléd i pragnienie. Te dwie potrzeby sa zwiazane
znajbardziej podstawowym prawem naszego zycia prawem T0Zwoju
i wzrostu'®. Dotyczy to jednak nie tylko rozwoju fizycznego, ale takze

" H. J. Muszynski, dz. cyt., s. 60-64.

' Przyktad laknienia i pragnienia w znaczeniu fizycznym znajdujemy w Ps 107:
»Cierpieli gldd i pragnienie i ustawalo w nich zycie... Niech czynia dzieki Jahwe za
Jego milosierdzie, za Jego cuda dla synéw ludzkich, bo nasycil tego, ktéry jest
zgtodnialy i laknacego napelil dobrami”(Ps 107,5.8-9; por. , Magnificat”; Lk
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duchowego: ,,Nie samym chlebem zyje cztowiek” (Mt 4,4 = Lk 4,4 = Pwt
8,3). Ta prawda ma zastosowanie bez wyjatku do kazdego czlowieka, ale
w spos6b szczegblny odnosi si¢ do chrzescijan. Kazdy chrzescijanin ma
obowiazek (wynikajacy z jego ludzkiej godnosci i szczegdlnego powolania)
stale rozwija¢ duchowy wymiar swego czlowieczenstwa. Miernikiem
rozwoju jest miloéé: kto kocha coraz pelniej, ten coraz pelniej istnieje, kto
»hie miluje, ten trwa w $mierci” (1 J 3,14), a kto ,,trwa w milosci, trwa
w Bogu, a Bég trwa w nim” (1 J 4,16).

Trwanie w milosci, sprawiedliwosci nie jest stanem trwalym,
osiagnietym raz na zawsze. Wyrazenie z czwartego blogostawienstwa: ,takna
i pragng” sprawiedliwosci oznacza, ze do niej stale dazymy. Zadaniem
chrzescijanina jest ustawiczne zdazanie 1 zblizanie si¢ do ideatu, ktdrym jest
miloé¢ Chrystusa. Swiety Pawel wzywa: , Niech beda w was te same dazenia
1 ta sama milos¢, ktore byly w Jezusie Chrystusie i ktora jest w nas” (Flp 2,2).
Jeszcze wyrazniej naucza o tym $w. Jan cytujac stowa Chrystusa: , Mitujcie
sie wzajemnie tak, jak ja was umitowatem” (J 15,9). Poréwnanie: ,, Tak jak
ja” oznacza, ze - bardziej usilujemy milowaé niz faktycznie milujemy,
inaczej mowigc: stale usitujemy powigkszy¢ ,,zas6b” naszej mitosci.

Jezus obiecuje blogoslawienstwo, to jest szczgscie tym, ktorzy ,,takng
i pragna sprawiedliwoséci”. Powstaje pytanie: kiedy taknacy i pragnacy
sprawiedliwos$ci tego szczescia dostapia? Nie ulega watpliwosci, ze swoje
ostateczne spelnienie znajdzie ono u Boga, ale antycypowane moze by¢ juz
teraz”. Jak pisze H. Muszynski: ,,Szczesécie blogostawienstw nie jest sprawa
bliskiej czy dalekiej przysztosci, ale jest w zas1e;gu reki, juz dzi§ moze stac
si¢ naszym udziatem”"’.

Kazdy czlowiek pragnie, aby obiecane szczgscie stalo sie ,juz
dzi$...naszym udzialem”. Jak wobec tego zy¢, aby stalo si¢ to mozliwe?
Charakterystyczng cecha ludzkich pragnien jest to, Ze s one wieksze anizeli
on sam. Zaden cud techniki, zadna forma dzialalnosci, zadna ludzka mitosé,
nie zaspokoja do konca naszego glodu szczescia. Calkowite wypelnienie
swoich pragnien czlowiek moze znalez¢ jedynie w Kim$ wigkszym, niz on
sam - w Bogu. Zostalismy bowiem uczynieni dla Boga i nic, co mniejsze od
Boga nie jest w stanie nas w pelni zaspokoi¢. Gl6d Boga jest posrod
wszystkich glodow najbardziej podstawowy. Nie oznacza to w zaden sposdb,
ze powinni§my odrzuci¢ wszystkie ziemskie, doczesne rzeczy, milosci
i zjawiska, ktore sprawiajg nam przyjemnos¢, zadowolenie, rados¢. Nalezy
jedynie pamigtaé, ze ziemskie szczgsliwosci ,beda mialy sens jedynie
wowcezas, gdy umiescimy je ma trwale w kontekscie naszej najbardziej

1,53). Gléd w znaczeniu metaforycznym pojawia si¢ w Ap 7,16: ,Nie beda juz
takna¢ ani nie beda juz pragnaé i nie porazi ich storice ani zaden upat”.
'"H. J. Muszynski, dz. cyt., s. 69.
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podstawowej potrzeby, najbardziej podstawowego dazenia: ku Bogu i ku
pelni niebianskiej szczgsliwosci’18. Najbardziej istotne jest to, iz owe
,ziemskie szczes$liwoéci” nabiorg glebszego, bardziej satysfakcjonujacego
cztowieka wymiaru tylko wowczas, gdy na szczycie wartosci
umiescimy Boga, Zrodio najwyzszego dobra i najwyzszego szczgscia. Wtedy
szcze$cie blogoslawienstw stanie si¢ naszym udzialem juz tu na ziemi,
a swoje dopelnienie znajdzie u Boga.

2.5. ,,Blogostawieni milosierni, albowiem oni milosierdzia dostapia”

(Mt 5,7).

Cechg charakterystyczna piatego blogostawienstwa jest to, iz opiera
,si¢ ono na jednym stowie, ktére pojawia si¢ zar6wno w pierwszej, jak
“idrugiej czesci wersetu. W poprzednich blogostawienstwach zawsze
mieli$my do czynienia z dwoma pojeciami: ,,ubodzy w duchu” — krélestwo
niebieskie”; ,,smucgcy sie” - “pocieszeni”, ,cisi” - “ziemia”; ,zlaknieni
i spragnieni sprawiedliwo$ci” - ”nasyceni’. Juz z tego faktu wolno
wnioskowaé, ze w piatym blogoslawienstwie szczegdélny nacisk polozony
jest na jednym terminie - jest nim pojgcie milosierdzia.

Przymiotnik ,,milosierny” (eleemon) poza naszym tekstem (Mt 5,17)
pojawia si¢ w Nowym Testamencie tylko raz, w Hbr 2,17 w odniesieniu do
Chrystusa, ktory - jak pisze autor Listu - ,stal si¢ milosiemmym i wiernym
arcykaplanem wobec Boga dla przeblagania za grzechy ludu”.

Rzeczownik ,,mitosierdzie” (hebr. hesed, gr. eleemosyne) nie oznacza
statycznie rozumianej cechy osobowosci, przymiotu wrodzonego ale ma sens
dynamiczny, dzialaniowy - okresla postawe aktywng - wyrazajaca si¢ w
dziataniu20. Taki sens ma to pojgcie odnoszone w Starym Testamencie do
Boga, ktory czesto jest okreslany jako ,,Bog taskawy i pelen milosierdzia”.
Gdy Bdog objawil sie Mojzeszowi na Gorze Synaj ,,Mojzesz pelen zachwytu
wola: ,, Jahwe, Bog milosierny i litosciwy, cierpliwy, bogaty w taske i
wiernos¢, zachowujacy swag laske w tysiaczne pokolenia,- przebaczajacy
niegodziwo$¢, niewiernos$¢ grzech, lecz nie pozostawiajacy go bez ukarania,
ale zsylajacy kary za niegodziwo$¢ ojcdw na syndéw i wnukdéw az do

183, Tugwell, dz. cyt., s. 104.

' C. M. Martini, dz. cyt., s. 68.

% Wida¢ to wyraznie w réznych przektadach 5-go blogostawienstwa: ,,Szczesliwi,
ktérzy sa wrazliwi na cudza niedole, bo sami doznajg ‘wspodiczucia” ‘(,,Jednota”).
»Blogostawieni ci, ktdrzy okazuja pomoc, albowiem i oni pomoc znajda” (podaj¢ za:
C. M. Martini, s. 70). ,Blogostawieni, ktérzy wspoélczuja innym, albowiem Bég
bedzie im wspdlczul” (Biblia Ekumeniczna). W tym ostatnim thumaczeniu nacisk
kladzie si¢ na postawg wewnetrzna, ale jest ona rozumiana jako punkt wyjscia do
dzialalno$ci zewngtrzne;j.
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trzeciego i czwartego pokolenia” (Wj 34,6-7). Nowy Testament dopelnia
objawienie Boga milosiernego. Chrystus méwi o Bogu jako Ojcu, ktéry
wyczekuje marnotrawnego syna, a gdy ten wraca, wyprawia uczt¢ 1 zaprasza
do uczestnictwa w tej radosci innych (Lk 15,20). Bog cieszy si¢ z nawrécenia
grzesznika bardziej anizeli z 99 sprawiedliwych, szuka zaginionej owcy
i zagubionej drachmy (Lk 15,1-10). Bég jest jak pasterz, jak niewiasta, ktora
cieszy si¢ z odnalezienia tego, co bylo zginglo.

Milosierdzie objawia si¢ zawsze w dzialaniu, w czynach: oznacza
dobroé, zyczliwosé, milosé, gotowos¢ niesienia pomocy, zdolnosé
przebaczania. Ale miltosierdzie oznacza co$ wigcej niz jalmuzna. Faryzeusze
dawali hojnie jalmuzne i nauczali: ,,Kto lituje sie nad ludzmi, nad tym i niebo
si¢ ulituje” (Talmud, Szabb. 151 b), a jednak spotkali si¢ ze strony Chrystusa
z surowym zarzutem obludy i braku milosierdzia: ,Biada wam uczeni
w Pi$mie i faryzeusze, obtudnicy! Bo dajecie dziesigcing z migty, kopru
i kminku, lecz pomijacie to, co jest najwazniejsze w Prawie: sprawiedliwosé,
milosierdzie 1 wiarg” (Mt 23,23).

Milosierdzie to rowniez co$ wigcej niz wspolczucie. Chrystus, jak
czytamy w Ewangeliach, litowal si¢ nad glodnymi, potrzebujacymi,
cierpiagcymi. Ale Chrystus nie tylko wspéiczul biednym, nie tylko uzalal sig
nad nimi, ale takze karmil zglodnialych, leczyl chorych, pocieszat
placzacych. Milosierdzie wigc to wezucie si¢ w sytuacje drugiego czlowieka
w tym celu, by wyj$¢ naprzeciw jego potrzebom duchowym i fizycznym.

Milosierdzie obejmuje takze gotowo$é przebaczania. W Modlitwie
Panskiej czytamy: ,,Przebacz nam nasze winy, jak i my przebaczamy tym,
ktérzy przeciw nam zawinili” (Mt 6,12). Wszyscy jesteSmy grzesznikami,
dlatego wszyscy potrzebujemy Bozego miltosierdzia. Nie ma jednak innej
drogi zaznania Bozego milosierdzia, jak praktykowanie samemu mitosierdzia
w stosunku do bliznich. Stad $w. Pawel slusznie napomina: ,BadZcie
nawzajem dla siebie dobrzy i milosierni! Przebaczajcie sobie tak, jak i Bog
przebaczyt wam w Jezusie Chrystusie” (Ef 4,32).

Milosierdzie ma pierwszenstwo przed ofiara. Zwracajac si¢ do
faryzeuszow, ktérzy ganili apostolow za to, ze w szabat tuskali klosy i jedli,
by zaspokoi¢ gtéd, Jezus moéwi: ,,Gdybyscie zrozumieli, co znaczy
Milosierdzia raczej chcg niz ofiary, nie potegpialibyscie niewinnych”
(Mt 12,7; zob. Oz 6,6). Problemem jest tutaj nieprzestrzeganie szabatu, ale
Jezus broni swoich uczniow odwolujac si¢ do zasady, ktoraq uwaza za
podstawowa: milosierdzie jest wazniejsze od praktyk kultowych, jest
wazniejsze od przestrzegania szabatu. Ale - jak naucza Jezus - uczynki
milosierdzia maja by¢ speliane nie po to, aby ,,by¢é widzianym”, ale zgodnie
z wewnetrznym, autentycznym zaangazowaniem: ,Kiedy wigc. dajesz
jalmuzne, nie trab przed soba, jak obtudnicy czyniga w synagogach i na
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ulicach, aby ich ludzie chwalili. Zaprawde powiadam wam: ci otrzymali juz
swojg nagrode¢” (Mt 6,2).

Wszystko, co dotychczas powiedziano na temat milosierdzia,
streszcza si¢ w krotkim napomnieniu §w. Jana: ,Nie milujmy stowem
i jezykiem, ale czynem i prawda. Jesliby kto§ posiadal majetnosé tego $wiata
i widzial, ze brat cierpi niedostatek, a zamknal przed nim swoje serce, jak
moze trwac¢ w nim mitos¢ Boga?” (1] 3,17-18).

Jaka nagroda spotka milosiernych? Otéz - milosierni
,milosierdzia dostapia”. forma bierna czasownika wyrazajacego
te nagrode (eleethsontai) nawiagzuje do ostatecznego milosierdzia ze
strony Boga, a nie do objawéw ludzkiej wdzigcznosci za okazane im
milosierdzie. Inaczej] méwiac: okazujgcym miltosierdzie bedzie Bog
idlatego blogostawiefistwo to mozemy sparafrazowaé slowami:
,»Okazujcie sobie nawzajem milosierdzie, a wowczas Bdg takze wam
okaZc::2 ] miltosierdzie, gdy przyjdzie kiedy$ zdal sprawe ze swego
zycia“'.

2.6. ,,Blogoslawieni czystego serca, albowiem oni Boga ogladac bedg”

(Mt 5,8).

Serce kojarzy si¢ wspoélczesnemu czlowiekowi ze sfera zycia
uczuciowego jako osrodek emocji i przezy¢é. W Biblii termin ten posiada
pelniejsze 1 glebsze znaczenie. Serce jest siedliskiem $wiadomej, rozumne;j
i wolnej osobowosci czlowieka, miejscem podejmowania decyzji i ocen,
siedliskiem mysli, zamiaréw 1 planow. W sercu dokonuje si¢ dialog
czlowieka z samym soba, ze $wiatem i drugim czlowiekiem?. Krétko: serce
jest siedziba wszystkich przejawdw zycia emocjonalnego, intelektualnego
i wolitywnego czlowicka, jest wiec centrum osoby®. Semita sercem mysli,
sercem przezywa radosci i1 smutki, sercem pozada, rozumie ocenia.

W terminologii biblijnej wyrazenie ,,czysto$¢ serca” opisuje zatem
etycznie pozadany, prawy stan wszystkich sfer osobowosci ludzkiej, ale
szczegélny nacisk jest polozony na wymiarze wewnetrznej prawosci
czlowieka; chodzi o prawos$¢ intencji, szczero$¢, wolnosé¢ od obludy
1 zaklamania, a takze zwykla ludzka uczciwos$é, szlachetnosé¢, dobro. Czyste
serce w znaczeniu biblijnym ma wigc ten, ktérego mysli, stowa, zamiary
igesty sa odbiciem wewnetrznego, prawego przekonania, intencji
i zamiarow. W wielu tekstach Biblia wychwala czlowieka o czystym sercu:

2! 3. Drozd, Blogostawienstwa Ewangelijne, Katowice 1990, s. 208.

*2X. Léon-Dufour, Stownik Teologii Biblijnej, Poznan 1982, s. 871.

M. Filipiak, Biblia o czlowieku. Zarys antropologii biblijnej Starego Testamentu,
Lublin 1979 s. 49-55.
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,,Blogostawiony czlowiek, w ktérego duszy nie kryje si¢ podstep”(Ps 32,2).
,Jak dobry jest Bég dla tych, ktérzy sa czystego serca” (Ps 73,2). Sens
szOstego blogostawienstwa doskonale wyrazit H. Muszynski piszac:
,Blogostawienstwo to odnosi si¢ do ludzi, u ktérych zewngtrzne
postepowanie jest wyrazem wewngtrznego przekonania, u ktérych istnieje
calkowita zgodnos¢ wewnetrznego nastawienia .intencji 1 zewngtrznego
postepowania. Blogostawieni czystego serca odnosi si¢ do ludzi, u ktérych
religia nie jest realizowaniem nawet najpigkniejszych nakazéw czy
imperatywdw etycznych, a urzeczywistnieniem dobra poznanego przez
objawienie. Jedynie ci sg szcze$liwi, ktérzy zyja w prawdzie i t¢ prawde
urzeczywistniaja, bez cienia obtudy i zaklamania, dla ktérych ,,tak” oznacza
,tak”, a ,nie” oznaczy ,nie”, bez dwulicowosci, bez rozdzwieku miedzy
slowem a czynem, bez pozy i udawania. Blogoslawienstwo to zaklada
absolutng szczero$¢é wobec siebie samego, wobec innych 1 wreszcie takze
wobec Boga™™,

Ludzie czystego serca - ,,Boga oglada¢ beda”. Ludzie Biblii czesto
wyrazali pragnienie ogladania oblicza Boga: ,,Kiedyz wigc przyjde i ujrze
oblicze Boze?” (Ps 42,3). ,,0 Tobie mowi serce moje: ,,szukaj Jego oblicza”.
Szukam o Jahwe, Twojego oblicza” (Ps 27,8; por. Ps 24,6; Oz 5,15).
W odpowiedzi na to zarliwe pragnienie, w PiSmie Swigtym przewija sie
dwojaka mysl. Z jednej strony moéwi sig¢, ze nikt nie moze ujrze¢ oblicza
Bozego i pozosta¢ przy zyciu, gdyz Bog jest poza wszelka ludzka
mozliwoécia poznania Go®. Ale z drugiej strony Pismo $w. stwierdza, ze
patriarchowie (Abraham, Jakub, Mojzesz) widzieli Boga i Ze takie widzenie
Boga bedzie mozliwe takze dla wiernych: ,,Bedziemy do Niego podobni, bo
yrzymy Go takim, jakim jest” (1 J 3,2). ,,A shudzy Jego beda Mu czesé
oddawali. I beda oglada¢ Jego oblicze, a imi¢ Jego na ich czolach”
(Ap 22,3b-4).

Widzenie Boga jest jednak zastrzezone tylko dla ludzi ,.czystego
serca”. Tak stwierdza ewangelijne blogostawienstwo i taki zwiazek czystego
serca z ogladaniem Boga potwierdza Ps 24: ,Kto wstapi na gére Jahwe, kto
stanie w Jego Swigtym miejscu ,,Czlowiek o rgkach nieskalanych i o czystym
sercu, ktory nie sktonil swej duszy ku marno$ciom i nie przysiegat fatszywie.
Taki otrzyma blogostawienstwo od Jahwe i zaplate od Boga, Zbawiciela
swego. Takie jest pokolenie tych, co Go szukaja, co szukaja oblicza Boga
Jakubowego” (Ps 24,3-6). Aby stanag¢ w Bozym S$wietym miejscu,
trzeba mie¢ nieskalane regce i czyste serce. Ale stanie si¢ to mozliwe, gdy

 J. H. Muszynski, dz. cyt., s. 89.
3 Por. Iz 45,15: ”Bég jest Bogiem ukrytym”. Wj 33,20: ,,Nie mozna oglada¢ Boga
twarza w twarz i pozostaé przy zyciu.
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dokona sie ostateczne mesjanskie zbawienie, ktore przyniesie Chrystus, kiedy
bedziemy w Nim, z Nim i przez Niego kontemplowac Boze Oblicze.

2.7. ,,Blogoslawieni, ktorzy wprowadzaja pokoj ,,albowiem oni beda
nazwani synami Bozymi” (Mt 5,9).

Stowo ,,pokdj” w potocznym uzyciu moze oznacza¢ stan
w stosunkach miedzynarodowych polegajacy na powstrzymywaniu si¢ od
uzycia sity wobec siebie, zawieszenie broni, réwnowageg sil, owoc
kompromiséw, zgodne wspolzycie ludzi, spoleczenstw lub narodéw
or6znych kulturach czy ustrojach. Slowo to bywa réwniez uzywane na
okreslenie wewnetrznego stanu czlowieka, jego duchowego, dobrego
samopoczucia. Potocznie méwimy wigc o pokoju w znaczeniu prawnym,
politycznym czy psychologicznym. W Biblii natomiast pokdj (hebr. szalom,
gr. eirene) ma znaczenie religijne. Z kolei przymiotnik: ,,pokdj
wprowadzajacy” (eirenopoioi) wystepuje w Pismie $wigtym tylko w tym
miejscu 1 okresla cztowieka, ktory ,,czyni pokoj”, a znaczenie tego wyrazenia
kazdorazowo determinuje kontekst. ‘

Pokoju nie ma bez Boga (ani we mnie ani w moich relacjach
z innymi). Bog jest Zzrodtem pokoju (Rz 15,33), Bog objawia ludziom ,,drogi
pokoju” (Iz 59,8), ,,blogostawi swéj lud darzac go pokojem” (Ps 29,11), zywi
w stosunku do wszystkich ludzi ,zamiary pelne pokoju, a nie zguby”
(Jr29,11).

Pokdj jest jednym z najwazniejszych daréw Mesjasza, ktéry jest
»Ksigciem Pokoju” i dlatego za jego posrednictwem moze si¢ zrealizowac
pokdj na ziemi (Iz 9,5; Za 9,9). Przy Jego narodzeniu aniolowie $piewaja:
,»Chwatla Bogu na wysokosciach, a na ziemi pokéj ludziom Jego upodobania”
(Lk 2,14). Krélestwo mesjanskie bedzie nazwane krélestwem pokoju (Iz 9,6;
54,4; Ez 34,25.29; Mi 5,3; Ps 72,7).

Pokéj moze tez by¢ dzielem ludzi, ktérzy pokdj mogag i powinni
»wprowadza¢” w czyn. Do takich ludzi odnosi si¢ nasze blogostawienstwo:
»blogoslawieni pokdj wprowadzajacy”. Nie chodzi tu o ludzi, ktérzy zyja
w warunkach pokoju, ale o ludzi, ktérzy wprowadzaja pokdj w stosunki
migdzyludzkie. Aby jednak pokodj nies¢ innym, rozszerza¢ go w swoim
srodowisku, trzeba wpierw samemu posiadaé pokdj: koniecznym warunkiem
niesienia pokoju innym, jest posiadanie tego pokoju w sobie’’. Nemo dat
quod non habet: nie mozna daé¢ komus$ tego, czego si¢ nie posiada.
‘Pierwszym warunkiem posiadania pokoju w sobie jest akceptacja siebie
takim, jakim Bog nas stworzyl. Nikt nie jest w stanie zmieni¢ podstawowych
elementéw swojego jestestwa. I warunek drugi: Bog stworzyt nas do

% J. H. Muszynski, dz. cyt., s. 104

25




ks. Roman Krawczyk

czynienia dobra; wszelkie odchylenia od tego Bozego planu rodza wyrzuty
sumienia, upokorzenia, a w rezultacie brak wewnetrznego pokoju. Czlowiek
dreczony niepokojem, bedzie tym niepokojem ,,promieniowal” na innych.

Pokdj w sobie samym jest niemozliwy bez pokoju z Bogiem. Tylko
Bog moze czlowiekowi dac sity do pelnej akceptacji siebie 1 do pokonania
wroga pokoju grzechu. Nikt nie jest bez grzechu - i to jest prawda tragiczna;
ale zaraz ,,obok” jest druga prawda, prawda radosna: Chrystus pokonal
grzech 1 dlatego kazdy z nas z Chrystusem ma moc pokonywania grzechu
w swoim zyciu. Pokéj w Chrystusie, z Chrystusem i dzigki Chrystusowi jest
mozliwy. ,,Pokdj] wam” (J 20,19.21.26) - uslyszeli po zmartwychwstaniu
Chrystusa Apostolowie, ale ten Bozy dar pokoju jest takze naszym udzialem.

Dar pokoju otrzymany od Boga pociaga za sobg zobowiazanie, by
urzeczywistnia¢ go takze w wymiarze zewnetrznym w  stosunkach
miedzyludzkich. Swigty Pawet polecal: ,zachowujcie pokéj miedzy sobg”
(1 Tes 5,13). ,,Sercami waszymi niech rzadzi pokdj Chrystusowy” (Kol 3,15).
,Niech nad waszym gniewem nie zachodzi stonce” (Ef 4,26).

Pokoj wprowadzajacy - ,,beda nazwani synami Bozymi”. Wyrazenie
,beda nazwani” (klethézontai) to hebraizm, ktoéry oznacza: synostwo Boze
przyznane ludziom pokdj czyniacym bedzie dzielem Boga, a nie ludzi. Nie
chodzi wiec o nazwanie przez ludzi tych, ktérzy wprowadzajg pokdj synami
Bozymi, ale o przyznanie im przez Boga specjalnego statusu
wspolpracownikow w urzeczywistnianiu Krélestwa Bozego, krélestwa
pokoju. Jak pisze J. Homerski: ,,Ci, ktérzy z Bogiem wspoélpracuja w dziele
krélestwa pokoju, sq realizatorami Jego najswigtszych plandéw, sa Mu tak

bliscy, jak synowie™”’.

2.8. ,,Blogoslawieni, ktérzy cierpiq przesladowanie dla sprawiedliwosci,
albowiem do nich nalezy krélestwo niebieskie” (Mt 5,10).

Grecki termin dediogménoi, ,cierpiacy przesladowanie”, okresla
tych, ktorzy zyja w stanie ciaglego zagrozenia z powodu przesladowan. Racje
przesladowania okresla zwrot: ,,dla sprawiedliwosci” (héneken dikajozines)™.
Termin ,,sprawiedliwos¢” obejmuje bardzo szeroki zakres znaczen i dlatego
chcac dokladniej sprecyzowaé powod przesladowan, forme ostatniego,
6smego blogostawienstwa Mateusz rozbudowal dokonujac jego poszerzenia
1 aktualizacji w dwoch nastgpnych wierszach: ,,Blogostawieni jestescie, gdy

ol Homerski, dz. cyt.; s. 127.

% Tekstem paralelnym do 6smego blogoslawieristwa jest blogostawienstwo zapisane
w Pierwszym Lidcie $w. Piotra, w ktérym obiecane jest blogoslawienstwo dla tych,
ktorzy cierpia prze$ladowanie dla sprawiedliwoéci. Sw. Piotr napomina adresatéw
Listu, by ,,nie oddawali zlem za zle ani zlorzeczeniem za zlorzeczenie...a jezelibys$cie
nawet co$ wycierpieli dla sprawiedliwo$ci ,,blogoslawieni jestescie” (1 P 3,14a).
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(ludzie) wam uragaja i przesladuja was, 1 gdy z mego powodu mowia
klamliwie wszystko zle na was. Cieszcie si¢ i radujcie, albowiem wasza
nagroda wielka jest w niebie. Tak bowiem przesladowali prorokéw, ktoérzy
byli przed wami” (Mt 5,11-12). Cecha charakterystyczng zacytowanych
wierszy (Mt 5,11-12) jest to, ze Mateusz zmienit sposéb wypowiedzi z 3
osoby liczby mnogiej majacej charakter ogolny na 2 osobg liczby mnogie;j i
w ten sposéb slowa tych blogoslawienstw (w. 11-12) sg skierowane juz
bezposrednio do przesladowanych. Dziewiate blogostawienstwo (5,11-12)
znajduje dokladng paralelg u Lukasza 6,22-23, ktory dokonal analogicznej do
Mateusza aktualizacji. Blogoslawienstwo Lukaszowe brzmi: ,,Blogostawieni
bedziecie, gdy ludzie was znienawidza 1 gdy wylacza was sposrdd siebie, gdy
zelza was 1 z powodu Syna Czlowieczego podadzag w pogarde wasze imig
jako niecne: cieszcie si¢ iradujcie w owym dniu, bo wasza nagroda wielka
jest w niebie. Tak samo bowiem przodkowie ich czynili prorokom” (Lk 6,22-
23). W swietle 9 - tego blogostawienstwa latwo zauwazyé, ze chodzi o
przesladowania religijne. Byly one juz aktualng rzeczywistoscig i dlatego
Mateusz pisze: ,,Blogoslawieni jestescie”, podczas gdy tekst u Lukasza
zawiera zapowiedz prze$ladowan: ,Blogostawieni bedziecie”. Religijny
motyw przesladowan wyraznie podkreslaja obaj Ewangelisci: ,,z mego
powodu” (Mt), ,,z powodu Syna Czlowieczego” (Lk) - a zatem z powodu
wiary w Chrystusa. Inaczej jednak rozumieli ten motyw prze$ladowcy Zydzi,
dla ktérych chrzescijanin byl balwochwalea, a inaczej poganie, dla ktérych
kult jedynego Boga oznaczal obraze¢ majestatu cesarskiego.

»Cleszeie si¢ 1 radujcie w owym dniu”. Jak rozumieé te trudne
stowa? Jest rzecza oczywista, ze przesladowanie nie prowadzi automatycznie
do radosci; wszelka udrgka, krzywda, przesladowanie, powodujg wprost
i bezpodrednio cierpienie. Jednak w zamysle Ewangelistéw rado$¢ w dniu
cierpienia ma wynika¢ nie z samego cierpienia, lecz z wiary w po$miertna
odplate: ,Albowiem wasza nagroda wielka jest w niebie”. Swiadomosé
pewnosci te) nagrody moze jednak oslabi¢ cigzar cierpien spowodowanych
przesladowaniem.

Cierpienia uczniéw Jezusa nie byly czym$ nieoczekiwanym. Jezus
zapowiadal im przesladowania: ,,stuga nie jest wigkszy od Pana. Jesli mnie
przesladowali, to i was przeSladowaé beda” (Mt 10,24; J 15,20). Ale
rownoczesnie Jezus wskazywal im powdd, dla ktdrego nie powinni baé sie
przesladowan: ,Nie béjcie sig tych, ktdrzy zabijaja cialo, lecz duszy zabié nie
mogg” (Mt 10,28).

Pelny sens cierpienia ukazuje sie jednak dopiero wéwczas, gdy przed
oczyma  chrzeScijanina  staje  posta¢  Chrystusa, Jego krzyza
i zmartwychwstania. Wtedy okazuje sig, ze to, co w ,wymiarze ludzkim” jest
tylko cierpieniem, wyniszczeniem, w perspektywie wieczno$ci oznacza
chwale Krélestwa Bozego. ,,Skoro wspélnie z Nim cierpimy, to po to, by tez
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wspodlnie z Nim mie¢ udzial w chwale” (Rz 8,17). Jak naucza §w. Pawel:
,Niewielkie utrapienia nasze obecnego czasu, gotuja bezmiar chwaly
przyszlego wieku” (2 Kor 4,17). Sw. Piotr wyciaga z tego sluszny wniosek:
,Cieszcie si¢, im bardziej jeste$cie uczestnikami cierpien Chrystusowych,
abyscie si¢ cieszyli i radowali przy objawieniu Jego chwaly” (1 P 4,13).
Zrozumieli to w koncu Apostolowie. Poczatkowo przerazalo ich widmo
krzyza, ale w koncu z radoscia sprzed oblicza Rady radujac sig, ze stali si¢
godni cierpie¢ dla imienia Jezusa” (Dz 5,41).

Nie sposob nie zakorniczy¢ pytaniem: czy cho¢ w czgsci potrafimy
nasladowac Apostolow?

¥ Por. J. H. Muszyiiski, dz. cyt., s. 124-126.
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