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Zarys stosunku Kosciola do ruchu ludowego
w diecezji przemyskiej do 1939 r.

Wstep

Celem mojej pracy jest przedstawienie stosunku hierarchii
koscielnej obrzadku tacinskiego diecezji przemyskiej do ruchu ludo-
wego od jego zarania do roku 1939. W pewnym stopniu pionierskosé
tematu 1 skapa baza Zroédlowa nastreczaly wiele trudnosci. Podobna
tematyke podjat J. R. Szaflik w pracy p.t. ,,O rzad chlopskich dusz”
z tym, ze rozszerzyt temat do calej Galicji 1 Krélestwa Polskiego.
Praca dotyczy jednak tylko okresu autonomii galicyjskiej. Autor wy-
kazatl si¢ jednak duzym znawstwem tematu i w miar¢ obiektywizmem.

W pracy oparlam si¢ gtdbwnie na bazie zrodtowej Archiwum
Archidiecezjalnego w Przemyslu, ktorag w giéwnej mierze stanowitly
,Kurendy” i listy pasterskie biskupéw obrzadku lacinskiego. Korzy-
stalam rowniez z akt personalnych ksig¢zy jak 1 archiwaliow dotycza-
cych Zjazdéw Episkopatu w latach 1933-1938. Oprécz zasobu archi-
walnego znajdujacego si¢ w Archiwum Archidiecezjalnym w Prze-
mys$lu korzystalam rowniez ze zbioréw archiwalnych w Archiwum
Panstwowym w Przemys$lu. Szczegdlnie chce wyrdznié tutaj bogaty
zespol akt starostwa sanockiego z okresu migdzywojennego, akta
ZMW RP ,,Wici”, czy miesi¢czne sprawozdania z dziatalnosci legal-
nych stronnictw politycznych oraz z ruchu wywrotowego i stanu bez-
pieczenstwa Urzegdu Wojewddzkiego Lwowskiego z 1935 r. Korzy-
stalam réwniez z prasy koscielnej zwiazanej z Kuria Biskupig prze-
myska jak tez z metropolia Iwowska. Siegnelam réwniez po prase
ludowa wychodzaca zarowno w okresie autonomii galicyjskiej jak i w
okresie migdzywojennym. Duza pomoca okazaly sie¢ rOwniez zrodla
w postaci pamigtnikéw chtopskich oraz wielu wybitnych dziataczy lu-
dowych, przyblizajacych epoke¢ i pozwalajace ja lepiej zrozumied,
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Szczegblnie warto$ciowa pozycja zrodlowsq sa ,,Wspomnienia z nota-
tek, listéw i pamiegci spisane” przez H. Hempel, bliska wspotpracow-
nic¢ ks. S. Stojalowskiego .

Na temat ruchu ludowego ukazato si¢ wiele cennych opraco-
wan naukowych, cho¢ w okresie Polski Ludowej niektére prace histo-
ryczne nie byly pozbawione tendencyjnosci. Ta tendencyjnos¢ poja-
wiala sie w ocenie ruchu ludowego okresu galicyjskiego jak 1 mig-
dzywojennego. Literatura naukowa byla pisana cze¢sto zgodnie z ist-
niejacymi wymogami panujacego wowczas ustroju w Polsce. Nie
brakowalo jednak prac wartosciowych, do ktérych nalezy zaliczy¢
najbardziej obiektywne prace i artykuly J. Borkowskiego', T. Kisie-
lewskiego®. Do cennych prac naleza prace K. Dunin - Wasowicza >
(chociaz w ocenie sylwetki J. Stapinskiego jest troch¢ mato obiektyw-
ny) czy ,,Zarys historii ruchu ludowego” St. Kowalczyka 1 J. Kowala,
oraz A. Garlickiego® i J. R. Szaflika’. Z okresu miedzywojennego
duzym obiektywizmem wyroznila si¢ praca Franciszka Kackiego
,,Ksiadz St. Stojatowski 1 jego dzialalno$¢ spoteczno-polityczna 1845
-1890” wydana we Lwowie.

Zanim jednak przejd¢ do omowienia zasadniczego tematu
pragne podkresli¢, ze aby da¢ pelniejszy obraz zagadnienia pomimo
tego, ze tytul zapowiada stosunek Kosciola do ruchu ludowego - roz-
szerzylam jednak temat i jest i vice versa tj. stosunek ludowcow do
Kosciotla.

We wstepie pragne rowniez czytelnikowi odpowiedzie¢ na
podstawowe pytanie, czym byl ruch ludowy i na czym polegala jego

L .Borkowski, ,,Witos a Polska i chlopi”, w: Roczniki z dziejéw ruchu
ludowego, Warszawa 1985 nr 25; ,,O Wincentym Witosie. Relacje i wspo-
mnienia” zebral i opracowat tenze oraz dat przedmowe, Warszawa 1984.

? T. Kisielewski, ,,Heroizm i kompromis. Portret zbiorowy dzialaczy lu-
dowych”, Warszawa 1979.

> K. Dunin - Wasowicz, ,,Dzieje Stronnictwa Ludowego w Galicji”
Warszawa 1956, ,,Poczatki ruchu ludowego na Rzeszowszczyznie”, w: Ruch
ludowy na Rzeszowszczyznie. Lublin 1967.

*A. Garlicki, ,,Powstanie PSL Piast 1913- 1914”, Warszawa 1966.

>J. R Szaflik, ,,Polskie Stronnictwo Ludowe Piast 1926-1931”, War-
szawa 1970.
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specyfika? Ruch ludowy byt to ruch o charakterze politycznym, ktory
miat za zadanie obrong¢ interesow chlopskich, czemu poczatkowo —
w okresie autonomii galicyjskiej- miato stuzyé zdobycie przez chio-
poOw reprezentacji w parlamencie austriackim jak 1 w Sejmie Krajo-
wym. Ruch ludowy odegral bardzo istotna role w zakresie budzenia
swiadomosci narodowej 1 wychowania w duchu patriotyzmu szero-
kich mas chlopskich. Przyczynil si¢ nie tylko do rozwoju spoteczno-
politycznego ale i1 kulturalnego chlopéw polskich. Jego specyfika
polegala zas na tym, ze cho¢ byl to ruch o charakterze wybitnie
klasowym, zainicjowali go ludzie o pochodzeniu szlacheckim, tacy
jak ks. Stojatowski czy Bolestaw Wystouch. Do 1931 r. ruch ludowy
byt ruchem rozbitym na wiele partii chlopskich nieraz walczacych ze
soba. Dopiero kiedy w 1931 r. nastapilo zjednoczenie ruchu ludowego
1 powstato Stronnictwo Ludowe, ruch ludowy stal si¢ ruchem
masowym. I znowu pewna specyfika. Generalnie rzecz biorac do tego
okresu Kosciol - poza pewnymi wyjatkami - zajmowal stanowisko
niechetne wobec tego ruchu. Po roku 1931 mozna zaobserwowaé
zmian¢ stanowiska. Znajduje to uzasadnienie w pewnych faktach
swiadczacych o tym, ze 1 ludowcy zmienili swodj stosunek do
Kosciola. Jeszcze na poczatku XX wieku chlopi jako swieto ludowe
obchodzili rocznice bitwy pod Ractawicami. Dopiero w okresie mie-
dzywojennym, z chwila zjednoczenia ruchu ludowego znany dziatacz
ludowy Jan Dabski rzucit mysl obchodzenia jako swigta ludowego
Dzien Zestania Ducha Swigtego.

Na zakonczenie pragne¢ podkresli¢, ze chociaz reprezentuje
opcje chrzescijanska staralam si¢ obiektywnie potraktowa¢ omawiany
temat. Pragne zaznaczy¢, ze praca moja jest zarysem czyli szkicem,
a nie monografia w zwigzku z tym pozwolilam sobie na syntetyczne
potraktowanie tematu.

Praca moja powstala z inicjatywy Jego Ekscelencji arcybi-
skupa przemyskiego Ignacego Tokarczuka, ktoremu za okazana po-
moc pragne przy tej okazji zlozy¢ serdeczne podzigkowania, wraz
z wyrazami szacunku. Dzigkuj¢ tez ks. rektorowi Seminarium Du-
chownego w Przemyslu A. Szalowi, ktérego publikacja® okazala sig

® A. Szal, ,,Duchowienstwo diecezji przemyskiej ob. 1. w latach 1918-
1939”, w: ,,Premislia Christiana”, Przemysl 1989/1990.
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bardzo pomocna przy opracowaniu mojego tematu oraz ks. pratatowi
S. Krzywinskiemu, z ktoérego maszynopisu pracy doktorskiej rowniez
korzystalam.” Na koniec skladam réwniez serdeczne podzigckowanie
recenzentom mojej pracy, profesorom Uniwersytetu Jagiellonskiego
Andrzejowi Pilchowi 1 Julianowi Dybcowi, ktérych niezwykle cenne
uwagi przyczynily sie do bardziej obiektywnego opracowania tematu.

Rozdziat 1
PODLOZE RUCHU LUDOWEGO

Kolebka ruchu ludowego na ziemiach polskich byta Galicja.
Nie byla to kwestia przypadku ale warunkdw jakie tutaj zaistniaty aby
ten ruch moégt si¢ zrodzi¢. W drugiej potowie XIX w. Galicja sposrod
pozostalych dwoéch zaboréw, wyrdzniala si¢ swoja specyfika. Uzy-
skata najszersze swobody polityczne przy roOwnoczesnym najwigk-
szym zacofaniu gospodarczym i spolecznym. Uzyskanie przez Galicj¢
autonomii w r. 1867 bylo wynikiem zmian jakie zaszly w cesarstwie
austriackim. Wielonarodowosciowa monarchia austriacka od potowy
XIX w. zacze¢la traci¢ swoja priorytetowa pozycje w bloku panstw
europejskich. Ztozyly si¢ na to przede wszystkim przyczyny natury
politycznej. Wiosna Ludoéw byla wyrazem budzenia si¢ ruchéw nie-
podleglosciowych wsréd narodow wchodzacych w sklad cesarstwa
austriackiego. Uzyskana pomoc militarna Rosji pozwolita Austrii
thumi¢ dazenia narodowo-wyzwolencze narodoéw ja zamieszkujacych.
Kleska Austrii pod Magenta 1 Solferino w wojnie austriacko-wlosko-
francuskiej w 1859 r. sklonily Franciszka Jo6zefa - ktérego na tron
wyniosta Wiosna Ludow - do ustepstw i zmiany dotychczasowego
systemu politycznego. W miejsce monarchii centralistycznej mialo
powstaCc panstwo o systemie rzadow federalistycznych. Mezem
opatrznosciowym okaze si¢ Polak hrabia Agenor Goluchowski, ktory
powolany najpierw na stanowisko ministra spraw wewngtrznych,
nast¢pnie ministra stanu mial dokona¢ zmiany dotychczasowego sys-
temu rzadzenia. Wydany w tym celu w 1860 r. tzw. ,.dyplom paz-

7 s. Krzywinski, Dzialalno$§¢ duszpasterska J. S. Pelczara biskupa

przemyskiego, maszynopis.
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dziernikowy” obok centralnej Rady Panstwa powolal do zycia Seymy
prowincjonalne. W monarchii austriackiej rozpoczat si¢ teraz diugi
okres walki pomigedzy dwiema koncepcjami politycznymi: centrali-
styczng i federalistyczna.

Przegrana Austrii w wojnie prusko-austriackiej (kleska pod
Sadowg) w 1866 r. i wojna krymska zmienila ukiad sit europejskich.
Na firmamencie europejskim pojawila si¢ teraz nowa potgga - bi-
smarckowskie Prusy, ktére wyraznie zaczely dazy¢é do zdobycia he-
gemonii w Europie srodkowej ostabiajac tym samym pozycj¢ Austrii.
Kleski militarne zmusily ostatecznie Austri¢ do przebudowy poli-
tyczno-ustrojowej, ktéra poszia w kierunku centralizmu podwdgjnego:
dualizmu. W grudniu 1866 r. powstala monarchia austro-wegierska.
W jej ramach Galicja, podobnie jak inne kraje monarchii - uzyskala
autonomi¢ polityczno - administracyjna, polegajaca miedzy innymi na
spolszczeniu szkolnictwa, sadownictwa i administracji. Obok powo-
lanego w 1861 r. Sejmu Krajowego, reprezentacja Galicji zasiadala
takze w parlamencie austriackim. Kompetencje parlamentu austriac-
kiego mialy zdecydowana przewage nad seyjmami krajowymi. Od
1873 r. w centralnym rzadzie wiedenskim funkcjonowato réwniez
ministerstwo do spraw Galicji. We Lwowie za$ miescila si¢ siedziba
namiestnika, ktory reprezentowat wiladz¢ centralna, byl powolany
przez cesarza austriackiego, a zarazem przewodniczyl w Wydziale
Krajowym wybranym przez Sejm. Sejm Krajowy obradowal we
Lwowie. Wybory do Seyjmu Krajowego podobnie jak 1 parlamentu
austriackiego odbywaly si¢ co sze$¢ lat. Obowiazywal system po-
dzialu wyborcow na cztery kurie: a) wielkiej wlasnosci, b) miejskie;j,
¢) izb handlowych i przemystowych, d) malej wlasnosci. Na mocy
ordynacji wyborczej z 1873 r. Galicja otrzymala prawo wysytania do
parlamentu 63 postow. Najbardziej uprzywilejowana byla kuria wiel-
kiej wlasnosci, do ktorej nalezeli wlasciciele dobr tabularnych, o ile
placili z nich przynajmniej 100 zl. rocznego podatku. Kuria wielkie;j
wlasnosci wybierala do Sejmu Krajowego 44 posiéw. Do wyboru
jednego posta wystarczato 50 glosow. Najbardziej zas pokrzywdzona
byla kuria matej wlasnosci. Dysponowala ona wprawdzie 74 manda-
tami poselskimi, ale liczba ta byla bardzo nieproporcjonalna do liczby
wyborcéw. Do uzyskania takiego samego mandatu poselskiego w ku-
rii wiejskiej potrzeba byto 500 glos6w. Wybory w tej kurii byly dwu-
stopniowe tj. posrednie. Osoby uprawnione do glosowania (tzw. pra-
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wyborcy) wybieraly wlasciwych wyborcéw (w stosunku 500:1), a ci
z kolei dokonywali wyboru posta. Prawo glosowania nie bylo po-
wszechne. Nie posiadali prawa wyborczego wilasciciele nie placacy
odpowiednio wysokich podatkow. Prawa wyborczego nie posiadaly
rowniez kobiety wiejskie oraz mezczyzni, ktorzy nie ukonczyli 30 lat
zycia. Nic tez dziwnego, ze walka o powszechne i bezposrednie wy-
bory stala si¢ kluczowym postulatem ruchu ludowego. Jak wykazal
juz podzial mandatéw do tej najwyzszej instytucji autonomicznej,
jaka byl Sejm Krajowy - wladz¢ w Galicji sprawowali wielcy wiasci-
ciele ziemscy. To oni tez powoli wyeliminowali calkowicie postow
chtopskich zasiadajacych w Sejmie Krajowym w latach 1861-1875
tlumaczac to niewyrobieniem politycznym wiloscian. Tak wigc w Sej-
mie Krajowym w okresie lat 1876-1889 wszystkie 74 mandaty kurii
wiejskiej byly w rekach ziemianstwa, ktére w ten sposdb dyspo-
nowalo glosami dwéch kurii tj. 1acznie 118 mandatami na ogolng
liczbe 163 cztonkéw Sejmu Krajowego.'

) Galicja w dobie autonomii byla krajem, w ktérym panowat
nie tylko niesprawiedliwy ustrdj polityczny i spoteczny, ale w slad za
tym byla najbardziej zacofana gospodarczo. Ztozyly si¢ na to dwie
gldwne przyczyny tj. polityka rzadu austriackiego oraz konserwatyzm
warstwy rzadzacej tj. ziemianstwa. Austria traktowala Galicje¢ w po-
réwnaniu z innymi prowincjami np. Czechami -jako koloni¢, ktora
miala jej dostarczy¢ surowcdw (gtdwnie nafty 1 drzewa), podatkéw
i rekruta. Wszelkie proby uprzemystowienia Galicji byly hamowane
przez ziemianstwo, ktoére obawiato si¢ odptywu sity roboczej ze wsi.
Dlatego wolalo by panowala nedza i zacofanie gospodarcze. Brak
przemyshu w Galicji byl rowniez na r¢ke kapitatowi obcemu, dla kté-
rego Galicja stanowila wspanialy rynek zbytu. Te¢ sytuacje ulatwiala
jeszcze odpowiednia polityka celna stosowana przez rzad zaborczy.
Zniesienie panszczyzny w 1848 r. przez rzad austriacki utrzymalo w
Galicji nadal ustroj na wpdt feudalny. Ziemianstwo za zniesienie
panszczyzny otrzymalo rekompensat¢ finansowg. Byla to tzw. indem-
nizacja, ktora chlopi mieli rOwniez ptacié. Jak shusznie zauwaza prof.
Fr. Bujak, pieniadze te nie zostaly przez szlachte galicyjska zuzytko-

' K. Dunin-Wasowicz, ,,Poczatki ruchu ludowego na ziemi rzeszow-
skiej”, w: Ruch ludowy na Rzeszowszczyznie, Lublin 1967 s 17.
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wane na’ zreorganizowanie gospodarstw folwarcznych, zastosowame
nowoczesnych i bardziej rentownych metod uprawy ziemi. > Byla to
zreszta jaskrawa dysproporcja pomiedzy jej ekonomicznym pozio-
mem a spoteczno-politycznym stanowiskiem w kraju.

Jednym z przezytkéw feudalnych byly serwituty lesne 1 past-
wiskowe. Szlachta odmawiala chlopom prawa do uzytkowania laséw
1 pastwisk. Walka o serwituty stala si¢ gldwnym przedmiotem anta-
gonizmu miedzy dworem a wsia i byla rowniez kluczowym postu-
latem ruchu ludowego. Niekorzystna dla wsi byla sformulowana usta-
wa drogowa, ktora glowny ciezar budowy drég nakladata na gming
wiejska. Folwark szlachecki stanowil zas wylaczong z gminy jedno-
stke administracyjna i tym samym byl zwolniony od ci¢zaréw pono-
szonych przez ludnos¢ wiejska na rzecz potrzeb lokalnych. Rowniez
ustawa lowiecka, zabraniajaca chlopom posiadania broni i nakazujaca
wydzierzawiania prawa do polowania wlascicielom ziemskim byla
przezytkiem epoki feudalnej. Chtopi byli pozbawieni nie tylko korzys-
ci fowieckich, ale i obrony swych pol przed dzika zwierzyna.

System podatkowy Galicji byl niesprawiedliwie rozlozony,
bral w obrone majatki szlacheckie, natomiast nie oszczedzal gospo-
darstw chlopskich. Jesli si¢ teraz wezmie pod uwage, ze na wsi prze-
wazaly rodziny wielodzietne, co powodowalo nadmiar rak do pracy,
brak zas przemyshu nie pozwal na odplyw ludnosci wiejskiej do miast
- to wszystko sprawialo, ze panowala ne¢dza, gtdéd. Na skutek czestych
dzialéw rodzinnych przewazatly drobne gospodarstwa chtopskie, emi-
gracja zarobkowa byla tylko namiastkowym rozwigzaniem tego pro-
blemu. W 1868 r. wloscianie otrzymali prawo wolnego obrotu swoja
ziemia, wzrosty szybko dtugi hipoteczne i podzielnos¢ gruntéw. Nad-
mierne rozdrobnienie gruntdw chlopskich, gtdéd ziemi, przeludnienie,
brak przemystu i staby rozwdj handlu, hamowaly odptyw ludnosci ze
wsi do miast. Dlatego postulaty natury ekonomicznej cz¢sto pojawiatly
sie¢ w programach ruchu ludowego. Brak oswiaty na wsi stanowil row-
niez potezny hamulec w walce z ne¢dza i1 zacofaniem gospodarczym
Galicji.

Niewatpliwa zdobycza autonomiczna bylo wprowadzenie
samorzadow gminnych, kazda wies stala si¢ oddzielna jednostkg sa-

? Fr. Bujak, ,,Galicja” t. 1. Warszawa 1908 s. 166.
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morzadowo-administracyjng obejmujaca grunty chlopskie i ich miesz-
kancow. Najwyzsza wladza lokalna gminy stala si¢ rada gminna, ktéra
wybierata wojta, dwéch asesordéw i pisarza gminnego. Gmina wiejska
przygotowywata chlopéw do spolecznego dziatania, byta szkolg oby-
watelskiego dziatania. To tutaj w samorzadzie gminnym czgsto sta-
wiali pierwsze kroki pozniejsi wybitni dzialacze ruchu ludowego jak
Wincenty Witos i Jakub Bojko.

Na tym to podlozu spoleczno-ekonomicznym i politycznym
uksztattowat si¢ ruch ludowy.

Rozdziai’II
REPERKUSJE DZIALALNOSCI KS. STANISLAWA
STOJALOWSKIEGO W DIECEZJI PRZEMYSKIE]

Na przestrzeni dziejow czesto wybitna jednostka zmieniala
bieg historii. Takim klasycznym przykladem byl ks. Stanistaw Stoja-
lowski, pionier ruchu ludowego w Galicji. Pochodzit z rodziny szla-
checkiej zamieszkatej w okolicach Lwowa. W latach szkolnych prze-
bywal w Przemyslu 1 Buczaczu. Po ukonczeniu seminarium duchow-
nego wstapil do zakonu jezuitow w Starej Wsi. 28 VIII 1870 r. Stoja-
lowski zostal wyswigcony na kaptana w katedrze na Wawelu. W celu
poglebienia studidow ascetycznych wyjechat w 1874 r. do Belgii.
Wkroétce jednak przekonatl si¢, ze jego wybujala indywidualnos¢ nie
miesci si¢ w regulach zycia zakonnego. W 1875 r. na jego wilasna
prosbe¢ udato si¢ ks. S. Stojatowskiemu wystapi¢ z zakonu 1 otrzymac
posade¢ ksigdza swieckiego w diecezji Iwowskiej.

Jego ogromna pasja publicystyczna, ktora zdradzatl juz w la-
tach mlodzienczych, zostala w pewien sposéb zaspokojona kiedy
w 1875 r. kupit za 100 guldenéw od profesora gimnazjalnego
Czestawa Pieniazka - pisemka ,,Wieniec” 1 ,,Pszczotka”. Pisemka te
wydawane za poprzedniego redaktora, nie mogly znalezé sobie
wigkszej ilosci prenumeratoréw, ks. Stojalowski w krotkim czasie
zwielokrotnit liczbe czytelnikéw. Przeznaczyl je dla ludu
zamieszczajac na winiecie hasto: ,,Z polska szlachta polski lud”. Od
tego pamigtnego roku 1875 ks. Stojalowski rozpoczal swoja
tytaniczng prac¢ spoteczng w ruchu ludowym. Dlatego dat¢ t¢ mozna
uzna¢ umownie za poczatek budzenia si¢ ruchu ludowego w Galicji.
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Pisemka ks. Stojatowskiego réznily sie w sposob diametralny od
wychodzacej dotychczas prasy ludowej, do ktérej nalezaly pisemka
,»Chata”, ,,Nowiny”, ,,Dzwonek”, ,,Dodatek niedzielny”. Wszystkie te
pisma miaty charakter wylacznie religijny i moralizujacy. Zawieraly
opowiadania historyczne, wyjatki powiesci. Dalekie jednak byly od
omawiania spraw politycznych. Wedhug pierwotnych planéw ks. Sto-
Jalowskiego ,,Wieniec” miatl by¢ pismem politycznym, a ,,Pszczotka”
gospodarczym. Jednak pozostato to w sferze projektéw, gdyz obydwa
pisma niczym si¢ nie réznily. Uklad tresci byl w nich identyczny.
Sprawy polityczne byly omawiane w artykule redakcyjnym, w kronice
krajowej 1 w ,,Wiadomosciach ze swiata”. Artykul redakcyjny naj-
czesciej informowal o przebiegu obrad Sejmu Krajowego i parlamen-
tu austriackiego. Kronika krajowa koncentrowala si¢ na wydarzeniach
giéwnie z zycia Galicji , natomiast sprawy mie¢dzynarodowe byly
omawiane w ,,Wiadomosciach ze swiata”. Rubryka ,,Gospodarstwo”
zawierala caly szereg cennych informacji z dziedziny rolnictwa,
hodowli i sadownictwa, pszczelarstwa itp. Wielkim nowum byt dziat -
,,Glosy wloscian” zawierajacy listy czytelnikoéw ,,Wienca” i ,,Pszcz6l-
ki”. W ten sposdb wiloscianie byli nie tylko odbiorcami prasy ludowej,
ale mogli réwniez wypowiadac si¢ na rozne tematy. Byly to najczes-
ciej sprawy lokalne, rozne bolaczki chlopskie, ale 1 nie brak bylo
spraw natury ogoélnej. Kazdy numer ,,Wienca” 1 ,,Pszcz6lki” zawieral
tez opowiadania literackie o charakterze religijnym lub historycznym.

Kiedy zrodzila si¢ u ks. Stojalowskiego koncepcja pracy nad
ludem? Najprawdopodobniej w czasie pobytu w Belgii. Kontakty
z Europa Zachodnia miat rowniez w latach nastgpnych. W 1879 r. bral
udzial w zjazdach katolickich w Wiedniu, a w 1882 r. w kongresie
katolickim w Awinionie.

Na zachodzie Europy juz w pierwszej potowie XIX w. zrodzit
siec nowy prad zwany katolicyzmem spotecznym. Kolebka jego byla
Francja, a prekursorem Fryderyk Ozanam, profesor Sorbony. Ozanam
dostrzegat istniejacy niesprawiedliwy ustrdj spoleczny. Gorzko wy-
rzucal warstwom uprzywilejowanym, ze nie wiedza co si¢ dzieje
w suterenach i na poddaszach. Jako rozwiagzanie palacych potrzeb
spotecznych proponowat jak najszersze wyksztalcenie warstw ludo-
wych pod wzgledem religijnym, spotecznym 1 oswiatowym.

Ozanam zalozyl wielkie dzieto - konferencje sw. Wincentego
a Paulo. Byla to pierwsza nowoczesna §wiecka organizacja dla celow
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dobroczynnych, skupiajaca chrzescijan. W ten sposdb Ozanam stal si¢
szermierzem idei chrzescijanskich w oparciu o katolicyzm. Zupeinie
nowoczesny byl postulat Ozanama, by duchowienstwo zwrdcito
szczegbOlng uwage na socjalne potrzeby ludu. Dlatego mozna go uzna¢é
za pioniera katolicyzmu spolecznego.

Katolicyzm spoteczny znalazt w drugiej polowie XIX w.
wielu zwolennikéw na zachodzie Europy: w Niemczech, Austrii, kra-
jach lacinskich i anglosaskich. Jednym z gléwnych przywddcow tego
kierunku w Belgii byl znany moralista belgijski, profesor seminarium
duchownego w Liege ks. A. Pottier, ktory nawigzujac do nauki sw.
Tomasza z Akwinu uwazal ze nalezy reformowac stosunki spoleczne.
Wybitnym przedstawicielem katolicyzmu spolecznego w Niemczech -
réowniez stanu duchownego - byl biskup moguncki Wilhelm Emanuel
von Ketteler.

Nic tez dziwnego, ze na kanwie katolicyzmu spolecznego
zrodzila si¢ w 1891 r. stynna encyklika Leona XIII ,,Rerum Nova-
ram’’.

Leon XIII byl jednym z najwybitniejszych papiezy czaséw
nowozytnych. Papiez rozumial, ze rozwdj kapitalizmu powodujacy
pauperyzacj¢ klasy robotniczej byl przyczyng zrodzenia si¢ pradéw
liberalnych 1 socjalistycznych. Jako antidotum miat shuzy¢ katolicyzm
spoteczny. Encyklika ,,Rerum Novarum” popularnie zwana Wielka
Karta Pracy - stanowila syntez¢ dotychczasowych pogladéw mysli-
cieli katolicyzmu spotecznego. Sfera spraw czysto duchowych stano-
wiaca dotychczas gldwne zadanie pracy Kosciota zostala rozszerzona
o dziatalnos¢ majaca na celu poprawe materialnego potozenia warstw
wyzyskiwanych, gidwnie klasy robotniczej. Rewolucyjna jak na owe
czasy encyklika papieska konstatowala, ze przyczyna istniejacego
wyzysku mas pracujacych lezata w blednym ustroju spotecznym, jed-
nak odrzucata proponowane jej przez socjalistow - zniesienie wlasno-
sci prywatnej, gdyz bylo to niezgodne ze swiatopogladem idealistycz-
nym. Religia chrzescijanska, ktérej podstawg jest swiatopoglad ideali-
styczny zaklada istnienie wlasnosci prywatnej oraz poszanowanie
wladzy i prawa. Ale wladza ma tez obowiazek zapewni¢ godziwe
warunki bytu wszystkim warstwom spolecznym, a zwlaszcza tym,
ktorzy sa wyzyskiwani. Fabrykant ma obowiazek uczciwie zaplacié
zatrudnionym robotnikom. Takze encyklika Leona XIII apelowata
o zmiang¢ etyki wladzy panstwowej i warstw uprzywilejowanych.

18 [ 18]



Ksiadz Stanistaw Stojalowski byl pierwszym na ziemiach
polskich sensu stricto przedstawicielem katolicyzmu spotecznego.
Liczne przeszkody i1 przesladowania na jakie byl narazony w swej
pracy swiadczyly tylko o ogromnym konserwatyzmie spoteczenstwa
galicyjskiego. Naczelna dewiza jaka mu przyswiecata to byla praca
nad ludem w szeroko rozumianym znaczeniu tego stowa. Ks. Stoja-
fowski bgdac bystrym obserwatorem istniejacych stosunkéw dostrze-
gat jak gleboka krzywda zostala wyrzadzona chlopom galicyjskim
przez zupeine odsunigcie ich od udzialu w zyciu politycznym, co po-
wodowalo, ze wies polska w tym zaborze toneta w nedzy i ciemnocie.
Dlatego glowna idea ks. Stojalowskiego bylo uswiadomienie poli-
tyczne wloscian, aby stali si¢ pelnoprawnymi obywatelami kraju.
Kiedy w 1876 r. powstal Centralny Komitet Wyborczy catkowicie
zmonopolizowany przez szlachte, chlopi przestali zupelnie intereso-
waé sie zyciem politycznym kraju. Swiadcza o tym liczne pamietniki
chlopskie. Dla przykiladu przytocze fragment z pamigtnikow wajta
w Dzikowie (pow. tarnobrzeski, diecezja przemyska - przyp. aut.):
,...C0 do zycia politycznego, to przez dtugi czas po nastaniu konsty-
tucji na wsi nie bylo prawie znaku takiego zycia. Wszelkie wybory do
sejmu, czy parlamentu bardzo malo chtopéw interesowaly, mato kto
o tym moéwil, chcial cos$ wiedzie¢. A gdy kto czasem o tem co$§ wspo-
mnial, to drudzy zaraz odpowiadali: ,,Co mnie to obchodzi, kto po-
stem zostanie. Niech ta obiorag kogo chca 1 tak chtop niezdatny, bo
nauki nie ma, a pan bedzie trzymat z panem 1 dla chlopow nic tam nie
zrobi wiec najlepiej nie zaprzata¢ sobie gtowy, bo to nic dobrego”. Na
prawybory w gminie przychodzilo zwyczajnie kilku, a najwigcej kil-
kunastu wybranych do glosowania i ci bez zadnej agitacji dokonywali
wyboru - a kiedy mial si¢ znowu odby¢ wybor posla, to wyborcy ze-
szli sie w starostwie moze w polowie, niejeden zas powiedzial sobie:
,Bede ta szedl, czas traci¢, najlepiej siedzie¢ w domu spokojnie”,
zona mu to przychwalila i wyborca przesiedzial wybory w domu. Ci
za$, co Sciagneli do miasta oddali glosy na tego, kto byl ze starostwa
w dniu wyboru wysuni¢ty 1 poset byt wybrany. A gdyby si¢ kogos
przyszio spyta¢: ,Kto u was postem? To nie wiedziat i caty okres

» 99 1

przeszed! i nie dowiadywal sig”.

' J. Stomka, ,,Pamietnik wloscianina od panszczyzny do dni dzisiej-
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Dlatego pierwsze hasto, ktore rzucit ks. Stojalowski w dzie-
dzinie upolitycznienia chiopa galicyjskiego to byla odezwa do wlos-
cian, aby przed wyborami do Sejmu Krajowego w 1889 r. zawiazali
wloscianskie komitety wyborcze, niezaleznie od Centralnego Komite-
tu Wyborczego i wybierali tych na postow, ktérzy solidaryzowali sig
z tymi komitetami.” Ks. Stojalowski proponowal wybieraé na postow
dobrych katolikdéw 1 zyczliwych ludzi. Kiedy w 1888 r. powstal
pierwszy taki komitet przedwyborczy w pow. jasielskim ks. Stoja-
lowski w ,,Pszczétce Ilustrowanej” zwrocit sie¢ do ludu z tymi stowa-
mi: ,,...Najwieksza zdobycza twoja, najpiekniejsza perla tej wolnosci
jest prawo wybierania postow jako twoich zastgpcow w Radzie
Pafistwa w Wiedniu i na Sejmie Krajowym we Lwowie.”

Pragne tutaj podkresli¢, ze komitet ten powstal w diecez;ji
przemyskiej, ktéra byla w sferze silnych oddzialtywan ks. Stojatow-
skiego, zwlaszcza zachodnia jej czesC.

Znany dziatacz ruchu ludowego Jan Madejczyk tak pisze na
ten temat: ,,...Powiat jasielski stusznie zashuzyt sobie na miano ko-
lebki ruchu ludowego. Przed wyborami w 1889 r. ks. Stojatowski,
ktory juz wowczas dziatal wsréd chlopéw galicyjskich, rzucit hasto
aby nie uznawa¢ powiatowych komitetow wyborczych, ktore byly
utworzone przez ziemianstwo lecz zorganizowa¢ wilasne, chlopskie
komitety, samodzielne, zalezne jedynie od samych chlopéw. Pierwszy
taki samodzielny komitet wyborczy ztozony z chlopow i1 zalezny tylko
od chlopéw, powstal jako opozycja przeciwko patronatowi (ziemian-
stwa -przyp. aut.) w sierpniu 1888 r. w Tarnowcu (pow. Jasto), gdzie
chiopi byli najlepiej zorganizowani 1 uswiadomieni. Wystawili oni
wéwczas wlasnego kandydata, Biechonskiego.” W kilka tygodni p6z-
niej powstaly komitety chlopskie w Rudkach, Gorlicach, Nowym
Saczu, Limanowej, Myslenicach. Poruszyly si¢ rOwniez powiaty wie-
licki, brzeski, pilznenski, ropczycki, tancucki i inne. Idea tworzenia
tych komitetow zaczela zatacza¢ w Galicji coraz szersze kregi. Ogo-

szych” Krakéw 1912 s. 167
2 Pszczétka”, 1889 nr 7
3 ., Pszcz6tka”, 1889 nr 11
47 Madejczyk, ,,Wspomnienia”, Warszawa 1965 s. 50
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lem powstaly wtedy chlopskie komitety wyborcze w osiemnastu po-
wiatach.

Bylo to pierwsze wielkie zwycigstwo ks. Stojatowskiego gdyz
wykazalo, ze jego kilkunastoletnia praca przyniosta efekty. Tworzenie
samodzielnych komitetow wiloscianskich bylo wyrazem dojrzatosci
wloscianstwa galicyjskiego. Uwienczenie tej akcji stanowily wybory
do Seyjmu Krajowego w 1889 r. Pomimo nie skoordynowania akcji
chtopskich komitetéw wyborczych i wielkich naduzy¢ ze strony czyn-
nikow rzadowych wybrano czterech chlopskich kandydatéw: w pow.
bialskim Kramarczyka, w ropczyckim Wojciecha Streka, w nowosa-
deckim St. Potoczka i laficuckim Bolestawa Zardeckiego.

Ks. Stojalowski okupitl to pierwsze wielkie zwyciestwo poli-
tyczne ofiarg wigzienia. Okres wytezonej pracy nad ludem ks. Stoja-
fowski rozpoczat zwlaszcza po objeciu posady proboszcza w Kuliko-
wie, potozonym w sasiedztwie Lwowa. Na probostwie tym ks. Stoja-
fowski przebywat w latach 1880 - 1890.

Od poczatku walke¢ z chlopskimi komitetami wyborczymi
podjeli konserwatysci krakowscy, ktorzy odnosili sie negatywnie do
akcji ks. Stojatowskiego. Okreslili chtopskie komitety wyborcze jako
bunt przeciw uswigconym zwyczajom, a ks. Stojalowskiego okrzyk-
neli ,,macicielem spokoju publicznego”. Na czolo konserwatystow
krakowskich przy koncu lat 60-tych wysung¢li si¢ tzw. stanczycy, kto-
rzy stanowili ich mlodsza generacj¢. Glownymi przedstawicielami
stanczykow byli: St. Tarnowski, St. Kozmian, Jézef Szujski, i Ludwik
Wodzicki. Na tamach ,,Przegladu Polskiego” w 1869 r. oglosili oni
stawny pamflet, ktory przeszedl do historii pod nazwa Teki Stan-
czyka. Teka Stanczyka byla odpowiedza na uchwalong 24 IX 1868 r.
przez Sejm Krajowy rezolucj¢. W rezolucji tej Polacy domagali si¢
rozszerzenia autonomii Galicji. Czolowy przedstawiciel opozycji
mieszczanskiej we Lwowie Franciszek Smolka, stojacy na czele
lwowskiego Towarzystwa Narodowo-Demokratycznego szedt znacz-
nie dalej, gdyz wysuwal postulat federalizacji Austrii i domagat sie
aby Sejm uchwalil rezolucj¢ o wyodrebnieniu Galicji. W mysl kon-
cepcji politycznej Smolki monarchia habsburska miata stanowi¢ fede-
racje pieciu gldéwnych krajow: prowincji austriackich; Wegier, Czech,
Galicji, Chorwacji. Zwyci¢zyl wniosek kompromisowy. Sprawa re-
zolucji galicyjskiej spowodowata nie tylko odwolanie planowane;]
wizyty Franciszka Jozefa w Galicji ale i1 przesilenie rzadu wieden-
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skiego. Z koncem 1869 r. centralistyczna wigkszo$¢ parlamentu au-
striackiego odrzucila postulaty delegacji polskiej. Polacy opuscili
parlament. W tej sytuacji konfliktowej wysuneli sie¢ na czolo zycia
politycznego konserwatysci krakowscy, a $cislej stanczycy, pragnacy
ratowaé¢ za wszelka cene ugode z rzadem austriackim. Zaczeli oni
w publikowanych w prasie artykulach przekonywaé¢ spoteczenstwo
galicyjskie, ze opozycja wobec rzadu austriackiego moze przyniesc¢
tylko negatywne skutki. Uzasadniali, ze lojalizm i postuszenstwo
wobec Austrii zapewni korzysci Polakom 1 ze wilasnie to jest jedyna
droga, ktora powinno iS¢ spoleczenstwo galicyjskie.

Historyk Jézef Szujski aby potwierdzi¢ powyzsze poglady,
w swojej pracy ,,Kilka prawd z dziejow naszych” posunatl si¢ tak
daleko, ze nie tylko potepil powstania narodowe, ale uzasadnial, ze
rzady Franciszka Jozefa sa w Galicji zupeilnie legalne, tym samym
uznal, ze rozbiory Polski byly w swietle prawa mi¢dzynarodowego
stuszne. I takie to konserwatywne stronnictwo nadawalo ton Zzyciu
politycznemu Galicji przez dlugie dziesigciolecia XIX w. Konser-
watyzm stanczykOw przejawiat si¢ nie tylko w dziedzinie polityczne;,
ale i1 spolecznej. Uwidocznialo si¢ to w cale; pelni w stosunku do
dzialalnosci ks. Stojalowskiego. Ks. Stojalowski propagujacy solida-
ryzm klasowy, o czym najlepiej swiadczylo hasto umieszczone na wi-
niecie jego pism (,,Z polska szlachta polski lud”) zostal zupelnie nie-
zrozumiany przez stanczykow. W mysl koncepcji ks. Stojatowskiego
szlachta w swoim wlasnym interesie powinna interesowa¢ si¢ ludem
1 polepsza¢ jego potozenie. Przyczyniloby si¢ to do podniesienia
poziomu rolnictwa w Galicji, na czym zyskalyby réwniez folwarki
szlacheckie. Spoleczna praca ks. Stojatowskiego zostatla odczytana
przez konserwatystow jako wywrotowa i niebezpieczna. W $wiado-
moscl ziemianstwa galicyjskiego tkwila jeszcze gleboko pamieé
o wypadkach 1846 r. Krwawe powstanie chlopskie pod dowodztwem
Jakuba Szeli ogarng¢lo powiat jasielski i tarnowski. Bylo ono wy-
nikiem postgpowania rzadu austriackiego, ktory chcial skiéci¢ ga-
licyjska szlachte¢ z chlopami. W drugiej polowie XIX w. rzad aus-
triacki zaniechal stosowania tej polityki i oparl sie na sojuszu z zie-
mianstwem galicyjskim. Dzialalnos¢ ks. Stojatowskiego napotykata
opory ze strony konserwatystow zarO6wno przy organizowaniu wiecow
chlopskich jak i zakladaniu na wsi kotek rolniczych. Pisze o tym
bliska wspotpracownica ks. Stojalowskiego Helena Hempel. ktéra
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przytacza obszerny fragment jego wypowiedzi: ,,...Wspomng tu
jeszcze, iz w czasie walki o koéfka rolnicze spotkalem pewnego razu
na jakim$ odpuscie u Jezuitobw w Starej Wsi hrabiego Ludwika
Debickiego, Owczesnego redaktora ,,Czasu” (glownego organu
prasowego konserwatystow krakowskich - przyp. aut.). W rozmowie,
ktéora trwala ze dwie godziny, staral si¢ on mnie przekonacé, ze
zakladanie kolek rolniczych jest niepotrzebne, a nawet niebezpieczne.
Na koncu rozmowy, gdy nie moégl mnie przekonaé, powiedziat: ,,A no
to my inaczej temu zaradzimy, zwrociwszy si¢ do pana Alfreda”
(namiestnikiem wtedy byt hr. Alfred Potocki). Na to odpowiedziatl:
,», 10 si¢ zwracajcie”. Wowczas bowiem nie mialem wyobrazenia
o tym, jaka wladze posiada namiestnik w Galicji. Niedlugo si¢ o tym
przekonatem. Pewnego dnia przychodzi do mnie lokaj od arcybiskupa
Fr. Wierzchleyskiego, przynoszac mi wlasnoregczna jego Kkartke
z wezwaniem, abym natychmiast przyszedl do palacu. Zerwalem sie
i pospieszylem zaciekawiony, co naglego si¢ statlo. Arcybiskup Wierz-
chleyski byl to kaptan nadzwyczaj dobrego serca, a woéwczas juz sta-
rzec. Gdy stanglem przed nim, méwi mi: ,,M0j) kochany, byl u mnie
hrabia Alfred, zalit sie, ze lud burzysz i1 zadal abym ci zakazat odby-
wania wiecOw, bo ty sie krecisz w stronach pamigtnych rzezig 1846 r.
Ja ci¢ bronilem, tlumaczylem, ze to robisz w dobrej mysli. Nie mogg
ci zakazywac, ale przestrzegam: ,,Badz ostrozny z rzadem”. Pocalo-
walem go z wdzigcznoscia w reke i1 poszediem przypomniawszy sobie
to, com ustyszal z ust hrabiego De¢bickiego w Starej Wsi. Wkroétce
jednak poczutem reke pana Alfreda dotkliwiej. Szczegdtdw tu nie
podaje, w ogdlnosci powiem tylko: Chociaz probostwo w Kulikowie
niesie przeszlo 12 tysiecy koron rocznego dochodu, posiadajac 200
morgdw wybornej ziemi i1 znaczne kapitaly, nigdy nie bylem tak
biedny, jak wlasnie pozostajac na tym probostwie. Przez pierwsze lata
liczac wilasnie na dochody probostwa, tozylem duzo na wydawanie
gazet, ale niebawem zaczal je pan Alfred zamykac¢ i konfiskowa¢ mi
dochodysprobostwa wyciagajac w tym celu jakies dekrety z czasow
Jb6zefa.”

> H. Hempel, ,,Wspomnienia z zycia ks. Stojalowskiego, z notatek, li-
stow, pamigci spisane” Krakéw 1951 s. 40.
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Z przytoczonego fragmentu mozna wyciagnaé dwa wnioski:
ze konserwatysci krakowscy w ogromnym stopniu wplywali na na-
miestnika, ten zas wywieral bezposredni wplyw na wyzsza hierarchi¢
koscielng. Na postaci namiestnika tj. Alfreda Potockiego, poniewaz
pochodzil z diecezji przemyskiej pragne si¢ dluzej zatrzymac. Spo-
srod czterech ordynatow Lancuta Alfred Potocki (1822 - 1889) byt
postacia pod wzgledem politycznym najwybitniejsza. Sam Alfred
Potocki nigdy nie marzyt o karierze politycznej. Najlepiej swiadczyla
o tym jego wypowiedz w wieku dziecigcym, gdy w rozmowie ze
swym stryjecznym bratem Adamem, na pytanie: ,kim chcialby by¢
jak dorosnie” wypowiada sie, ze ,,prostym, wielkim panem”.° W wir
zycia politycznego zostal wciagnigty dzigki swej olbrzymiej fortunie,
ktora mu dawala odpowiednia pozycje spoleczng, predestynujaca do
udzialu w zyciu politycznym. Niewatpliwie zawazyly 1 inne wzgledy.
Byly nimi konserwatywne poglady spoteczne 1 austrofilizm Alfreda
Potockiego, z ktérego wyplywalo zaufanie cesarza. St. Tarnowski
w swojej pracy ,,Alfred Potocki” (s. 25) tak pisze: ,,Z Polakow zas
zaden charakter i umyst nie mial tyle u cesarza zaufania 1 powagi co
Alfred Potocki™.

Karier¢ polityczna Alfred Potocki rozpoczat juz w bardzo
mfodym wieku, majac dwadziescia kilka lat, jako attaché ambasady
austriackiej w Londynie. Zrzadzil to przypadek, poniewaz szwagier
jego ksiaz¢ Dietrichnstein zostal ambasadorem w Londynie. Ten kil-
kuletni pobyt w Anglii urobit w znacznym stopniu postawe zyciowa
1 poglady miodego polskiego arystokraty. Wiosna Ludéw przerwala
karier¢ dyplomatyczna A. Potockiego. Po powrocie do kraju rozpo-
czal dzialalnos¢ parlamentarng. W 1848 r. wybrany zostal jako poset
obwodu rzeszowskiego do parlamentu austriackiego. Tutaj nawigzatl
kontakty ze swym bratem stryjecznym Adamem Potockim, (autorem
stynnego adresu do cesarza, konczqcego sie stowami: ,, Przy Tobie
Najjasniejszy Panie stoimy i sta¢ chcemy” - przyp. aut.) Jerzym Lu-
bomirskim, Zygmuntem Helkem, ktérzy stanowili trzon w mniejszosci
zachowawczej i monarchicznej wsréd postow polskich.

°L. De¢bicki, ,,Portrety i sylwetki z dziewietnastego stulecia”, Krakéow
1905 s. 329.
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W 1861 r. Alfred Potocki zostal wybrany postem do pierw-
szego sejmu galicyjskiego i r6wnoczesnie wszedl do wiedenskiej I1zby
Panéw. Coraz silniej zaczat tez wywiera¢ wplyw na Potockiego jego
stryjeczny brat Adam i zwiazana z nim grupa krakowskich konser-
watystow. Zreszta istnialo tez przekonanie nie bez stusznosci, ze
w zycie polityczne wciagnal go Adam.” W 1868 r. Potocki obijal
pierwsze wysokie stanowisko polityczne - zostal ministrem rolnictwa
w rzadzie Ksigcia Karola Auersperga, majacym charakter liberalno-
centralistyczny. Alfred Potocki jako minister rolnictwa udzielit pierw-
szej, niewysokiej zreszta subwencji Towarzystwu Gospodarskiemu,
zalozonemu w 1845 r. przez Leona Sapieh¢ 1 majacemu na celu pod-
niesienie rozwoju rolnictwa w kraju.® Towarzystwo Gospodarskie
skupiato tylko ziemian i nie bylo zainteresowane zakladaniem kotek
rolniczych wsréd chlopéw. Prezesem tego Towarzystwa byl Adam
Sapieha, (wlasciciel Krasiczyna przyp. aut.), ktory za udziat w po-
wstaniu styczniowym nazywany byl czerwonym ksigciem. W 1877 r.
Towarzystwo Gospodarskie zorganizowalo Wystawe Krajowa we
Lwowie, na ktorej obok centralnego pawilonu byly trzy prywatne
(arc. Albrechta z Zywca, Alfreda Potockiego i Adama Sapiehy). Na
zwiedzanie tej wystawy przybyt ks. Stojalowski z okoto dwustu chio-
pami. Byl to pierwszy wiec wiloscianski zorganizowany przez
ks. Stojatowskiego.

W celu doprowadzenia do kompromisu z opozycja wsrod
Czechéw 1 Polakéw Franciszek J6zef w 1870 r. mianowat Alfreda
Potockiego premierem rzadu austriackiego. Byl to krok czysto tak-
tyczny ze strony cesarza i1 Potocki otrzymal jako zadanie zawarcie
ugody z Polakami i Czechami, ktdrzy przeciwstawiali si¢ tendencjom
centralistycznym. Po kilku miesigcach Potocki nie doprowadziwszy
do ugody z Czechami zadajacymi szerokiej autonomii, ztozyl prosbe
o dymisje. W 1875 r. Alfred Potocki zostal obrany po zmarlym
Leonie Sapiesze, marszalkiem Sejmu Krajowego. Funkcje te Potocki
sprawowal tylko kilka miesigecy, poniewaz w listopadzie tegoz roku
zostat mianowany namiestnikiem Galicji. Alfred Potocki na

! Debicki, op. cit. s. 325., B. Filarecka, ,,Alfred Potocki jako polityk”,
w: Rocznik Historyczno-Archiwalny. Przemys$l. 1998 s. 73.

® St. Kieniewicz, ,,Adam Sapieha” Lwoéw 1939 s. 422,
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stanowisku namiestnika Galicji byl przez osiem lat, gdyz w sierpniu
1883 r. na swoje osobiste zyczenie zostat zwolniony przez cesarza. Po
nominacji Alfreda Potockiego na urzad namiestnika krakowski
,Czas” tak pisal: ,,W przekonaniu naszym hrabia Potocki nie
wyszediby poza granice konstytucji, ale tez nie liczymy na zdobycze
autonomiczne, pragnac utrzymac te nabytki jakie mamy i rozwijac je
w obrebie ustaw, a broni¢ je legalnymi srodkami; pragniemy miec
w osobie namiestnika posrednika mig¢dzy krajem a Korong oraz
obronce od nacisku liberalizmu i centralistycznych dazen, pragniemy
wiernosci zasadom zachowawczym.” Olbrzymi wplyw na Potockiego
w okresie jego namiestnictwa mieli stanczycy. Pawel Popiel, kon-
serwatysta krakowski w swoich ,,Pamig¢tnikach” stwierdza, ze mysli
St. Kozmiana (jednego z czolowych przywdédcow stanczykdw) odbi-
jaly sie w rzadach namiestnika pana Alfreda.'® Po przesledzeniu ka-
riery politycznej Alfreda Potockiego latwiej jest zrozumieC sytuacje
polityczna Galicji, w ktére) przyszio dziata¢ ks. Stojatowskiemu.
Wszechwladni w Galicji stanczycy wspotpracujacy scisle z rzadem
austriackim, wywierali wplyw na hierarchi¢ koscielna, zwlaszcza gdy
chodzilo o sprawy zagrazajace ich interesom klasowym. Po wypad-
kach 1846 r. w sSwiadomosci ziemianstwa galicyjskiego ugruntowato
si¢ przekonanie, ze chlop to wrog 1 stad wszystkie hasta solida-
rystyczne 1 majace na celu upolitycznienie wloscian, rzucane przez
ks. Stojatlowskiego napotykaty na opor konserwatystow krakowskich.
W 1875 r. kiedy rozpoczynatl swoja dziatalnos¢ ks. S. Sto-
jatowski arcybiskupem lwowskim byl wielce zastuzony kaptan, wyjat-
kowa posta¢ w episkopacie galicyjskim - Franciszek Ksawery Wierz-
chleyski. Arcybiskup Wierzchleyski w 1848 r. byl czlonkiem depu-
tacji lwowskiej, ktora udata si¢ do Wiednia z adresem do cesarza
o pomoc Austrii w przywréceniu niepodleglosci Polski.'' Adres byt
wymierzony przeciwko rzadom nowego gubernatora w Galicji Fran-
ciszka Stadiona. Udzial w tej delegacji ks. Wierzchleyskiego $wiad-
czyl o wielkiej jego odwadze 1 patriotyzmie. Moze wiasnie dlatego

? ,,Czas”, 1875 nr 184.
'9Pp. Popiel, ,,Pamietnik” (1892), Krakéw 1927 s. 202.

' Fr. Kacki, ,,Ks. Stojatowski i jego dzialalnos¢ spoleczno-polityczna
1845-1889” t. 1. Lwéw 1937 s. 34.
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rozumial dobre intencje ks. Stojalowskiego w pracy nad ludem. Jesli
chodzi zas o stolice biskupia w Przemyslu to zasiadat na niej woéwczas
bp Maciej Hirschler. Ten bardzo mitosierny biskup pomimo stabego
zdrowia fizycznego szczeglOlny nacisk kladl na prace duszpasterska.
Ks. Wiladystaw Sarna w swojej pracy tak pisze o nim: ,,... Wiedzac ze
uswiegcenie ludu zalezalo przede wszystkim od duchowienstwa catym
sercem szczepil wiarg, ducha karnosci 1 nauki przez najgorliwsze
popieranie kongregacji dekanalnych i rekolekcji dla duchowienstwa.'”

Na marginesie pragn¢ dodac, ze diecezja przemyska utwo-
rzona w 1375 r. 1 wchodzaca w sklad metropolii lwowskiej, w poréw-
naniu do innych diecezji rzymsko-katolickich na terenie Galicji nale-
zala do wigkszych, zaymujac drugie miejsce pod wzgledem obszaru po
Iwowskiej. Znacznie mniejsze byly diecezje krakowska i1 tarnowska.
Obszar jej ustalony w pierwszej polowie XIX w. przetrwal niezmie-
niony do I wojny $wiatowej. W 1914 r. diecezja liczyta 32 dekanaty."
Odzyskanie niepodlegltosci bardzo korzystnie wplyneto na zycie reli-
gijne pod kazdym wzgledem. Przybylo nowych parafii, kosciotéw,
duchowienstwa, podniost si¢ poziom pracy duszpasterskiej.

W celu podniesienia kwalifikacji duszpasterskich bp Hir-
schler zatozyl bractwo ,,.Bonus Pastor”, ktére w latach pdzniejszych
przejawilo ozywiona dziatalnos¢. W 1882 r. nastapita zmiana na sto-
licy biskupiej w Przemyslu. Arcybiskupem Iwowskim zostat St. Mo-
rawski, w Przemyslu zas$ Lukasz Ostoja-Solecki. Ten zas zanim zostat
biskupem przemyskim przebywal we Lwowie, gdzie zrobit kariere
naukowgq. Po uzyskaniu doktoratu w 1860 r. zostal mianowany profe-
sorem Uniwersytetu im. Jana Kazimierza we Lwowie, na ktérym wy-
kladal Pismo Swiete Starego Testamentu i jezyki wschodnie. W roku
akademickim1864/1865 Lukasz Solecki zostal wybrany rektorem
Uniwersytetu Lwowskiego, lecz wkrétce kiedy mianowano go rekto-
rem seminarium ob. lacinskiego we Lwowie, opuscil Uniwersytet.
W 1882 r. obejmujac stolicg biskupia w Przemyslu udato mu si¢ przy-

'> WL Sarna, ,Biskupi przemyscy obrzadku tacinskiego 1624-1900”
cz. 2, Przemysl 1910 s. 524.

> 1. Homola, ,,Organizacja terytorialna i duszpasterska diecezji przemy-
skiej rzymsko-katolickiej w latach 1867 —1914”, w: , Nasza Przesztos¢” t.43,
(1975) Krakoéw s. 238
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wroci¢ stanowisko sufragana, ktorym zostal Ignacy Lobos. Biskupowi
Soleckiemu lezata bardzo na sercu sprawa duszpasterstwa, zwlaszcza
mlodziezy i wielka pomoc znalazl tutaj w ks. infulacie Teofilu Le-
kawskim, znawcy spraw szkolnych i gorliwym duszpasterzu. Rowniez
sprawa ruchu ludowego, jak wykazuja to kurendy nie byta oboj¢tna
biskupowi Soleckiemu.

Rzecz charakterystyczna, ze od 1888 r. kiedy namiestnikiem
Galicji zostal hrabia Kazimierz Badeni rozpoczat si¢ ostry konflikt
ks. Stojalowskiego z hierarchia koscielna, ktorego giéwna przyczyna
byla jego dzialalnos¢ spoleczna wsrod ludu. Aby jednak oddac spra-
wiedliwos¢ historii, konflikty ks. Stojalowskiego ze swoimi zwierz-
chnikami zaczely si¢ juz w latach szkolnych. Wielokrotnie o tym
wspomina jego wspotpracownica H. Hempel, ktoéra tak relacjonuje
okres pobytu ks. Stojatowskiego we Lwowie, po wystapieniu z za-
konu jezuitéw: ,ks. Stojalowski obok wysokich zdolnosci i wielo-
stronnej wiedzy, lekcewazyt nieraz formy i1 przepisy, rowniez ze po-
siadajac wielce odrgbne, osobiste wlasciwosci, nie lubit si¢ kregpowac
w swych dziataniach, ilekro¢ uwazal, ze pominigcie jakiegos rozpo-
rzadzenia nikomu nie przyniesie szkody, a odpowiada jego celom.
Stad to w owym pigcioletnim okresie 1875 - 1880 r. za tego rodzaju
nieprzestrzeganie obowiazujacych formalnosci dostawal ze strony
duchownej zwierzchnosci nagany i zagrozenia."'* Ks. Stojatowski byt
wielkim indywidualista 1 jak kazdy czlowiek obdarzony ta cecha, nie
potrafit by¢ uleglym podwiadnym i podporzadkowaé sie swoim
zwierzchnikom, ktérym jako kaptan sSlubowal postuszenstwo.
Dzialalnos¢ jego byla prekursorska w Galicji, stad wyplywalo owo
niezrozumienie go przez hierarchi¢ koscielng. Konflikt z wladza
koscielng stat si¢ najwigksza jego tragedia osobista.

Jaki byl stosunek przemyskiej kurii biskupiej do dziatalnosci
ks. Stojatowskiego do maja 1888 r.?

Bp Solecki w ,,Kurendzie” wydanej 30 maja 1883 r. szeroko
rozwodzi si¢ nad prowadzeniem przez ksiezy wielostronnej pracy
wsrod ludu. Praca ta ma za zadanie polepszy¢ polozenie materialne
wlosciafstwa poprzez zakladanie koélek rolniczych i kas Reiffeisena
na wsi oraz podnie$¢ oswiate. Zaleca sie rowniez ludowi czytanie

14 Hempel, op. cit. s. 27.
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ksigzek specjalnie przeznaczonych dla niego, ktore propaguje wy-
dawnictwo ,Macierz Polska”, zatozone przez ks. Stojalowskiego.
Postulaty, ktére wysunal bp Solecki w pracy nad ludem swiadczyty
o jego postepowych w pewnym stopniu pogladach. Gdzie tkwila przy-
czyna zajecia takiego stanowiska przez biskupa Soleckiego w sto-
sunku do dzialalnosci gospodarczej i oswiatowej ks. Stojatowskiego?

Ks. Stojalowski zanim zaczal prowadzi¢ dziatalnos¢ poli-
tyczng wsrdd ludu w swoich pisemkach rzucil hasta: ,,Oswiata
i oszczedno$¢ 1 ludowe Towarzystwa gospodarcze 1 przemystowe”.
Znal doskonale wies galicyjska 1 wiedzial, ze gldwna przyczyna je;j
nedzy lezala w ciemnocie ludu i szeroko rozpowszechnionej pladze
pijanstwa. To wlasnie z ciemnoty ludu, ktéory w wigkszosci nie umiat
nawet czytaé - nie byl on zdolny do obrony swoich intereséw klaso-
wych. W bardzo wzruszajacy sposob nedze chlopa galicyjskiego opi-
suja liczne pamietniki chlopskie, a zwlaszcza Franciszka Magrysia,
wybitnego dzialacza spolecznego w powiecie lancuckim. Jego pa-
mi¢gtnik daje obraz stosunkéw spotecznych i1 ekonomicznych na wsi,
glownie konca XIX i poczatku XX w. Na wsi galicyjskiej zacz¢ta sig
rodzi¢ wtedy inicjatywa spoleczna. Magrys w tej pracy razem
z ks. Krakowskim (proboszczem w Handzléwce) nie wahat si¢ na na-
razenie niejednokrotnie wsi np. przy zwalczaniu plagi pijanstwa. Jest
rownoczesnie goragcym zwolennikiem ks. Stojatlowskiego, do ktorego
gazetek czesto pisal artykuly 1 wiersze. To wlasnie ks. Stojatowski
jest gldbwnym inspiratorem pracy spolecznej Franciszka Magrysia.
Ks. Stojatowski prowadzit swoja dziatalnos¢ nie tylko z przeszkodami
ze strony szlachty, ale nieraz samych wiloscian. Kiedy powstata
w Handzléwce (pow. Lancut) inicjatywa zalozenia szkoly gminne;j,
prywatnej, Fr. Magrys tak pisze: ,,Wielu radnych przeciwnych wydat-
kom, thumaczylo ,,MQj ojciec, ani ja czyta¢ nie umiemy, zyjemy, wiec
dzieci nasze bez szkoly si¢ obejdq” - nie wiedzac ze nedza, brud, nie-
chlujstwo w domach, upadek w rolnictwie, pijanstwo, panowanie
Zydéw na wsi - to wszystko wynikato z braku oswiaty.'

W swoich gazetach ks. Stojatlowski zalecajac chlopom oszcze-
dnos¢ chcial wyeliminowa¢ na wsi dwie sprawy: pijanstwo i lichwe.
Szlachta nie byla tez tym zainteresowana gdyz czerpala korzysci

15 Magrys, ,,Zywot chlopa dzialacza”, Lwow 1932 s. 89.
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z przyshugujacego jej prawa propinacji. Karczmy wiejskie prowadzili
najczesciej Zydzi, ktérzy pozyczali pieniadze na lichwiarski procent.
Czesto ten procent rownat si¢ kapitalowi. Jesli pozniej chlop nie mial
Zz czego zwrOci¢ zaciagnietego dlugu zostawal wyrzucony z gruntu.
Czesto zlicytowany za dlugi zostawat tez i folwark szlachecki, ktéry
réwniez przechodzil w rece Zydoéw. Aby zapobiec temu zjawisku ks.
Stojatowski w Wadowicach w 1889 r. zalozyl Towarzystwo Zalicz-
kowe i1 Ochrony Ziemskiej Wlasnosci w Wadowicach. Towarzystwo
za zebrane pienigdze kupowalo ziemi¢ aby ja rozparcelowaé mi¢dzy
wloscian. Ks. Stojalowski wiedzial, ze nie tylko przemyst 1 handel
zostal zdominowany przez Zydéw, ale rozpoczal sie na wsi proces
bardzo niebezpieczny, bo wykupywanie ziemi z rak zadluzonych
ziemian i chlopéw. Aby temu: przeciwdziala¢ ks. Stojalowski na
lamach swoich gazetek rzucil hasto aby cala Galicj¢ pokry¢ gesta
siecig kolek rolniczych, sklepikéw i1 czytelni ludowych. Kotka rolni-
cze pierwotnie w latach 70-tych nazywano kotkami oswiaty i pracy.
Idea tworzenia koétek rolniczych zrodzila si¢ u ks. Stojatowskiego pod
wplywem wzoru z Wielkopolski, w ktérej dzieki dziatalnosci Jackow-
skiego rolnictwo stalo na wysokim poziomie. Towarzystwo Ludowe
Oswiaty 1 Pracy powstalo oficjalnie na drugim wiecu wiloscianskim
w 1878 r. w Krakowie. Byto ono zrealizowaniem postulatéw ks. Sto-
jalowskiego, aby na wsi zaklada¢ czytelnie, organizowaé odczyty
i rozwijac rolnictwo na wyzszym poziomie.

Ks. Stojalowski aby uwydatni¢ gospodarczy charakter Towa-
rzystwa Ludowego Oswiaty i Pracy i tym samym wytraci¢ bron z reki
swoim przeciwnikom na Walnym Zgromadzeniu, ktére odbylo sie
w styczniu 1882 r. w Przemyslu przemianowat je na Towarzystwo
Koélek Rolniczych. Koncepcja ks. Stojatowskiego aby potaczy¢ Towa-
rzystwo Ludowe Oswiaty i Pracy z ziemianskim Towarzystwem Go-
spodarczym, po to aby wspieralo ono stabszych rolnikdw - zostala
w ten sposob w 1882 r. zrealizowana. Poczatkowo idei polaczenia
tych dwoch Towarzystw byli niechetni nie tylko ziemianie ale i sam
prezes Towarzystwa Gospodarczego Adam Sapieha. Paradoksem mo-
ze wydac si¢ fakt, ze ks. Stojalowski, ktéry od poczatku swojej pracy
spotecznej chcial wspolpracowac ze szlachta dla dobra ludu, przez nia
byl najmniej zrozumiany, dopiero w 1882 r. udalo mu sie przetamad
istniejacg pomigdzy szlachta a wloscianstwem nieufnos¢ i zostala
nawigzana wspolpraca. Nowo powstale Towarzystwo Koélek Rolni-
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czych uzyskalo aprobate kilku biskupéw: Dunajewskiego, Soleckiego,
Morawskiego. Do swej pracy pragnal ks. Stojalowski oprécz szlachty
wilaczyé takze duchowienstwo. Bardzo wiernym wspoéipracownikiem
ks. Stojalowskiego w diecezji przemyskiej byl ks. Wojciech Michno
z powiatu jarostawskiego, dzigki ktoremu oddzial jarostawski Towa-
rzystwa Gospodarskiego zatozyt trzy kotka wiloscianskie.

W tym to kontekscie mozna zrozumie¢ wydang w 1883 r.
,Kurende” biskupa Soleckiego popierajaca spoleczna dzialalnosé
ks. Stojalowskiego zar6wno w dziedzinie oswiaty jak 1 podniesienia
poziomu rolnictwa. W , Kurendzie” wydanej 6 lutego 1887 r. biskup
Solecki wyrazil opini¢, ze jednym z najpozyteczniejszych zawigza-
nych w kraju stowarzyszen jest Towarzystwo Kolek Rolniczych, kto-
rego celem jest podniesienie dobrobytu i moralnosci ludu galicyj-
skiego. Trzeba obiektywnie przyznac, ze duchowienstwo zawsze wal-
czylo z nalogiem pijanstwa tak bardzo rozpowszechnionym na wsi
galicyjskiej i zmierzalo do poprawy potozenia materialnego wioscian.
Dla przykladu podam, ze list pasterski biskupa przemyskiego
Fr. Ksawerego Zachariasiewicza juz z 8 pazdziernika 1844 r. byl
wielkim apelem do wloscian galicyjskich aby porzucili naldg pijan-
stwa, doprowadzajacy ich do utraty majatku i1 upadku moralnego.
Totez gldownym zadaniem kolek rolniczych bylo szerzenie oswiaty
rolniczej, sprowadzanie doborowych nasion, zakup maszyn rolni-
czych, stosowanie nawoz6w sztucznych, oraz organizowanie sklepéw,
kétek rolniczych. W miastach zaczg¢to organizowac skladnice towa-
rowe prowadzace handel hurtowy nastawiony na potrzeby koétek
rolniczych. Aby kolka rolnicze nie zaopatrywaly si¢ w miescie
u Zydéw hurtownikéw ks. Stojalowski proponowal aby stworzyé
mozliwo$¢ taniego kupowania towarow do sklepikdéw kétek rolni-
czych. W jednym z numerow ,,Wienca” tak motywowal te sprawe:
,,kO0lka rolnicze, ktére pozaktadaty sklepiki, nie wiedzialy skad maja
sprowadzaé towary i byly zawsze zmuszane braé towary od Zydow
hurtownikéw. Wiec Zydkowie mniejsi po wsiach upadli, ale Zydzi
hurtownicy zarabiali i1 sklepiki nie mogly osiagnaé gltéwnego celu:
podniesienie handlu chrzescijanskiego."'® Totez z inicjatywy tarno-
brzeskiego Zarzadu Powiatowego Towarzystwa Koélek Rolniczych

16 ..
,Wieniec”’, 1891 numer na okaz
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w 1891 r. powstal Sklad Towaréw Koétek Rolniczych w Tarnobrzegu.
Sktadnica Towarowa prowadzila hurtowa sprzedaz towaréw doboro-
wej jakosci mozliwie po najnizszych cenach zar6wno dla sklepikéw
koétek rolniczych na wsi jak 1 kupcow polskich wilascicieli sklepéw
W miescie.

W ten sposob zostala zlamana nie tylko hegemonia Zydéw
w handlu w miescie 1 na wsi, ale ks. Stojalowski wykazal, ze wloscia-
nie maja zamitowanie rowniez do handlu, ktéry przy panujacym glo-
dzie ziemi, mogl by¢ dla nich zr6dtem utrzymania. Nic tez dziwnego,
ze Zydzi - jak wspominaja liczni pamigtnikarze chlopscy - ,,zaczeli
prowadzi¢ na wsi wroga propagande¢ przeciwko kotkom rolniczym,
zdajac sobie sprawe, ze oswiata na wsi to rOwnoczesnie upadek ich
egzystencji opartej na ciemnocie chlopa."'’ Jako curiosum nalezy
odnotowaé¢ fakt, ze ks. Stojalowski, ktoéry przy zakladaniu kolek
rolniczych, polozyl gldwne zastlugi nawet nie wszedl do Zarzadu
Towarzystwa Koélek Rolniczych. Pierwszym prezesem mianowanym
tego towarzystwa zostal Bolestaw Augustynowicz. Byto to swiadome
ustepstwo ze strony ksiedza Stojalowskiego, ktéoremu nigdy nie
zalezalo na zaszczytnych stanowiskach, ale na przeforsowaniu
stusznej 1dei. W czasie swej pracy nad koétkami rolniczymi
ks. Stojalowski nawiazal kontakt z Karolem Miarka ze Slaska.

Nawiagzaniem do ,Kurend” biskupa Soleckiego z 1883 r.
1 1887 r. byla ,,Kurenda” z 25 lutego 1888 r., w ktorej zalecono ludo-
wi czytanie katolickich pism ludowych ,,Wieniec”, ,Pszczétka™
ks. Stojalowskiego, oraz dwoch wydanych przez niego broszurek:
,,Rozmyslanie o gorzkiej mece Pana naszego Jezusa Chrystusa” 1 ,,U
stop krzyza czyli nowy miesigc maj bolesci Marii Panny NajsSwigtszej
poswigcony”. Byla to ostatnia ,,Kurenda” biskupa przemyskiego,
w ktérej pozytywnie odnoszono si¢ do ks. Stojatowskiego.

Ostry konflikt ks. Stojatowskiego z wiladza koscielng rozpo-
czal si¢ w 1888 r. kiedy to namiestnikiem Galicji zostatl hr. Kazimierz
Badeni, ktory przeszedt pdzniej do historii pod przydomkiem ,,czto-
wieka zelaznej reki”. Badeni zastynat jako czlowiek ostro rozprawia-
jacy si¢ z ruchami postgpowymi i nie przebierajagcymi w srodkach do

7 Fr. Magrys, op. cit. s. 96, Stlomka, op. cit. s. 215.
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osiaggniecia celu. Gléwnym jego przeciwnikiem politycznym stat sig
ks. Stojalowski ze swoja ,,wywrotowg” dziatalnoscia.

Na poczatku walki z ks. Stojalowskim, Badeni wywierat na-
cisk na wladze koscielne, by zmusily ks. Stojatowskiego do zaprze-
stania prowadzenia dzialalnosci politycznej. Tym bardziej, ze w roku
nastepnym mialy odby¢ si¢ wybory do Seymu Krajowego, do ktoérych
wzmozong agitacj¢ prowadzit ks. Stojatlowski. Totez 24 maja 1888 r.
zjechal do Kulikowa wystany przez arcybiskupa Iwowskiego Moraw-
skiego, biskup Puzyna w celu przeprowadzenia wizytacii.

Bp Jan Puzyna, 6wczesny sufragan lwowski, a pdzniejszy
biskup krakowski byl zwigzany we wczesniejszym okresie swego
zycia z diecezja przemyska. W Przemys$lu odbywat studia teologiczne
1 przyjat swiecenia kaptanskie, p6zniej byl wikariuszem przeworskim,
kanonikiem przemyskim i wicerektorem seminarium duchownego.'®
Na zakonczenie wizytacji bp Puzyna wre¢czyl ks. Stojatowskiemu
zawieszenie go w czynnosciach kaplanskich. Akt ten napisany w je-
zyku tacinskim zawierat az pigé¢ punktéw. W pierwszym punkcie jako
najwazniejszy zarzut, bylo nie wstawienie z powrotem w kosciele
wyjetej przez ks. Stojatowskiego tablicy poswigconej niejakiemu
Sabocie. W tej sprawie ks. Stojatowski juz 29 listopada 1887 r.
otrzymat pisemny rozkaz, za niewykonanie ktérego grozono mu su-
spensa. W nastepnych punktach zarzucano ks. Stojalowskiemu, ze
w wydanej] w 1888 r. ,,Odprawie potwarcow” zniestawil autorytet
arcybiskupa, ze zaciggal liczne dhugi, ktérych nie splacal, oraz ze
lekcewazyl liczne napomnienia wiadz koscielnych. Niewatpliwie ten
wyrok wladz koscielnych dat wolna reke w postepowaniu z ks. Sto-
jatowskim wiadzom swieckim. Badeni znany z gwaltéw policyjnych,
masowych przekupstw 1 oszustw przy wyborach do Sejmu Krajowego
czy parlamentu austriackiego osadzit ks. Stojalowskiego w wiezieniu
Ilwowskim. Rozpoczela si¢ teraz dluga lista, bo az kilkunastu wiezien
ks. Stojatowskiego, pod byle pretekstem, aby przede wszystkim
wylaczy¢ go z agitacji przedwyborczej. ,,Pszczotka z 1889 r. (nr 12)
zamiescila artykut pt. ,,Walne zwycigstwo wielebnego ks. Stojato-
wskiego we Lwowie”, w ktorym informowata, ze w toczacej si¢ roz-
prawie sagdowej przeciwko ks. Stojalowskiemu na szesnascie oskarzen

'8 Kronika Diecezji Przemyskiej”, 1901 nr 5.
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whniesionych az 11 bylo takich, ze prokurator jako bezpodstawne od
razu je usungl. Pozostale za§ po rozpatrzeniu réwniez zostaly
oddalone. Dotyczyly one w wigkszosci spraw finansowych. W tym
numerze rowniez zostal zamieszczony list parafian kulikowskich do
czytelnikow ,,Wienca” i ,,Pszczotki.” List jest niczym innym jak tylko
wielka obrona ks. Stojalowskiego. Parafianie stwierdzaja, ze gdy
w maju 1880 r. ks. Stojatowski przybyl do Kulikowa to zastat parafi¢
polska calkiem rozproszona, koscioét zaniedbany, folwarki plebanskie
zrujnowane, a samg plebani¢ chylaca si¢ do upadku. ,,W samym
Kulikowie - czytamy dalej - bylo tylko niespeilna dwiescie Polakéw,
reszta rozproszeni, w kulikowskim kosciele bywali na nabozenstwach
przewaznie Rusini. Polacy zas wloczyli si¢ po cerkwiach albo innych
kosciotach.” Ks. Stojalowski w stosunkowo krotkim czasie rozpoczal
prowadzi¢ ozywiong dziatalnos¢ duszpasterska, migdzy innymi wpro-
wadzil majowe nabozenstwo ku czci Najswietszej Marii Panny. ROw-
noczesnie odrestaurowal koscidét i budynki na plebanii. ,,Dlatego
klamstwem wierutnym jest - dalej stwierdzajg parafianie - ze parafia
kulikowska pod zarzadem ks. Stojalowskiego zniszczala. Najwiece;j
starali si¢ przeszkadzacC i psué prace ks. Stojalowskiemu niektorzy
sasiedzi proboszczowie ruscy. Dawniej oni chrzcili i grzebali polskich
parafian kulikowskich, a teraz im si¢ to urwato, dawniej polska para-
fia istniata tylko z imienia, teraz zaczyna zy¢, stad ta ztos¢ i niena-
wisC.” Na koncu swojego listu parafianie pisza, ze biskup Puzyna
sprawil im ogromny zawod, gdyz po przybyciu do Kulikowa nie
chcial z nimi rozmawiac, a tylko z ludzmi do ktérych nie mozna mieé
zaufania. Réwniez bez odpowiedzi pozostaja ich listy pisane do arcy-
biskupa Iwowskiego, dlatego czuja si¢ dotknigci, tym bardziej, ze
wystepuja w obronie prawdy widzac, ze ks. Stojalowskiemu zostala
wyrzadzona wielka krzywda.

Ks. Stojatowski po wyjsciu z wigzienia lwowskiego, w kto-
rym przebywal cztery miesiace, zgodzil si¢ na odbycie sze$ciotygo-
dniowych rekolekcji w klasztorze franciszkanéw w Sanoku, dzieki
ktorym zostal zwolniony z suspensy.

Ciekawag jest rzecza, ze dalsze ,,Kurendy” biskupie w Przemy-
Slu z 1888 r. nic nie informuja o zawieszeniu ks. Stojatowskiego
w czynnosciach kaptanskich, co wcale nie oznaczalo, ze kuria bisku-
pia w Przemyslu miata inny stosunek do ks. Stojalowskiego. Stano-
wisko kurii biskupiej w Przemyslu w stosunku do ks. Stojalowskiego
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solidaryzowalo si¢ w pelni ze stanowiskiem innych biskupow galicyj-
skich, zwlaszcza metropolii lwowskiej. Wkrotce zreszta ks. Stoja-
lowski sam wkroczyl na droge wojenng z hierarchig koscielna.
Napisat list ,,Do przewielebnych braci kaptandw’ diecezji lwowskie;j
w ktoérym oswiadczyt, ze zawieszenie go w czynnosciach kaptanskich
bylo niezgodne z prawem kanonicznym. '° W sierpniu 1890 r.
ks. Stojatowski zostat usunigty z probostwa kulikowskiego na mocy
dekretu konsystorza lwowskiego. Opuscit diecezj¢ Ilwowska, lecz caty
czas utrzymywal Sciste zwiazki z chlopami galicyjskimi, zwlaszcza
diecezji przemyskiej i tarnowskiej. W 1890 r. przeniost sie na Slask
Cieszynski, gdzie postanowit kontynuowac dzialalnos¢ wydawnicza
., Wienca” i ,,Pszczotki.”

Zanim rozpoczat jednak ten nowy okres zycia ks. Stojatlowski
odniost wielki sukces polityczny wprowadzajac czterech postow
chlopskich do Sejmu Krajowego. Dwéch z nich - Wojciech Strek
z ropczyckiego 1 Walenty Jachym z nizanskiego, pochodzilo z diecezji
przemyskiej. Jachym ulegl jednak presji ziemianstwa i1 zrzekl sie
swojego mandatu. W miejsce jego zostal wybrany Bolestaw Zardecki
(inteligent) z pow. lancuckiego, ktory byt jednym z wybitnych po-
stéw. Wkrotce postowie chlopscy: Kramarczyk, Potoczek, Zardecki,
Strek, Wojciech Nizia z pow. zywieckiego zatozyli w Sejmie klub
katolicko-ludowy, aby mogli skuteczniej walczyé o swoje sprawy.”
Zglosili oni kilka wnioské6w ustaw: wprowadzenie powszechnej ase-
kuracji od ognia, zmian¢ niekorzystnej dla chtopéw ustawy lowiec-
kiej, drogowej, wiaczenia obszaréw dworskich do gmin.

Postowie chlopscy ze wszystkich stron byli narazeni na ataki,
zar6wno ze strony innych postow, ktorzy radzili im aby zerwali
z ks. Stojatowskim, jak 1 ze strony dziennikarzy. Dotychczas bowiem
tylko ,,Czas” 1 ,Przeglad Polski” ¢wiczyly sie¢ w napasciach na
,,clemng mase”, obecnie zas$ ,,Kurier Polski” 1 ,,Dziennik Polski”
pozwolily sobie dolaczy¢ do tego chdéru. Na ataki skierowane pod
adresem gazetek ks. Stojalowskiego chlopscy postowie odpowiadali z
wielka godnoscia, ,,ze pisemka te sa w ich duchu i po ich mysh
pisane, porzuca¢ je byloby rzecza nieszlachetng 1 sprowadzitoby

19 Kacki, op. cit. s. 159.
20 ,,Wieniec Polski’, 1890 nr 22.

[ 35] 35



obatamucenie wloécianstwa.?' Pisemka te zreszta byly czesto konfis-
kowane. Jako powdd podawano, ze sa skierowane przeciwko szla-
chcie i zawieraja ,,posiew niezdrowy”. Najczesciej autorami tych za-
rzutéw byli stanczycy krakowscy. Dlatego ks. Stojatowski polemi-
zujac z tymi zarzutami pisze: ,,dlaczego inne pisma wydawane przez
inteligencje gorsze zarzuty bez obawy konfiskaty zamieszczaja, a ich
si¢ nie konfiskuje, a dyskryminacja prasy ludowej jest to naruszenie
konstytucji, ktora zniosta réznice pomiedzy chiopami a innymi
stanami, a wedle prawa i ustawy kazdy wloscianin jest rOwny innym
obywatelom panstwa i jednakowo tez ma by¢ traktowany, szano-
wany."””> W dalszym ciagu artykutu ks. Stojalowski zarzuca stan-
czykom, ze ,,Czas” byl zawsze meprzychylny ludowi, bo nigdy nie
bronil sprawiedliwego rozdziatu cigzaréw.?

Ks. Stojatowski od poczatku swej dziatalnosci wychowywat
chtopéw w duchu patriotyzmu. Przez dhugie lata XIX w. chlopi nie
uwazali si¢ za Polakéw, spytani o narodowos¢ odpowiadali, ze sa
,cysarscy”. Panowal wsréd nich falszywy mit o dobrym cesarzu,
ktory znidst panszczyzne i ztych panach polskich. Ten antagonizm
miedzy dworem a wsig w drugiej polowie XIX w. poglebiat si¢ jesz-
cze na skutek egoistycznej polityki ziemianstwa, nie potrafiacego
wyjs¢ poza interes wlasnej klasy. Ks. Stojatlowski na tamach swoich
pisemek zamieszczal opowiadania historyczne dostosowane do po-
ziomu umystowego chlopdéw. Uczyt ich historii Ojczyzny przypomi-
najac daty waznych wydarzen dziejowych. Wiec krakowski zorgani-
zowany w maju 1890 r. przez ks. Stojalowskiego mial na celu wziecie
udzialu chlopéw w pogrzebie Mickiewicza, ktérego zwloki sprowa-
dzono do kraju. Chlopi nie zawiedli, przybyli thumnie z wiencami
z roznych stron Galicji, pomimo tego, ze szlachta podobnie jak i czyn-
niki rzadowe staraly si¢ udzial chltopéw udaremni¢. Wychowywal
rowniez chlopoéw w duchu religijnym. Piesza pielgrzymka chlopow
zorganizowana przez ks. Stojalowskiego do Rzymu miala miejsce
w 1877 r. z okazji jubileuszu pig¢cdziesigciolecia kapltanstwa Sdwcze-
snego papieza Piusa IX. W nagrode¢ za to zostal przez papieza miano-

21 ,
Tamze.
22 ., Pszczotka”, 1890 nr 4.
23 ]
Tamze.
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wany pratatem. W 1890 r. ks. Stojatowski, juz ze Slaska, z Cieszyna
zorganizowal pielgrzymke chlopska do Ziemi Swigtej. W pielgrzymce
wzigto udzial pigcdziesigciu dwoch wloscian od Tarnopola, Rzeszowa
i z r6znych stron Galicji. Pielgrzymi w darze zawiezli ztota lampe do
Grobu Chrystusa w Jerozolimie. Zar6wno pielgrzymka jak i pisemka
ks. Stojatowskiego, miaty na celu roOwniez rozbudzi¢ uczucia religijne
chlopéw. Ks. Stojalowski jesli czasem bladzit w swej dlugoletnie;j
dziatalnosci spotecznej to zawsze powracal skruszony na lono Ko-
Sciofa.

W 1891 r. miaty miejsce wybory do parlamentu austriackiego.
Totez zmobilizowano wszystkie sily aby nie dopusci¢ do wyboru kan-
dydatow chlopskich. Wybrano wéwczas tylko jednego chlopa - Jana
Potoczka z pow. nowosadeckiego. Z okazji wyboréw do Rady Pan-
stwa biskup Solecki wydat list pasterski zamieszczony w ,, Kurendzie”
z 11 marca 1891 r. W liscie tym biskup zwraca si¢ do wiernych, ze
najwazniejszymi kryteriami, ktérymi powinni sie¢ kierowaé przy wy-
borze kandydata na posta to sa: religijnos¢, prawos¢ charakteru, wy-
ksztalcenie w tym biegla znajomos¢ jezyka niemieckiego. ,,Nie patrz-
cie, czy kandydat jest demokrata, czy szlachcicem, ale na to jedynie
patrzcie, czy jest on dobrym Polakiem 1 dobrym katolikiem™ - oto
glowna konkluzja tego listu.

W sierpniu 1893 r. w Nowym Saczu powstala pierwsza
organizacja ludowa, Zwigzek Stronnictwa Chtopskiego. Prezesem
zostal znany dziatacz ludowy z tego terenu Stanistaw Potoczek. Do
wiladz Stronnictwa wszedl ks. Stojatowski, ktéry oddat swoje pisemka
na ustugi tej organizacji. Pomigdzy Potoczkiem a ks. Stojatowskim
poczatkowo stosunki ukladaly si¢ dobrze. Program Stronnictwa byl
umiarkowany. Domagat si¢ sprawiedliwego rozkladania ciezaréw
publicznych na dwory 1 gospodarstwa chlopskie.

W 1893 r. zaostrzyl si¢ konflikt ks. Stojalowskiego z wia-
dzami koscielnymi. ,,Kurenda” biskupa przemyskiego z 16 grudnia
1893 r. zawiadamia, ze ks. Stojatowski zostal zawieszony w czynno-
Sciach kaplanskich. W tymze roku w grudniu ukazat si¢ list pasterski
trzech biskupéw: lwowskiego Stanistawa Morawskiego, tarnowskiego
Ignacego L.obosa, 1 przemyskiego Lukasza Soleckiego. Autorzy listu
zabraniali wiernym czytania pism ks. Stojalowskiego ,,Wienca”
i ,,Pszczo6iki”. List ten nie zostal podpisany przez 6wczesnego biskupa
krakowskiego kardynata Albina Dunajewskiego. Jak pisze H. Hempel,
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byl on jednym z 6wczesnych galicyjskich biskupdw, ktérzy jedne)
byli mysli z ks. Stojalowskim w zapatrywaniach na potrzeby ludu,
a jego samego zawsze traktowal z godnoscia i wyrozumieniem.24
Tutaj H. Hempel nie jest zupelnie obiektywna gdyz zachowanie
ks. Stojalowskiego byto czasem prowokujace. W diecezji przemyskiej
bardzo zyczliwy ks. Stojalowskiemu byt biskup sufragan Jakub
Glazer, o ktérym w bardzo cieptych stowach pisze ks. Wiadystaw
Sarna w swojej pracy, ze odznaczal si¢ wielka Swigtobliwoscia,
ogromng wiedza i1 duzym milosierdziem.”> Roéwniez Franciszka
Stojalowska bedaca przelozona ss. Felicjanek w Przemyslu bardzo
przezywala konflikt swojego brata z hierarchia koscielna. Do bliskich
przyjaciol ks. Stojalowskiego nalezal ks. Siemienski z Szynwaldu
w diecezji tarnowskiej oraz ks. A. Slotwinski z klasztoru Bozego
Ciala w Krakowie.

Przyczyna wydania listu pasterskiego biskupow galicyjskich
w 1893 r. byt artykut ks. Stojalowskiego opublikowany w ,,Dzwonie”
(pismo wydawane dla kaptanéw - przyp. aut.) zatytulowany ,,Syllabus
propositium”, w ktérym ostro i gwaltownie wystapil przeciwko wia-
dzy biskupow. Dowiadujemy si¢ o tym z ,,Kurendy” biskupa Solec-
kiego wydanej 30 sierpnia 1894 r., w ktorej zostal zamieszczony list
przepraszajacy ks. Stojalowskiego, gdzie miedzy innymi czytamy:
,,Gdy w grudniu przesziego roku Najprzewielebniejsi Trzej Biskupi
w obawie o bezpieczenstwo dusz im powierzonych wydali list
pasterski, pisma ,,Dzwon”, ,,Wieniec Polski” 1 ,,Pszczétke” czytac
i prenumerowac zakazali - list ten bardzo skrytykowatem i ublizylem
jeszcze Pasterzom i innych do oporu wzywatem. Dzis uznajac wielce
przewinienie moje, a takze zado$¢ czyniac rozkazowi Stolicy Swiete;j,
ktorej) zawsze we wszystkim ulega¢ pragne, powyzej wymieniony
»oyllabus” oraz inne artykuly moje wszystkie, w ktérych wbrew
duchowi, nauce i prawu Kosciotla powage i powinne zwierzchnosci
duchownej uszanowanie i uleglos¢ naruszylem, odwoluje jako zle,
szkodliwe 1 bledne potgpiam. Najprzewielebniejszych Ksigezy Bisku-
pOw za wyrzadzona im zniewage serdecznie przepraszam, a ich o da-
rowanie mej winy, a wiernych o przebaczenie za dane im zgorszenie

24 Hempel, op. cit. s.65.
*> Sarna, op. cit. s. 570.
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prosze. Podobnie w niektorych artykulach ,,Wienca Polskiego” zbyt
namietnie przeciwko ludziom wyzszych stané6w 1 bogatym wystgpo-
walem, co moglto dac stuszny powdd do przypuszczenia, ze na skrajne
zadania socjalnych demokratow si¢ zgadzam.”

Niestety ta skrucha ks. Stojalowskiego nie trwala dlugo.
W marcu 1895 r. ukazal si¢ drugi list pasterski, tym razem czterech
biskupow: Morawskiego, L.obosa, Soleckiego i Puzyny - biskupa kra-
kowskiego. Biskup Solecki w ,,Kurendzie” ogloszonej 16 maja 1896
r. zwraca si¢ do duchowienstwa diecezjalnego, by nie pozwolito
ks. Stojatlowskiemu odprawia¢ mszy sw. po kosciotach jako, ze ,,wie-
lebny petent stowem i pismem podkopuje ustawicznie powage bisku-
pow 1 duchowienstwa, ktoremu nie waha si¢ nawet zuchwale grozic
1 przesylac¢ te pogrozki aby ich odstraszy¢ od opierania si¢ jego naj-
zgubniejszemu dzialaniu i1 od nalezytego pouczania ludu.” Sam
ks. Stojalowski w liscie do Franciszka Kramarczyka tak skomentowat
to wydarzenie, ze ,,w sprawach wiary 1 moralnosci to tylko papiez jest
nieomylny, natomiast wszyscy inni sg omylni, a zwlaszcza w sadach
dotyczacych jakiej$ osoby."*® W liscie pasterskim z marca 1895 r.
biskupi zarzucili ks. Stojatowskiemu, ze wyszydza wladze Swiecka
1 duchowna oraz ze szerzy nienawisC¢ w spoteczenstwie zwlaszcza po-
mig¢dzy szlachta 1 ludem, co jest sprzeczne z powotaniem kaptana,
ktéory powinien dazyé do zgody i harmonii spolecznej.”’ Nastepna
,,Kurenda” biskupa Soleckiego z 26 sierpnia 1896 r. informowala, ze
Najwyzszy Trybunal obradujacy w Rzymie obtozyt ks. Stojatow-
skiego klatwa koscielng 5 sierpnia 1896 r. W uzasadnieniu podane sa
fakty, ze do Ojca Swigtego przychodzily czeste listy biskupéw, za-
wiadamiajace o niepostuszenstwie i1 nie liczeniu si¢ z nimi ks. Stoja-
lowskiego. Pomimo tego, ze pisma jego zostaly potepione w dalszym
ciggu glosil ,,nauki przewrotne i1 podburzajace do odszczepienstwa
i buntu” 1 odprawiat msze sw. w chatach wiejskich. Klatwa ta - jak
zreszta caly konflikt z wladza koscielna byla wielkim ciosem dla
ks. Stojalowskiego. Totez postanowil tym razem juz calkowicie
pojedna¢ si¢ z Kosciotem. Zlozyl w Rzymie oswiadczenie (jak

26 Hempel, op. cit. s. 107.
T Arch. Archidiecezji Przemyskiej, ,,Kurenda” biskupa Soleckiego z 5

IV 1895
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informuje ,,Kurenda” biskupa przemyskiego z 1898 r.), w ktérym
odwolal wszystko co slowem i piorem lub czynem wykraczatl
przeciwko Kosciotowi, jego wladzy i powadze, i zwlaszcza co pisal
obrazliwego i krzywdzacego przeciwko biskupom i przetozonym
duchownym. Dzigki temu o$wiadczeniu klatwa koscielna zostala
zdjeta z ks. Stojatowskiego.

W 1897 r. odbywaly sie wybory do Rady Panstwa, wedhug juz
nowej ordynacji wyborczej uchwalonej przez parlament jesienia 1896
r., a polegajacej na wprowadzeniu piatej kurii tzw. powszechnego
glosowania, obejmujacej grupy ludnosci wiejskiej i miejskiej, pozba-
wionej do tej pory glosu.

Ks. Stojatowski wszedl w sojusz wyborczy z socjalistami,
oddat im nawet swoje pisemka do dyspozycji, ktére redagowal jeden
z najwybitniejszych polskich socjalistéw Ignacy Daszynski. Oczywis-
cie sojusz ten przyniost ks. Stojalowskiemu wielki sukces wyborczy,
bo az szesciu stojatowszczykow weszlo do parlamentu, podczas,
kiedy Stronnictwo Ludowe poniosto porazke, bo uzyskato tylko 3
mandaty. Czy byla to zmiana pogladow ks. Stojatowskiego, ktory
jeszcze w 1890 r. zamieszczal artykuly krytykujace socjalizm, za-
rzucajac mu, ze jest to prad ,,nie chrzescijanski” burzacy i podburza-
jacy robotnikéw, a szerzacy sie glownie w miastach: Krakowie
i Lwowie.”® Pomimo tego, ze nieraz ponosil go temperament poli-
tyczny, ks. Stojatlowski pozostal wierny nauce Chrystusowej. Mozna
Smialo zaryzykowaé stwierdzenie, ze sojusz ks. Stojalowskiego z soc-
jalistami mial charakter czysto koniunkturalny. Najlepiej swiadczy
o tym fakt, ze w 1899 r. toczyl on proces z czolowym organem socja-
listbw - ,,Naprzéd” o znieslawienie.?”’> Faktem réwniez niezaprze-
czalnym jest, ze ks. Stojalowski prowadzac na Slasku Cieszynskim
szeroka dzialalnos¢ spoleczng wystgpowal w obronie poprawy
potozenia materialnego robotnikéw, broniac ich przed wyzyskiem
i przed wynarodowieniem. W tym celu w 1896 r. zatozyl w Cieszynie
towarzystwo ,,Zwiazek Chrzescijanskich Robotnikéw i Robotnic.”
Organizowal roéwniez wsréd robotnikéw stowarzyszenia ubezpie-
czeniowo-kulturalne nazywane: Bratnia Pomoc.

28 ,»Pszczo6tka”, 1890 nr 7. art. ,,Socjalizm w Galicji”
* Echo Przemyskie”, 1903 nr 85.
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O tej dziatalnosci spotecznej, charytatywnej i patriotycznej
ks. Stojalowskiego na Slasku Cieszynskim oraz w Bielsku Biatej bar-
dzo pozytywnie pisze ks. Jan Kus. Swiadczy to rowniez, ze zmienit
si¢ stosunek Kosciola do dziatalnosci ks. Stojatowskiego. Ks. Kus
podsumowujac dziatalnos¢ ks. Stojatowskiego na koncu swojego
artykutu tak stwierdza: ,, Trwalym i cennym owocem pracy ks. Stoja-
lowskiego pozostata wiernos¢ 1 pami¢é wsroéd robotnikéw slaskich,
ktorzy ofiarowali mu za 400 guldenéw zloty krzyz z wizerunkiem
Chrystusa Ukrzyzowanego z jednej strony, a symbolem wiary, nadziei
i milosci z drugiej. Nosit ten dar robotnikOw na wszystkie uroczysto-
éci i wiece”™® Podobnie jak ks. Kus, ktéry przyczyne konfliktu
ks. Stojatlowskiego z hierarchig koscielna upatrywatl w niezrozumieniu
jego intencji - rowniez Cz. Strzeszewski w swoim artykule zamiesz-
czonym w , Historii katolicyzmu spotecznego w Polsce 1832 - 1939
r.” stwierdza, ze biskup Ilwowski St. Morawski (gléwny adwersarz
ks. Stojalowskiego) stynat z konserwatyzmu.’' Jako dowéd podaje, ze
w przeciwienstwie do innych encyklik - stynna encyklike Leona XIII
,Rerum Novarum’, nie nakazuje duchowienstwu odczytanie je;j
z ambon, ale zaleca tylko zapozna¢ si¢ z nia.>>

Ks. Stojatowski brat udziat w zalozeniu Stronnictwa Ludo-
wego w 1895 r. w Rzeszowie, ale kiedy do nazwy Stronnictwa nie
udato si¢ wprowadzi¢ przymiotnika ,,chrzescijanski, w 1896 r. zalo-
zyt wlasne stronnictwo. Bylo to Stronnictwo Chrzescijansko-Ludowe,
ktore bylo pierwsza organizacja o charakterze chrzescijanisko-spo-
lecznym na terenie Polski. Program Stronnictwa Chrze$cijansko-Lu-
dowego zakladal niezaleznos¢ Kosciota od panstwa, reformy ustawo-
dawstwa majace na celu wprowadzenie sprawiedliwych praw, bronia-
cych przed wyzyskiem zaré6wno chlopéw jak i robotnikéw. By¢é moze,
ze pewien wplyw mial tutaj na ks. Stojalowskiego przywodca obozu
chrzescijafsko-spotecznego w Austrii Karol Lueger, z ktérym utrzy-

o Kus, ,,Ks. S'tojalowski na Slasku Cieszynskim” nadb. ,,Studia Teo-
logiczno-Historyczne Slaska Opolskiego™, 1976 s. 175.

31 Cz. Strzeszewski, ,»Chrzescijanska mysl i dziatalno$é spoleczna w za-

borze austriackim w latach 1865-1918”, w: Historia katolicyzmu spotecznego
w Polsce 1832 — 1939, Warszawa 1981 s. 198.

32 .
Tamze.
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mywal kontakt. ,,Echo Przemyskie” w 1910 r. z okazji smierci Lu-
egera zamiescilo nekrolog, bardzo pozytywnie piszac o jego zastugach
dla Austrii, a konkretnie Wiednia. Lueger bedacy burmistrzem Wied-
nia, zdaniem tego organu, obronit miasto przed zalewem dziennikar-
stwa zydowskiego, liberalnego 1 masonskiego.” Nekrolog konczy sie
stowami: ,,Lueger choé¢ umarl zy¢ bedzie dlugo w pamiegci gdyz czy-
nem pokazal swemu rodzinnemu miastu Wiedniowi 1 monarchii au-
striackiej, ze chrzescijanie sa zdolni wiele zrobié, jezeli sa zjedno-
czeni pod dobrym wodzem.” Za inicjatora i1 pierwszego przedstawi-
ciela austriackiego ruchu katolicko - spotecznego uwaza si¢ Karola
von Vogelslanga.’® Karol Lueger byl jednym z jego uczniéw, ktérzy
zalozyli austriacka parti¢ chrzescijansko-spoteczna.

Obok oficjalnych ,,Kurend” biskupich stosunek hierarchii
koscielnej w diecezji przemyskiej byl zawarty rowniez w lokalnym
pisSmie przemyskim, wychodzacym pod nazwa ,,Echo Przemyskie” od
1896 do 1918 r. Bylo to pismo od poczatku swego istnienia zwigzane
z Kosciolem, o czym jednoznacznie swiadczyli jego redaktorzy. Byl
nimi ksi¢za diecezjalni, ludzie wyksztalceni 1 posiadajacy stopnie
naukowe. Do 1912 r. kiedy pismo stalo si¢ oficjalnym organem
Zwiazku Katolicko-Spotecznego, funkcje redaktoré6w naczelnych
peinili: ks. J. Labuda, ks. St. Trzeciak, 1 ks. W. Szmyd.35 Pismo sta-
rato si¢ generalnie rzecz biorac zachowywa¢ stosunek obiektywny do
ks. Stojalowskiego, chociaz ostro go nieraz krytykowato i nie ukry-
wato swej niechegci. Nie mniej staratlo si¢ tez podkreslaé ogromne
zastugi ks. Stojalowskiego w pracy nad ludem. Oczywiscie argumen-
tem koronnym przeciwko ks. Stojalowskiemu - ktoéry organ najcze-
sciej wysuwal, byla walka z hierarchia koscielng. Podloze tej walki
komentowalo jednak niezupelnie zgodnie z prawda piszac: ,,ks. Sto-
jalowski z powodoéw czysto koscielnych poklécit sie z wladza du-
chowna i z duchowiefistwem”. *®* Wiadomo, ze przyczyna antagoni-

>3 Echo Przemyskie”, 1910 nr 21.
*7. Majka, Katolicka mysl spoteczna Rzym 1981 s. 233.

> A. Szal, Czasopismo ,,Echo Przemyskie” 1896 — 1918 w: ,,Premislia
Christiana”. Przemys] 1988/89. t.2 s. 92.

3 ,,Echo Przemyskie”, 1897 nr 1.
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zmu byla dzialalno$¢ polityczna ks. Stojalowskiego, ktéra budzita
przerazenie zarOwno konserwatystow jak i1 czynnikdw rzadowych.

W 1897 r. odbyt si¢ w Przemyslu wiec duchowienstwa rzym-
skokatolickiego, w czasie ktorego postanowito ono okresli¢ swoj sto-
sunek do ruchu ludowego. Duchowienstwo stwierdzito, ze zakladajac
koétka rolnicze, czytelnie ludowe i1 sklepiki chrzescijanskie na wsiach
daje jednoczesnie poparcie ruchowi ludowemu.’’ Przyczyna za$ nie-
ufnosci ludu do duchowienstwa tkwila w mato rozwinigtej oswiacie
ludowej i nieprzychylnej agitacji prowadzone; zwlaszcza przez
,sPrzyjaciela Ludu.” Zarzucano duchowienstwu, ze broni warstw
uprzywilejowanych 1 stuzy tylko rzadowi 1 Badeniemu, a tym samym
jest wrogiem ludu. Duchowienstwo -jego zdaniem - musialo wyste-
powac przeciwko zgubnemu dzialaniu agitatorow jak 1 namig¢tnemu
sposobowi pisania, cz¢gsto rOwniez ks. Stojalowskiego. Z jednej strony
duchowienstwo uznato w zupetnosci zdrowy ruch ludowy, jesli jest
on oparty na zasadach chrzescijanskich, gdyz sam fakt dazenia do
poprawy potozenia materialnego ludu byt stuszny.

,,Jednakze poniewaz ruch ludowy jest ruchem politycznym-
czytamy dalej - duchowienstwo powinno sta¢ ponad partiami poli-
tycznymi, dlatego zadnej partii chlopskiej nie udziela popar-
cia.”(,,Echo Przemyskie”, nrl, 1897 r.)

Ta zasada apolitycznosci nie byla jednak przestrzegana, gdyz
w czasie obrad wiecu postanowiono poprze¢ Zwiazek Stronnictwa
Chlopskiego jako, ze ,,broni potrzeb ludu stojac na gruncie zasad ka-
tolickich i dazy do utrzymania moralnosci i wiary u ludu."’® Zwiazek
Stronnictwa Chlopskiego mial tylko zasigeg lokalny 1 w 1908 r. zostal
rozwigzany. W 1898 r. ,,Echo Przemyskie” parokrotnie zamieszczato
artykuly na temat ks.Stojalowskiego.

Rok 1898 byl rokiem przelomowym w Zzyciu ks. Stojalow-
skiego - pogodzil si¢ z hierarchia koscielna i z Badenim, swym naj-
wiekszym wrogiem. Nastapilo to juz z koncem 1897 r. gdy w listopa-
dzie tegoz roku w parlamencie austriackim glosowano nad wnioskiem
socjalistow i narodowcow niemieckich o postawienie w stan oskarze-
nia Badeniego (wowczas premiera rzadu austriackiego) odpowiadaja-

37 Tamze.
8 )
3 Tamze.
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cego za naduzycia wyborcze, przesladowania ruchéw postgpowych,
ks. Stojatowski wraz ze swymi zwolennikami glosowal w jego obro-
nie. Wprowadzil réwniez swoich postéw do Kota Polskiego i nigdy
juz nie powrocit do dzialalnosci opozycyjnej. W 1898 r. doszto row-
niez do rozbicia stronnictwa ks. Stojalowskiego, o czym donosito
,,Echo Przemyskie” z nastepujacym komentarzem: ,,Klub chrzescijan-
sko-ludowy ks. Stojalowskiego rozbitl si¢ i wystapili zen ks. Szponder,
dr Danielak, F.abuda, Kubik, zostali tylko postowie Cena 1 Szajer.
Rozbicie klubu Stojalowskiego bylo nieuniknione. Szalona pycha
Stojatowskiego nie znosila nigdy obok siebie drugiego, ktéry by mial
w jakiej$ sprawie swoje zdanie, dazenia; ks. Stojalowski potrafi zy¢
w zgodzie tylko ze Slepymi narzedziami, ktére by bez mysli 1 woli stu-
zyly tylko jego osobistym planom i czynom."”” Jest to ocena niespra-
wiedliwa, gdyz wprawdzie ks. Stojatlowski majac bardzo zywy tempe-
rament popadal nieraz w konflikty ze swoimi wspolpracownikami, ale
nigdy dzialalnos$¢ jego nie miala cech egoistycznych, przeciez catym
sercem oddany byt ludowi.

Roéwniez ,,Echo Przemyskie” oskarzalo ks. Stojalowskiego, ze
chciat uzy¢ Potoczkédw 1 Zwiazku Stronnictwa Chlopskiego tylko dla
swej prywatnej sprawy, dla swych osobistych celéw i dlatego nasta-
pito rozbicie. Potoczkowie zas zerwali z ks. Stojatowskim gdy tylko
popadl on w nietaske¢ Kosciota. W dalszym ciagu pismo stwierdzatlo,
ze Jan Stapinski, Daszynski i socjalna demokracja taczyli sig
z ks.Stojalowskim dla osiggnigcia swoich zamiaréw i wyzyskania
jego wplywu na swoja korzysé¢ - ale ten zwiazek nie trwal diugo.®
Pomiedzy ks. Stojalowskim a grupa ludowcédw skupiong wokot
,Przyjaciela Ludu” istnialy powazne roznice ideologiczne. Na tamach
swoich pisemek ks. Stojalowski czesto zamieszczal artykuly, w kto-
rych wystgpowat przeciwko nim. W jednym z artykuléw pt. , Falszywi
przyjaciele ludu” ks. Stojalowski oskarzal ludowcéw, zwlaszcza
Wystoucha i1 Stapinskiego o bezboznos¢, liberalizm i sprzyjanie socja-
listom. Stwierdzal, ze organ prasowy ,,Przyjaciel Ludu” dowodzi jas-
no, ze nie jest przyjacielem Boga i Kosciola, a wigc i przyjacielem lu-
du by¢ nie moze. Ks. Stojalowski zwracal si¢ do ludowcéw skupio-

39 ,,Echo Przemyskie”, 1898 nr 92.
% Echo Przemyskie”, 1898 nr 87.
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nych wokoét ,,Przyjaciela Ludu” z zapytaniem:”...Czy chcecie popra-
wy stosunkéw spotecznych nie za pomoca socjalistycznych przewro-
téw, nie za pomoca rewolucji 1 tajnych zwigzkow, ale przez wykona-
nie chrzescijanskiego prawa wolnosci 1 postgpu opartego na zasadach
katolickich”?*

Pomimo swej walki z biskupami ks. Stojatowski zawsze stal
w swej pracy nad ludem na gruncie zasad katolickich i uwazal, ze
przemiany spoleczne powinny si¢ dokonywac¢ na drodze ewolucyjne;j
poprzez wychowanie polityczne ludu 1 zmiang¢ stosunku do niego
szlachty. Zwlaszcza gleboki konflikt dzielil ks. Stojalowskiego ze
Stapinskim. Ten drugi byl na poczatku swojej kariery polityczne;j
zwigzany z ks. Stojatowskim. Wspoélpraca ta zaczela sie od zatrudnie-
nia Stapinskiego w roli pomocnika Fr. Zdanskiego dyrektora Towa-
rzystwa Zaliczkowego, Ochrony Ziemi w Jasle. Juz w czasie tej pracy
Stapinski zachowywal si¢ nielojalnie w stosunku do ks. Stojalow-
skiego gdyz na zebraniu Towarzystwa ostrzegal chlopéw przed da-
niem nieograniczonych peilnomocnictw dyrekcji.** Ks. Stojatowski
wyjasnial, ze mozna bylo wtedy uzyska¢ wigksza pozyczke i zakupic
majatek do parcelacji, a na kupnie ziemi jeszcze nikt nie stracil. Sta-
pinski brat udziat w kampanii wyborczej pod sztandarem ks. Stoja-
lowskiego do Seymu w 1899 r. Jak swiadcza wypowiedzi ks. Stoja-
lowskiego zamieszczone w pracy H. Hempel - Stapinski zawsze zdra-
dzal. Kiedy tylko zostali wybrani postowie ludowi rozpoczynal on
agitacje przeciwko ks. Stojalowskiemu, uzasadniajac to tym, ze w ten
sposob ruch ludowy uwolni si¢ od wplywow kleru, ktory nie powinien
mieszaé sie do polityki i bedzie samodzielny.”> Sam Stapinski na la-
mach swego ,,Pamigtnika” poswigca wiele stron ks. Stojalowskiemu.
Czytajac jednak te wynurzenia dostrzega si¢ ich tendencyjnos¢,
a nawet sa to zwykle oszczerstwa. Na przyklad, ze ks. Stojatowski
gwaltem i rozbojem zdobyl mandat poselski** czy, ze malwersowat
pieniadze zebrane od chlopéw na swe osobiste cele.” Bylo to wielkie

4 Pszczolka”, 1890 nr 11.

*2 Tamze.

3 Hempel, op.cit s. 106.

# J. Stapinski, ,,Pamietnik”, Warszawa 1959 s. 141.
45 Tamze, s.148.
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oszczerstwo, bo ks. Stojalowski cate Zzycie przestrzegal ewangelicz-
nego ubdstwa i zmarl w cigzkich warunkach materialnych w Krako-
wie. Dlugi, ktore mial nieraz byly spowodowane ogromnymi wydat-
kami, ktore pochlaniala jego praca spoleczna, zwlaszcza wydawnicza.
Zreszta ze swych zobowigzan finansowych w stosunku do chlopow
wywiagzywal sie i pieniadze zebrane w kwocie 300 zl. na pielgrzymke
do Ziemi Swietej zostaly wykorzystane na ten cel.

Istota kontrowersji z ks. Stojalowskim lezala gdzie indzie;.
Wedlug Stapinskiego, wyzwolenie masy chlopskiej z ciemnoty, zabo-
bonéw, shuzalstwa i pokory bylo nie do osiagnigcia, bez usuni¢cia
klerykalizmu. Takim zas klerykalem byl ks. Stojatowski - w mniema-
niu Stapinskiego - pomimo nieporozumien z biskupami. Tak podsu-
mowuje ks. Stojalowskiego Stapinski w swym ,,Pamigtniku” (s. 171):
,umial wytworzy¢ nastréj wsrod mas, ale nie potrafit si¢ przystoso-
wac do pracy i1 zycia w zespole. Lekcewazyl zdanie innych, nawet
swoich wspolpracownikéw, dlatego wcigz mu sie rozlatywaty i1 kluby
poselskie 1 towarzystwa. W polemikach nie umiat zachowa¢ miary.
Dzisiejszych przyjaciol poniewieratl juz nazajutrz - byl zaciekly i za-
slepiony w sporach."

Jakze inng ocen¢ ks. Stojalowskiego daje najwybitniejszy
przywodca ruchu ludowego okresu migedzywojennego - Wincenty Wi-
tos, ktéry byl czystym ideowcem, nie lecacym na zadne zyski i ko-
rzysci materialne. Witos przede wszystkim przyznaje zgodnie z praw-
da, ze to ksiadz Stojalowski byl pierwszym dzialaczem ludowym
i jemu przypada najwi¢ksza zastuga obudzenia ,,Spiacego snem wie-
kowym chlopstwa."* Aby dokonaé tego wielkiego dziela trzeba bylo
duzej odwagi, poswigcenia, wytrwalosci w pracy i posiadania nie-
przeci¢tnych zdolnosci. Tylko ktos wybrany do speinienia tego zada-
nia zostat obdarzony tymi przymiotami. Niewatpliwie prace wsréd
ludu utatwial jego duchowny stan. Chlopi zawsze duchowienstwo
darzyli duzym szacunkiem 1 zaufaniem. Dlatego bardzo bolesnie prze-
zyli konflikt ks. Stojatowskiego, z hierarchig koscielna. Witos bardzo
surowo ocenia postgpowanie hierarchii koscielnej w stosunku do ks.
Stojalowskiego, nie uwzgledniajac uwarunkowan spoteczno-politycz-
nych epoki. Dementuje réwniez Witos rozpowszechniajace si¢ za-

®w. Witos, ,,Moje wspomnienia”, Warszawa 1978 s. 230.
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rzuty w stosunku do ks. Stojatowskiego, ze uprawial carofilstwo 1 po-
bieral pieniadze od Moskwy. Uczestniczac w zyciu politycznym Ga-
licji od 1908 r. kiedy zostal wybrany do Sejmu Krajowego, a w 1911
r. do parlamentu austriackiego - Witos byl swiadkiem przeméwien
ks. Stojalowskiego, w ktorych wystepujac przeciw agresywnosci nie-
mieckiej nawolywal do utworzenia frontu slowianskiego co uwazano
wtedy za niedopuszczalng propagande panslawistyczng. Ks. Stoja-
fowski byl przyjacielem narodu rosyjskiego jako narodu stowians-
kiego, krytykowal zas carat za jego daznosci unifikacyjne i prawos-
lawne, nietolerancyjne w stosunku do grekokatolikéw.*’

Karier¢ parlamentarna rozpoczal ks. Stojalowski stosunkowo
po6zno. W 1898 r. przy wyborach uzupehiajacych z czwartej kurii
wloscianskiej w okregu Lancut - Nisko zostal wybrany postem do
parlamentu austriackiego, a w 1901 r. uzyskal mandat do Sejmu Kra-
jowego. Do parlamentu zostal ponownie wybrany w 1907 r. Jednak
jako polityk zaczal traci¢ swoje wplywy wsrod ludu. Totez w 1906 r.
ks. Stojalowski polaczyl swoje Stronnictwo Chrzescijansko-Ludowe
z innym stronnictwem chrzescijansko spolecznym tzw. Stronnictwem
Katolicko - Narodowym powstalym w 1898 r.*® Z polaczenia tych
dwoch stronnictw powstato Centrum Ludowe.

,, Echo Przemyskie” w 1906 r. przytaczajac program Centrum
Ludowego solidaryzowalo si¢ z nim motywujac to tym, ze nowe
stronnictwo stoi na gruncie zasad Chrystusowych.”” Program poli-
tyczny Centrum Ludowego zakladal: powszechne, tajne, bezposrednie
prawo glosowania do cial ustawodawczych z uwzglednieniem intere-
sOw polskich, rozszerzenie autonomii krajowej z jak najdalej idaca
odpowiedzialnoscia namiestnika wobec Sejmu, reform¢ administracji
w duchu samorzadowym, potaczenie obszaréw dworskich z gminami.
Pod wzgledem spolecznym program Centrum przewidywal oparcie
calego ustawodawstwa na zasadach etyki chrzescijanskiej.”® Niestety
ta wspolpraca ks. Stojalowskiego z Centrum, na czele ktérego stat
ks. Leon Pastor trwala niedlugo, bo juz w 1908 r. na skutek nieporo-

47 Pszczétka”, 1890 nr 11.

48 ,,Echo Przemyskie”, 1898 nr 87.
4 Echo Przemyskie”, 1906 nr 22.
0 Tamze.
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zumien personalnych doszio do rozpadu tej partii. To stalo sie niewat-
pliwie przyczyna zblizenia si¢ ks. Stojatowskiego do Narodowej De-
mokracji. W ten sposob z potaczenia tych dwoch stronnictw w 1909 r.
powstal Zwiazek Ludowo Narodowy. W tym to stronnictwie zakon-
czyl swoja kariere ks. Stojalowski. Zmart w Krakowie w 1911 r.

Po 1900 r. kiedy biskupem przemyskim zostal J6zef Sebastian
Pelczar nastgpila pewna metamorfoza ,,Echa Przemyskiego” w sto-
sunku do ks. Stojalowskiego. Pismo podkreslato, ze ks. Stojatowski
mial jak najlepsze checi w swej pracy spolecznej, jego hasto
brzmialo: ,,Wszystko dla Chrystusa i dla jego ludu”. Ks. Stojalowski
z kagancem oswiaty poszedl miedzy lud, aby go po chrzescijansku
oswiecac. Idea jego zostala wypaczona przez pozniejszych przywod-
coOw ruchu ludowego. Gléwna przyczyng -jak stwierdzilo pismo -
przesladowan ks. Stojalowskiego bylo to, ze ,,szlachta nie stojaca na
wyzynie swego powolania, nie byla przygotowana do szybko po sobie
nastepujacych przeobrazen."”' Dzisiaj za$ czasy si¢ zmienily, dwor sie
demokratyzuje. Szlachta zrozumiala, ze jej obowigzkiem jest praca
nad ludem, w imi¢ hasta: ,,Bog i Ojczyzna.” Z okazji smierci ks. Sto-
jatowskiego pismo zamiescito obszerny nekrolog, w ktorym podkre-
$lito ogromne jego zashugi w pracy nad ludem i w polonizacji Slaska
Cieszynskiego. Lud ukochat go tez calym sercem. Kiedy ks. Stoja-
lowski byt przesladowany lud gotéw byt za nim w ogien skoczy¢.
Kazdy chtopski dom miat jego portret. Najlepiej tez Swiadczyly o tym
ogromne tlumy uczestniczace w pogrzebie, ktore zlozyly hold temu
nieugi¢temu bojownikowi o wyzwolenie ludu polskiego. ,,Echo Prze-
myskie” stwierdzilo, ze niewatpliwie naganny byl konflikt ks. Stoja-
lowskiego z wladza koscielng i tutaj zabrakto mu rozwagi, panowania
nad soba, pokory i uleglosci w stosunku do zwierzchnikéw.’ Ks. Sto-
jalowski miat wszelkie atrybuty trybuna ludowego: byl Swietnym
mowcg, mial doskonale pidro. Styl prosty, jasny, zrozumiaty dla ludu,
czasem ciety.

Z perspektywy czasu dzisiaj ocenia si¢ bardziej wnikliwie
postgpowanie ks. Stojalowskiego biorac pod uwage cala ztozonosé

! ,.Echo Przemyskie”, 1910 nr 11.
>2 Echo Przemyskie”, 1911 nr 86.



spoteczno-polityczna epoki, w ktorej mu przyszio dziata¢. Intencje
jego pracy spolecznej byly stuszne i przyniosty plon obfity.

Rozdziat 111 ’
STOSUNEK DO ,,PRZYJACIELA LUDU” I STAPINSKIEGO

Drugi nurt w ruchu ludowym zapoczatkowala dziatalnos¢
grupy inteligencji lwowskiej na czele z Bolestawem Wystouchem. To
wilasnie Wystouch stat si¢ obok ks. Stojatowskiego drugim giéwnym
przywddca ruchu ludowego przy koncu lat osiemdziesiatych XIX w.
i staral sie stworzy¢ mu pewne podstawy ideologiczne.

Bolestaw Wyslouch pochodzit z Polesia z rodziny szlachec-
kiej. Z wyksztalcenia byt inzynierem rolnikiem. Studia ukonczyl
w Petersburgu, silnym woéwczas osrodku ruchu narodnickiego o za-
barwieniu socjalistycznym. Ideologia ta wywarla silny wplyw na
postawe ideowa mlodego Wystoucha. Jednak wyksztatcit on w sobie
wlasna postawe ideowa, w ktorej bylo wiele zapozyczen zaréwno
z ruchu narodnickiego jak i1 socjalistycznego. Z czaséw studenckich
Wystouch wynidst przekonanie, ze inteligencja ma szczegollne
zadanie do spelnienia wobec ludu. Dlatego calte swoje zycie poswiecit
Wystouch pracy nad ludem. Nigdy zas nie czul sentymentu do
marksizmu, zwtaszcza do rozwigzania kwestii spotecznej jakie Marks
proponowatl przez rewolucje. Wystouch w ciagu calego swojego zycia
odznaczal si¢ gleboka ideowoscia, jesli zas chodzi o jego zapat-
rywania swiatopogladowe to byt liberatem. I w tym tkwila zasadnicza
przyczyna, ze nigdy pomi¢dzy Wystouchem a ks. Stojalowskim -
pomimo bardzo krétkich okreséw wspolpracy - nie doszlo jednak do
prawdziwego zblizenia. Po ukonczonych studiach w 1880 .
Wystouch powrécit do Warszawy, gdzie za wspolprace z koétkami
socjalistycznymi zostal aresztowany. W 1885 r. po wyjsciu z wig-
zienia wraz z zonga Maria, opuscit na zawsze Warszawe i przeniost sie
do Lwowa, gdzie wkrotce nawiazal kontakt z grupa inteligencji
lwowskiej o zapatrywaniach liberalnych skupionej wokét dziennika
,,Kurier Lwowski”. Redaktorem i wydawca ,,Kuriera Lwowskiego”,
byl bardzo zdolny dziennikarz, pochodzacy z tarnobrzeskiego -
Henryk Rewakowicz oraz dr Karol Lewakowski, znany obronca ludu
i posel do parlamentu.
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To wlasnie poczatkowo ci trzej ludzie stanowili filar ruchu
ludowego, ktorego osrodek dyspozycyjny znajdowatl sie we Lwowie.

W latach 1886 -1887 Wystouch wydawat we Lwowie pismo
przeznaczone glownie dla inteligencji pt. ,,Przeglad Spoleczny,”
w ktérym zajal si¢ ideowa strona ruchu ludowego. Zamiescil ja
w cyklu artykuléw objetych wspolna nazwa ,,Szkice Programowe™.
Wyslouch doszedt do wniosku, ze gléwna sil¢ napedowa rozwoju
spotecznego stanowia masy ludowe, na ktorych spoczywa tez cigzar
zachowania tozsamosci narodowej. Sprawe niepodleglosciowa wiazal
scisle Wystouch z wyzwoleniem spolecznym - ktérego jego zdaniem -
dokonaja masy ludowe.

Aby zrealizowaé swoéj program ludowy od 1889 r. Wystouch
zaczal wydawac pismo dla ludu pt. ,,Przyjaciel Ludu” 1 wiasnie rok
ten mozna uzna¢ za poczatek pojawienia si¢ drugiego nurtu w ruchu
ludowym. Juz w artykule redakcyjnym ,,Przyjaciel Ludu” zapowie-
dzial, ze gtldwnym zadaniem pisma bgdzie stanie na strazy interesOw
ludu i praca nad jego wyzwoleniem spotecznym i politycznym.
.- ..Dlatego tez wbrew zwyczajowym pisemkom dla ludu zajmowac
si¢ bedziemy przede wszystkim sprawami publicznymi, poczawszy od
gminy 1 wioski, czytelni i szkotly, kétka rolniczego i strazy ochotni-
czej, do spraw calego narodu, calej Ojczyzny. Bedziemy wspodidziata-
nie to uwazali za niezupeilne i niedostateczne, dopdki najwybitniejsi
przedstawiciele ludu nie wejda do Seymu 1 Rady Panstwa, a wiec nad
dobrem kraju nie beda czuwaé i radzié."' Nie bylo to zgodne
z prawda, ze ,,Przyjaciel Ludu” byt pierwszym pismem, ktoére miato
walczy¢ o prawa polityczne 1 spoteczne ludu. Prace nad upolitycznie-
niem ludu podjal pierwszy ks. Stojatowski. Owszem to trzeba obiek-
tywnie przyznadé, ze ,,Przyjaciel Ludu” pierwszy rzucit hasto: ,,Chlopi
wybierajcie chlopa”. ,Przyjaciel Ludu” podobnie jak pisemka
ks. Stojalowskiego, prowadzil dzial poradnictwa fachowego w dzie-
dzinie rolnictwa 1 hodowli oraz zajal si¢ podniesieniem ogdlnego
stanu oswiaty na wsi. Zwlaszcza dotyczylo to gldwnie rozszerzenia
wiadomosci z dziedziny historii Polski i literatury narodowej.

Na tym odcinku najwig¢ksze zaslugi oddala Maria Wyslo-
uchowa, z zawodu nauczycielka, wielka propagatorka naszej literatury

! Przyjaciel Ludu”, 1889 nr 1.
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i historii. Byla rowniez wielka szermierka haset emancypacji kobiet
i wydawatla pisma kobiece ,,Zorz¢” i ,,Przodownice”. Jej artykuly pi-
sane byly jezykiem przystgpnym, obrazowym, dostosowanym do po-
ziomu intelektualnego czytelnikow. Wystouchowa oddala si¢ calym
sercem pracy nad ludem. Oprocz pracy publicystycznej jezdzita row-
niez z wyktadami po calej Galicji szerzac oswiate.

Wokot redakceji ,,Przyjaciela Ludu” skupiona byla z jedne;
strony grupa chtopskich publicystow, wsrod ktérych najwybitniejszy
byt Jakub Bojko, ale 1 z drugiej strony spora grupa osoéb o przekona-
niach radykalnych. Do pism Wystoucha pisywali poczatkowo marksi-
Sci jak: Ludwik Krzywicki, Kazimierz Dhuski, radykatowie ukrainscy:
Iwan Franko czy Michal Pawtyk. Pisywatl réwniez radykat chtopski
Jan Stapinski. Jesli chodzi o kierunki pracy publicystycznej ,,Przyja-
ciela Ludu” to byly one powielaniem pisemek ks. Stojalowskiego,
lecz inny byt ich profil.

Wystouch od poczatku wydawania pisma nie ukrywat swego
antyklerykalnego nastawienia 1 pragnienia aby uczyni¢ ruch ludowy
samodzielnym, pozbawionym patronatu kleru. Totez pisal w ,,Przyja-
cielu Ludu,” ze cztowiek taki jak ks. Stojalowski o chorobliwej mito-
sci wlasnej 1 rozciggliwym sumieniu, juz si¢ przezyl, a tym samym
staje sie szkodliwym.? Pismo nie wystepowalo otwarcie przeciw reli-
gii, tylko atakowato kler.

Stad pojawialy sie liczne kurendy biskupdéw zakazujace czy-
taC ,,Przyjaciela Ludu.” Biskup przemyski L. Solecki wydat 21 kwiet-
nia 1894 r. ,,Kurend¢”, w ktdérej zakazat wiernym czytaé ,,Przyjaciela
Ludu” motywujac to tymi slowami: ,,...Znajac dobrze potege i sku-
tecznos$¢ druku, uzywaja go pilnie koryfeusze przewrotu, nieprzyja-
ciele wiary i Kosciola, aby za pomoca, pism przez si¢ wydawanych,
a w szczegolnosci periodycznych zjedna¢ dla swych zgubnych zasad
i celow jak najwigksza i1los¢ przeciwnikow, podkopacé wiare, wspie-
ra¢, utrzymywac¢ i powigksza¢ wasni miedzy rozmaitymi warstwami
narodu, szerzy¢ mi¢dzy nimi nienawis¢, a w koncu zburzy¢ caty ustrgj
i porzadek spoleczny i religijny.” W , Kurendzie” z 5 kwietnia 1895 r.
biskup Solecki nadal przestrzegal wiernych przed czytaniem ,,Przyja-
ciela Ludu”.

2 ,,Przyjaciel Ludu”, 1891 nr 19.
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Roéwnie negatywnie odnosito si¢ do ,,Przyjaciela Ludu”
przemyskie pismo ,,Echo Przemyskie” redagowane przez ksi¢zy. Or-
gan ten w szeregu artykutlach motywowat znacznie szerzej dlaczego
kler diecezji przemyskiej mial negatywny stosunek do gléwnego or-
ganu prasowego ludowcéw - ,,Przyjaciela Ludu.” W 1910 r. w ,,Echu
Przemyskim” ukazat si¢ cykl artykutdw ks. Jozefa Dziedzica na temat
ruchu ludowego. Czytamy tam mi¢dzy innymi: ,,...Juz u kolebki bra-
klo mu etycznego zdrowia: wszak ludowizm wynianczyli B. Wyslo-
uch z H. Rewakowiczem liberalowie czystej wody, a wydawany przez
nich od 1889 r. ,,Przyjaciel Ludu” od razu wywiesil hasto: ,religia
niepotrzebna w polityce,” w §lad za tym poczat w najnieprzyjemniej-
szy sposéb podkopywac¢ powage duchowienstwa 1 Kosciola, atakujac
bez wytchnienia znienawidzonych przez Wystoucha ksiezy.’

"Echo Przemyskie” podkreslalo obiektywnie, ze popularnosé
»Przyjaciela Ludu” wsréd chtopéw byla wprost szalona, co zawdzig-
czalo znakomitej redakcji, cigtosci stylu, rzeczowosci artykulow,
ktore sie odznaczaly gleboka znajomoscia problematyki wiejskie;.
Zwlaszcza artykuly redagowane w czesci przez samych chlopow,
poshugujace sie czesto trywialnym dowcipem potrafity wywiera¢ na
czytelnikéw magnetyczny wplyw. Pismo dalej stwierdzato, ze wpraw-
dzie wychodzace wowczas katolickie pisma ludowe jak ,,Prawda”
,Gazeta Niedzielna”, ,,Ojczyzna” moze trescig przewyzszaly ,,Przy-
jaciela Ludu”, bo zaznajamialy chlopéw z ustawami powiatowymi
i krajowymi 1 nie wciagaly go w wir walki politycznej, roznamiet-
niajac tylko 1 pozbawiajac go cennego spokoju - to jednak co do
formy ,,Przyjaciel Ludu” byt znacznie lepiej redagowany.

Popularnos¢ ,,Przyjaciela Ludu” wzrosta zwtaszcza od 1902
r., kiedy to Wystouch powierzyl Stapinskiemu calkowicie wydaw-
nictwo tego organu prasowego. Stapinski wchodzit w sklad redakc;ji
,,Przyjaciela Ludu” od 1893 r., jednak jego artykuly byly cenzuro-
wane przez Wystoucha, jako nieraz zbyt radykalne. Po o$miu latach
wspoOlpracy stosunki migdzy nimi wyraznie si¢ ochlodzily. By¢ moze,
ze zawazyly na tym réznice charakterologiczne, czy wzgledy ambi-
cjonalne. Stapinski tak wyraza sie o Wystouchu w swoim ,,Pamiet-
niku” (s. 122) ,,...Nie pamietam wypadku, aby uznat si¢ przekona-

3 Echo Przemyskie”, 1910 nr 50.
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nym, zawsze jego zdanie musialo gorowac. Migklem nawet w takich
razach gdy bylem w 100% pewny swej racji.”

"Echo Przemyskie” tak zas komentowalo ten okres wspol-
pracy Stapinskiego z Wyslouchem: ,,Stapinski jest znany jako sprytny
agitator, w kwestiach politycznych nie dal si¢ jeszcze poznaé¢ chyba
tylko tyle, ze jest bardzo powolnym narzedziem w rekach Wystoucha
i calej radykalno-zydowsko-rusko-polskiej kliki.* Pismo uwazalo, ze
wokot redakcji ,,Przyjaciela Ludu” oprécz Ukraincow skupialo sig
wielu Zydéw, ktérzy zamieszczali bardzo ostre, a wrecz skandaliczne
artykuly np. ,,Na hak z ksiezmi."> Echo Przemyskie” komentujac ten
artykul, stwierdza, ze zydowska nienawis¢ do Kosciota, wiary kato-
lickiej 1 duchowienstwa wywodzi si¢ od czaséw Nerona i trwa az do
czasOw wspolczesnych.

Stapinski swietny organizator, znajacy swietnie psychike
chlopa z racji swego pochodzenia, ktoérego zreszta nigdy nie ukrywal,
a wrecz byl z niego dumny - zabrat si¢ bardzo energicznie do powigk-
szania grona czytelnikéw ,,Przyjaciela Ludu.” Po 12 latach wydaw-
nictwa ,,Przyjaciela Ludu” mial zaledwie 1380 prenumeratoréw,
w 1894 r. miat ich juz trzykrotnie wigcej. Stapinski do ostrych atakow
antyszlacheckich i klerykalnych dodal teraz huraganowa agitacje za
zmiang praw wyborczych do parlamentu i Seyjmu, co zwigkszyto mu
tez liczbe czytelnikdw. Rownoczesnie w czerwcu 1903 r. przeniost
wydawnictwo ,,Przyjaciela Ludu” ze Lwowa do Krakowa. Ludowcy
wygrywali teraz bez wyjatku wybory do rad gminnych, powiatowych
i szkolnych.

Objecie redakcji ,,Przyjaciela Ludu” przez Stapinskiego za-
ostrzylo znacznie jednak ataki na kler tak, ze w szeregu artykutach
,,Echa Przemyskiego” ukazaly si¢ bardzo ostre zarzuty pod jego adre-
sem, ze na przywodce ludu brakuje mu nie tylko robwnowagi we-
wnetrznej, glebszych podstaw moralnych i jasnych, szerokich hory-
zontdOw oraz, ze cata jego polityka obracata si¢ w ciasnych ramach
wylacznosci chlopskiej.® Nie byly to zreszta argumenty pozbawione
stusznosci. Stale ataki Stapinskiego na duchowienstwo, ktore

4 Echo Przemyskie”, 1898 nr 45.
> ,,Echo Przemyskie”, 1898 nr 94.
6 ,,Echo Przemyskie”, 1910 nr 83.
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oskarzal, ze jest murem ochronnym dla konserwatystow, giéwnych
wrogéw ludu spowodowaty, ze Kosciol wydat zakaz czytania ,,Przy-
jaciela Ludu”, gdyz zauwazyl, ze w czytelnikach tego organu praso-
wego nie tylko oslablo przywigzanie do Kosciota i zaufanie do du-
chowienstwa, ale réwniez uczucie religijne.” Owszem, ,,Echo Przemy-
skie” stwierdzalo, ze Stapinski nie chcial wydrze¢ chtopom wiary,
zadanie to przerastaloby jego sily i znajac poboznos¢ ludu wykopalby
grob swoim planom, dlatego nigdy nie atakowal religii, a wiec nawet
czesto dla poparcia swoich sadéow postugiwal si¢ cytatam z Pisma
Swigtego. Jednak ciagle ataki na kler obrzadku lacinskiego powodo-
watly kryzys wiary wsrod ludu.

Sam Stapinski bedacy synem diecezji przemyskiej, pochodzit
z powiatu brzozowskiego. W swych ,,Pamietnikach” szerzej wylozyl
swéj stosunek do kleru obrzadku tacinskiego. Juz na poczatku swojej
dzialalnosci publicznej Stapinski -jak pisze - postawil sobie jako
glowne zadanie wyzwolenie rzeszy chlopskiej spod dyktatury kleru
w sprawach politycznych, gospodarczych i spolecznych.® Pierwsza
przyczyna do zaje¢cia takiego stanowiska przez Stapinskiego, byto
stwierdzenie, ze przy wyborach Sejmowych w 1889 r. kler agitowat
i glosowal we wszystkich okregach wyborczych na ziemianstwo,
a zwalczal bezwzglednie kandydatéow chiopskich. Druga zas byla
kwestia nadmiernych optat za obrzedy koscielne, ktora powodowata
czgste starcia migdzy parafianami a ksigzmi, w tym celu Stapinski
opublikowal broszure z wykazem obszaréw ziemi bedacych wilas-
noscig biskupstw, probostw, zakonéw meskich i zenskich.

Reasumujac swoj stosunek do kleru Stapinski stwierdza:
,»-..KSi¢za sami powage swoja i wplyw podkopuja przez to, ze trzy-
maja z panami a nie z ludem, albo przez to, ze droza obrzedy ko-
scielne. Niech ksig¢za trzymaja z ludem i postepuja po ludzku, to nikt
ich stanowiska podwazyé nie zdota."” Piszac o przesladowaniach
czytelnikéw ,,Przyjaciela Ludu” w diecezji tarnowskiej, ktérym od-
mawiano postug koscielnych jak np.: pogrzebéw, slubéw Stapinski
obiektywnie przyznaje, ze w diecezji przemyskiej nie bylo takich

7 Echo Przemyskie”, 1910 nr 82.
i Stapinski, op. cit. s. 307.
? Tamze.
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szykan.'® Niewatpliwie przyczynili si¢ do tego biskupi przemyscy,
najpierw Solecki, a pdozniej Pelczar, obydwaj wybitni uczeni, ludzie
o wysokiej kulturze politycznej i spolecznej. Warto sie zastanowic,
czy Kosciol stawat w obronie moznych i dlaczego byl przeciwny
czytaniu ,,Przyjaciela Ludu"?

Jeszcze w okresie miedzywojennym obowigzywato tzw.
prawo patronatu polegajace na tym, ze wybdr proboszcza, nalezat do
miejscowego ziemianstwa. Na przykiad w nominacji biskupa Solec-
kiego duza role odegrat hrabia Alfred Potocki, bedacy namiestnikiem
Galicji. Jak wykazata prasa okresu miedzywojennego (,,Gazeta Ko-
scielna” z 1919 r. nr 11) duchowienstwo pragneto sie¢ wyzwoli¢ spod
tej zaleznosci od ziemianstwa. Kosciol rownoczesnie byl zawsze i jest
przeciwny walce klas 1 glosit solidaryzm klasowy.

Nauka Chrystusa dopuszcza istnienie witasnosci prywatne;j
i podzial spoleczenstwa na klasy. Chrystus nigdy nie obiecywatl raju
na ziemi, ale bogatym dawal wskazowki, ze aby osiagneli zbawienie
wieczne powinni dzieli¢ si¢ z ubogimi i sprawiedliwie wynagradzac
swoich pracownikéw. Cata Ewangelia bierze w obron¢ ludzi bied-
nych, totez Chrystus nawotuje do milosierdzia, do pracy dla ubogich.
Koscioét na przestrzeni swego istnienia obok dziatalnosci duszpaster-
skiej prowadzil zawsze dzialalno$é¢ charytatywna. Swiadcza o tym
liczne towarzystwa skupiajace rOwniez ludzi swieckich np.: Towarzy-
stwo sw. Wincentego a' Paulo. Gléwnym jednak obowiazkiem du-
chowienstwa byla i jest praca duszpasterska, ktora ma za zadanie
obrone i poglebienie wiary wsrod wiernych. Dlatego tez ile razy wi-
dzial, ze wiara jest zagrozona, wystgpowat w jej obronie. Stad nega-
tywny stosunek do ,,Przyjaciela Ludu, ktéry szerzyt liberalizm,
a potepiajac generalnie duchowienstwo, podwazat wplyw Kosciola na
wiernych. Podajac same negatywne przyklady zachowania si¢ kleru,
a pomijajac pozytywne strony jego dziatalnosci, zaymowat ,,Przyjaciel
Ludu” stanowisko niesprawiedliwe 1 krzywdzace. Dlatego w obronie
wiary wsérdd ludu duchowienstwo podjeto walke z ,,Przyjacielem

Ludu”.

10 )
Tamze.
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Warto rowniez przesledzi¢ karier¢ polityczng Stapinskiego,
aby zorientowac si¢ jakie jednostki staly nieraz na czele ruchu ludo-
wego.

Po objeciu redakcji ,,Przyjaciela Ludu” w 1902 r. J. Stapinski
stal si¢ jednym z najwybitniejszych przywddcé6w ruchu ludowego
i role te¢ odgrywatl do pierwszej wojny $wiatowej. Byl to okres jego
najwigkszej kariery politycznej, ktora skonczyla si¢ w 1914 r.
W okresie miedzywojennym pomimo licznych wysitkéw Stapinski
odgrywal juz role drugg czy nawet trzeciorzegdna w ruchu ludowym.
Swoja kariere polityczng zaczal w 1898 r. jako poset do parlamentu
wiedenskiego. W 1907 r. zostal przewodniczacym klubu parlamentar-
nego Stronnictwa Ludowego.

Z inicjatywa utworzenia Stronnictwa Ludowego wyszia grupa
demokratow lwowskich skupiona wokoét B. Wystoucha. W sierpniu
1894 r. odbyl si¢ we Lwowie wielki wiec wloscianski, ktéry zgroma-
dzil dwa tysiace chlopow. Przyjechali oni zwiedzi¢ Wystawe Krajowa
i Panoram¢ Raclawicka. Na wiecu w sali Sokota przemawiali: ks.
Stojatowski, Rewakowicz, Wystouch, Stapinski, Potoczek i inni.
Omawiano wszystkie zagadnienia nurtujace Srodowisko chlopskie.
W czasie obrad chlopi urzadzili spontaniczna i goragca owacje Wysto-
uchowej, ktora byla ich przewodnikiem po Lwowie. Oprowadzata ich
po Gorze Zamkowej pokazujac resztki zamku Kazimierza Wielkiego,
po kopcu Unii Lubelskie;j.

W czasie Wystawy Krajowej we Lwowie w 1894 r. zostato
zalozone Polskie Towarzystwo Demokratyczne, ktorego przewodni-
czacym zostal Karol Lewakowski, za§ sekretarzem Jan Stapinski.
W rok pézniej (28 lipca 1895 r.) na zjezdzie delegatow okregowych
chlopskich komitetéw wyborczych w Rzeszowie utworzono Stron-
nictwo Ludowe, ktérego wiceprezesem zostat Jakub Bojko.

Ten samorodny pisarz ludowy z diecezji tarnowskiej, piszacy
swietne artykuly do pisemek ks. Stojatlowskiego, pdzniej ,,Przyjaciela
Ludu”, byl obok Wysloucha jedna z najwybitniejszych postaci
w nowo powstatym Stronnictwie. Byl autorem wspanialego studium
psychologicznego chtopa polskiego pt. ,,Dwie dusze”, w ktérym
stwierdzil, ze lata panszczyzny odcisnely sie trwalym pietnem na psy-
chice polskiego chiopa. Pod tg jednak zewnetrzna przykrywka kryje
si¢ prawdziwa dusza chlopska petna godnosci, dumy chlopskiej i za-
dzy zdobycia wiedzy. Dusza panszczyzniana to pelna pokory wobec
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szlachty, wrecz nawet nizszosci, niewiary we wlasne sily, z ktora
chlopi powinni walczy¢. Bojko uswiadamiajac chlopow o tym, ze
drzemia w nich ukryte wartosci, chcial pobudzi¢ ich do samodzielno-
Sci.

Jesli chodzi o program Stronnictwa Ludowego to nie byt on
jasno 1 konkretnie skrystalizowany. W 1903 r. Stronnictwo zmienilo
nazwe¢ na Polskie Stronnictw Ludowe 1 uchwalilo nowy program.
W dalszym ciagu byt to program umiarkowany, domagajacy si¢ zmian
na drodze reform parlamentarnych. Glowny nacisk ktadziono na
zmian¢ ordynacji wyborczej, w duchu roéwnosci obywatelskie;j
domagano si¢ zlikwidowania prawyboréw i1 wprowadzenia bezpos-
redniego, powszechnego 1 tajnego glosowania oraz sprawiedliwego
rozdzialu mandatdw na poszczegdlne kurie. Wysuwano tez postulaty
ekonomiczne, jak na przyktad polaczenia obszarow dworskich
Z gminami w celu rownomiernego ponoszenia roznych swiadczen na
rzecz panstwa.

15 grudnia 1907 r. po smierci Rewakowicza, Stapinski zostat
prezesem Polskiego Stronnictwa Ludowego. W 1907 r. przeprowa-
dzona zostala reforma wyborcza do parlamentu austriackiego, ktéra
byla wielkim sukcesem mas ludowych. Nowe wybory parlamentarne
w 1907 r. zostaly po raz pierwszy przeprowadzone juz w oparciu
o powszechne prawo glosowania. Przyniosty one wielki sukces ludo-
wcom (17 mandatéw), a klgske konserwatystom, ktérzy aby ratowac
swoje wpltywy polityczne zaproponowali sojusz Stapinskiemu w za-
mian za korzysci ekonomiczne. Stapinski dotychczas nieprzejednany
wrog konserwatystow zgodzil si¢ na te warunki i1 wynikiem tego kom-
promisu bylo wstapienie ludowcow w 1908 r. do Kota Polskiego.
Oczywiscie zmiana diametralna stanowiska Stapinskiego poderwala
zaufanie do niego cze¢sci mas chlopskich jak i wybitnych dziataczy
ludowych.

W swoich ,,Pamigtnikach Stapinski eksponuje jakie to wiel-
kie zdobycze osiagneli ludowcy poprzez wstapienie do Kota Pol-
skiego. Najwazniejsze sposrod nich to bylo uzyskanie koncesji na
zalozenie w 1908 r. w Krakowie Ludowego Towarzystwa Ubezpie-
czen od Ognia ,,Wisla”. Okazalo si¢ jednak, ze wszystkie dotychcza-
sowe hasta Stapinskiego, cala jego ,,ideologia ludowa” zeszta na drugi
plan, gdy w gre weszly interesy ekonomiczne. Przy okazji tez zostaty
zaspokojone jego ogromne ambicje polityczne, gdyz zostal wybrany
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prezesem Kota Polskiego. Bezblednie rozszyfrowal Stapinskiego
nowy namiestnik Galicji Michal Bobrzynski, mianowany w 1908 r. po
zamordowaniu Andrzeja Potockiego przez Ukrainca Mirostawa Si-
czynskiego. Byl on doswiadczonym politykiem, totez wiedziat w jaki
sposOb moze spowodowa¢ zmian¢ stanowiska Stapinskiego. Pomogt
Stapinskiemu w uzyskaniu od rzadu austriackiego pozyczki w wyso-
kosci 2 miliondw koron, ktére uchronity go od kompromitacji i po-
zwolity mu zlikwidowa¢ znajdujacy si¢ w stanie bankructwa Bank
Parcelacyjny(zatlozony w 1898 r.), chlopow zas od strat materialnych.
W zamian za to PSL zobowiazato si¢ w nadchodzacych wyborach do
Sejmu odda¢ 5 mandatéw z kurii wiejskiej konserwatystom w Galicji
Zachodniej 1 popiera¢ ich w Galicji Wschodniej. Nastepna pozyczka,
Jaka Stapinski uzyskal od rzadu wynosila 80 tysigcy koron na zakup
czesci udziatow Ilustrowanego Kuriera Codziennego.

,,Echo Przemyskie” rO6wnie negatywnie ocenialo jego zwigzek
z konserwatystami. Oto co pisato: ,,...Na ustach ma dobro ludu, ale
w sercu pragnie majatku osobistego 1 wyniesienia, w tym celu taczy
si¢ z partiag konserwatywna, ktora przedtem zwalczal i z jej pomoca
dochodzit do znacznej potegi. Marzy teraz o tece ministerialnej, ale
mu si¢ te smiate pomysty nie udaja. Pan Stapinski wyciaga wprost
rece po pienigdze rzadowe, aby za nie popiera¢ stronnictwo konser-
watywne przeciw innym w lonie samego Kota Polskiego. Pieniadze
bierze, ale zobowigzan nie dotrzymuje, a nawet dazy do rozbicia Kota
Polskiego.""

Takie postgpowanie Stapinskiego spowodowato roztam w PSL,
ktory byl wyrazem sprzeciwu wobec polityki korupcji, ktérg uprawiat
jego glowny lider. Najpierw wystapita przeciwko Stapinskiemu grupa
inteligencji lwowskiej, zwana po6zniej ,,Fronda” na czele z wybitnymi
dzialaczami ruchu ludowego Wystouchem, Dabskim. Na kongresie
PSL w Tarnowie w 1910 r. ostro zaatakowali oni Stapinskiego obcia-
zajac go za zdrade¢ idealéw ruchu ludowego. Jednak, jak pisze Witos
,.Stapinski umial si¢ chtopom bardzo zrecznie wywijaé, robota zas
Dabskiego, a czesciowo i1 Wysloucha, majaca na celu wykazanie
szachrajstw, w nawet zdrady chlopéw przez Stapinskiego, nie byla

' Echo Przemyskie”, 1913 nr 103.
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jeszcze w stanie podkopaé jego wplywow."'? Nastepnie bardzo ostro
zaatakowat Stapinskiego Wladystaw Dlugosz bedacy z ramienia PSL
ministrem dla Galicji. Do decydujacej rozgrywki doszto na posie-
dzeniu Rady Naczelnej - 13 grudnia 1913 r. w Rzeszowie, na ktérym
bylo obecnych 100 delegatow, w tym 25 postéw. Stapinski wyglosil
samokrytyczne przemdwienie, przyznajac, ze popeinit btad wpro-
wadzajac PSL do Kota Polskiego, ale gotdw jest go teraz naprawic.
Tym zyskal sobie sympatie postéw z terenu, ktoérzy w dalszym ciagu
naiwnie uwazali go za wielkiego trybuna ludowego tak, ze gdy
przyszlo do glosowania Rada Naczelna uchwalila votum zaufania
Stapinskiemu, usun¢ta Dlugosza z PSL 1 uchwalita walk¢ o wprowa-
dzenie czteroprzymiotnikowego prawa glosowania do Seyjmu. Wobec
takiego wyniku glosowania 19 postéw prawicowych skupionych wo-
két tygodnika ,,Piast” opuscito sale¢ obrad, dokonujac tym samym
roztamu w Stronnictwie. Do grupy tych postéw nalezeli migdzy in-
nymi Witos 1 Bojko.

Grupa ,,Piasta” nawigzala szybko kontakt z dawng ,,Fronda
lwowska” 1 odbyla wspblny kongres potaczeniowy 1 lutego 1914 r.
we Lwowie. Prezesem PSL ,,Piast” zostal J. Bojko, wiceprezesami
Witos 1 Babicz, sekretarzami Dubiel 1 Dabski. Jan Dabski byt wow-
czas mlodym i zdolnym dziennikarzem, redaktorem i zatozycielem
,,Gazety Ludowej” sprzeciwiajacej si¢ praktyce korupcji uprawianej
przez Stapinskiego. W okresie Drugiej Rzeczypospolitej byl wybit-
nym politykiem i dzialaczem ruchu ludowego, przewodniczacym
Stronnictwa Chlopskiego. Na marginesie pragn¢ dodaé, ze Dabski
w swych artykulach - podobnie jak ks. Stojalowski - walczyt z do-
minacjg Zydéw w polskim zyciu gospodarczym. Zarzucal im nawet
brak patriotyzmu i niecheé do asymilacji.'” Tylko, ze Dabskiego nikt
nie obwinial o antysemityzm, podczas, gdy te zarzuty czesto padaty
pod adresem ks. Stojalowskiego, nawet uwazano go za sprawce
zamieszek, ktore miaty miejsce w Galicji w 1895 r. Nasuwa si¢ tylko
pytanie, czy jest antysemityzmem mowienie prawdy o niewlasciwym
zachowaniu sie Zydéw w Polsce, i czy nie mozna tez mowié o antypo-
lonizmie?

'2 Witos, op. cit. s. 323
3. Giza, Jan Dabski, ,,Cate zycie dla ludu”, Warszawa 1979 s. 56.
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Jesli chodzi o program PSL ,Piast” to Stronnictwo zaraz na
poczatku swej dziatalnosci uchwalilo szereg rezolucji migdzy innymi,
ze ,,w taktyce politycznej uwaza si¢ za jedynie dopuszczalna polityke
narodowa, jawna, idaca po linii dazen ludu i stwierdzajaca, ze poli-
tyka brudnych rak, przekupstw i samowladztwa szerzy w masach lu-
dowych spustoszenie moralne i podkopuje organizacj¢ ludowa 1 poli-
tyce polskiej przynosi niepowetowana szkode¢ i hanbe wobec Eu-
ropy.”'* Kosciol zas z nadzieja odnidst sie do ludowcéw skupionych
wokot ,,Piasta™, ktorzy chcieli wyzwoli¢ lud spod wplywdéw demago-
gicznej dzialalnosci Stapinskiego.

Piszac o roztamie w PSL w 1913 r. ,,Echo Przemyskie” wypo-
wiadatlo swoje zadowolenie, ze wreszcie doszlo do zdemaskowania
Stapinskiego i ze znaczna czeS¢ ludowcdw przekonata si¢ komu stu-
zyla. W jednym z numerow pisma czytamy: ,,Roziam partii ludowe;
oznacza supremacj¢ uczciwych czynnikow od wszelkiej podioty,
szalbierstwa 1 ciemnoty. I ciezkim musialo by¢ owe publiczne przy-
znanie si¢ wobec catego spoteczenstwa polskiego, ze sie stuzylo do-
tychczas, stuchato czlowieka bez czci 1 wiary, bez wszelkich zasad
1 podstaw moralnych. A jednak olbrzymia wigkszo$¢ postéw ludo-
wych zdobyla si¢ na t¢ odwage - czym zyskala sobie tylko uznanie
1 szacunek calego spoleczenstwa. Zachodzi tylko pytanie, kto prze-
wazy w polityce ludowej, czy Stapinski, czy ta, ktéra reprezentowacd
bedzie ,,Piast”, metoda zgody i1 wspélpracy dla dobra narodu, czy tez
szkodowania i1 jatrzenia, metoda skrajnej klasowosci, ktora nadal
niechybnie Stapinski zachowa na dalszy uzytek."

Inna byla sytuacja w diecezji tarnowskiej, gdzie nowe stron-
nictwo ,,Piast” nie zostalo uchronione od koniecznosci podjecia walki
narzuconej mu przez kler.'°

5 kwietnia 1914 r. w Krakowie odbyt si¢ kongres PSL-Le-
wicy, stronnictwa, ktérego prezesem zostal J. Stapinski, wicepreze-
sami: M. Grek, J. Kubik, J. Wojtyla, sekretarzem Jozef Sanojca
1 Wiadystaw Dunin-Wasowicz. Stapinski po upadku Bobrzynskiego

'* Witos, op. cit. s. 323.
> Echo Przemyskie”, 1914 nr 13.

16 A. Garlicki, ,,Powstanie Polskiego Stronnictwa Ludowego Piast 1913
—-1914”, Warszawa 1966 s. 162-163.
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wycofal sie natychmiast z Kota Polskiego 1 powrd6cit znowu do swo-
ich poprzednich demagogicznych hasetl, zapowiadajac nieprzejednang
walke z klerem i obszarnictwem. Witos tak wtedy pisat o Stapinskim:
,-..Po rozlamie w PSL, mimo, ze Stapinski zostal takze i w sejmie
skompromitowany (nie tylko w parlamencie) nie stracil tupetu,
a chcac nam uniemozliwi¢ prac¢ 1 przelicytowa¢ przed chlopami,
przerzucil si¢ wraz ze swoim towarzyszem Bosakiem znowu do
skrajnego radykalizmu 1 demagogii, przechodzacej wszystko 1 wszyst-
kich. Nikt sobie jednak nic z tego nie robit 1 patrzyl z politowaniem na
rzucajacego si¢ bankruta, ktéry nie umial zachowa¢ zadnej miary.
W ten sposdb zakonczyla si¢ rola Stapinskiego w Sejmie galicyjskim
cho¢ w kraju pozostalo jeszcze sporo zwolennikéw.!” W czasie
I wojny Swiatowej Stapinski zaprzestal dzialalnosci politycznej, nie
wydawat ,,Przyjaciela Ludu,” (podczas gdy ,,Piast” caly czas wycho-
dzil) 1 kilkakrotnie zmieniat swoje stanowisko polityczne, wreszcie
za$ zaczal prowadzi¢ interesy naftowe. Za zarobione pienigdze kupit
sobie folwark Klimkowke.

W historiografii polskiej, zwlaszcza w okresie komunizmu
czesto przedstawiano Stapinskiego jako pozytywnego dziatacza poli-
tycznego, przedstawiciela tzw. lewicy partyjnej. Jedynym kryterium
byly jego radykalne poglady spoteczne, ktore ulegaly czestym meta-
morfozom jak i jego ,,bezkompromisowa” walka z konserwatystami
i klerem. Nalezy jednak podkresli¢, ze zarowno Wystouch jak i Sta-
pinski nigdy nie widzieli rozwigzania kwestii chlopskiej poprzez
rewolucj¢ socjalistyczna, byli wigc umiarkowanymi radykatami.

Jednak s3 historycy, ktorzy dos¢ negatywnie ocenili cala dzia-
lalnos¢ i karier¢ polityczna Stapinskiego. Jest nim H. Wereszycki,
ktory tak pisze o nim: ,,... takim demagogiem, bezwzglegdnym w po-
czynaniach byl Stapinski, zadny zaszczytow, wiladzy 1 przewodzenia -
czlowiek trzezwy i pozbawiony wszelkich mrzonek romantycznych,
wierzyl tylko w konkretne chwyty taktyczne”. '®

Owszem, nie mozna odmowic¢ Stapinskiemu 1 pewnych zalet.
Byl swietnym organizatorem, dobrym modwca, ktory posiadat dosko-

\

17 Witos, op. cit. s. 327.

% H. Wereszycki, ,,Historia polityczna Polski 1864 —1918”, Wroctaw
1990 s. 151.
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nala znajomos$é psychiki polskiego chlopa. Umiat on szybko wchodzi¢
w bezposredni kontakt z chlopami, wielu znal osobiscie, co im impo-
nowalo, dlatego czesto przed wiecami rozpoczynal tak zwane roz-
moéwki towarzyskie. Nie byt to jednak cziowiek idei, jakimi np. byli
Wystouch czy Dabski. Chociaz obydwaj byli liberatami, a jednak
pozostali wierni swoim zasadom do konca zycia. Zresztq jesli chodzi
o $wiatopoglad Stapinskiego to byl on réwniez pod duzym znakiem
zapytania, w gruncie rzeczy byl to czlowiek obojetny religijnie, tylko
na tyle inteligentny, ze zdawal sobie sprawe, jak bardzo wierzacy jest
lud polski i dlatego nie mogl krytykowac religii, za to uzywal sobie do
woli na klerze. W 1908 r. kiedy zawarl ugod¢ z konserwatystami na
pewien okres czasu pogodzil si¢ z Kosciotem 1 duchowienstwem. Po
rozlamie w PSL powrdcil do swego poprzedniego stanowiska.
W okresie miedzywojennym Stapinski prowadzit intensywna agitacje
za utworzeniem w Polsce Kosciota Narodowego, grupy wyznaniowe;j
biskupa Hodura ze Stanéw Zjednoczonych - miala to by¢ przeciw-
waga dla wpltywoéw kleru rzymsko-katolickiego na wsi. Oczywiscie
byt to tez wynik miedzy innymi kilkakrotnych podrézy Stapinskiego
do Stanéw Zjednoczonych. Prdba ta zostala zakonczona fiaskiem.
Stapinski nigdy nie byt lojalnym partnerem w sojuszach politycznych.
Rozszedl si¢ z ks. Stojatowskim, bardzo surowo go oceniajac i nie-
sprawiedliwie. ROowniez rozeszly si¢ jego drogi polityczne z Wysto-
chem, a pdzniej z innymi przywoddcami ruchu ludowego jak Bojka,
Dabskim 1 Witosem.

Czy zadecydowat o tym tylko autokratyzm Stapinskiego?
Kazdy z wymienionych wyzej przywodcow byt wielkim indywiduali-
sta, wiadomo, ze wielkie indywidualnosci nie toleruja si¢ dodrze na-
wzajem gdyz kazda z nich chce odgrywac role pierwszoplanowa. Jed-
nak ludzie ci odczuwali do siebie wielki szacunek, pomimo réznych
nieraz pogladow i cech charakteru. W przypadku za$§ Stapinskiego
niestety tego szacunku nie bylo, zar6wno z jednej jak i z drugiej
strony. Wybitni przywodcy ludowi stusznie mieli za zle Stapinskiemu,
ze zdemoralizowal ruch ludowy swoja postawa, szerzac korupcje za$
Stapinski wyznawal zasade, ze jak daja to trzeba brad.

Najgorsza zas rzecza bylo, ze wielu dzialaczy terenowych
bylo zbatamuconych 1 znajdowato si¢ pod jego zgubnym wplywem.
Zreszta czy tylko dzialaczy? Czes$¢ chlopow uwazata, ze tapowki Sta-
pinskiego sa tylko pewnego rodzaju rewindykacja dawnych korzysci,
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jakie panowie z nich ciagneli. Uwazali, ze skoro sprzedajnos¢ Stapin-
skiego nie przynosi im strat materialnych to bylo wszystko w po-
rzadku. I to w tym toku rozumowania chlopéw tkwila najwieksza
krzywda jaka wyrzadzit Stapinski ruchowi ludowemu, pozbawiajac go
ideatow i polityki czystych rak.

Tajemnica popularnosci Stapinskiego na wsi tkwila jeszcze
w tym, ze chlopi zasmakowali w jego radykalnych artykutach. Czesto,
gdy pojawialy si¢ numery ,,Przyjaciela Ludu” pisane w tonie umiar-
kowanym, wydawaty si¢ one chlopom mdie i1 niecieckawe. To nie
przeszkadzalo im wcale chodzi¢ do kosciola i nie widzieli rozdzwigku
pomiedzy wyznawang religia, a radykalnymi hastami.

Wiara ludu wiejskiego czesto jest oparta na tradycji. Chlop
rzadko poglebia swoja wiedze religijna, rzadziej konfrontuje jg z zy-
ciem, a jeszcze rzadziej z hastami partii politycznych, do ktérych na-
lezy. W ten to psychologiczny sposd6b mozna zrozumie¢ krwawe po-
wstanie chlopskie pod wodza Jakuba Szeli w 1846 r. Chiopi podju-
dzeni przez rzad austriacki, ktéry wowczas prowadzil polityke kokie-
towania chlopéw, napadali na dwory, grabili i mordowali wiascicieli,
bedac przekonani, ze postepuja stusznie, mszczac swoje wielowie-
kowe krzywdy.

Znany dzialacz terenowy z okresu miedzywojennego z po-
wiatu jasielskiego Jan Madejczyk w swoich ,,Wspomnieniach” (s. 89)
tak podsumowal dzialalnos¢ Stapinskiego z tamtego okresu: ,,...Lecz
kiedy kierownictwo ruchu, a zwlaszcza jego przywoddca Stapinski,
cieszacy si¢ nieograniczonym zaufaniem chlopdéw, nie umial tego
cennego kapitalu wykorzystac, nie umiat wskazac¢ jakiegos wyraznego
celu, do ktérego by masy ludowe mogly dazy¢. Odnidstszy Swietne
zwyciestwo przy wyborach w 1907 r., nie wiedzial chyba co dale;j
robié. (...) zacze¢lo si¢ kokietowanie zamiast dotychczasowego zacie-
klego zwalczania obszarnikéw, Stapinski wolal wdawaé si¢ w roz-
mowy z nimi, a wkrétce potem stal si¢ propagatorem innej polityki,
tzw. ,realnej”. Lecz odtad zapal mas zaczal stygnaé. Chlopi zaczeli
traci¢ zaufanie do przywodcodw 1 wiar¢ w polepszenie swej doli. Nie-
ktorzy polityke zaczeli traktowaé jako interes, ktéry prowadzi sie po
to, aby pewne jednostki odnosily korzysci. To 6wczesne zatamanie si¢
ruchu ludowego odbilo si¢ ujemnie na sprawie chlopskiej. Masy lu-
dowe poczety traci¢ ,,grunt pod nogami.” To zdemoralizowanie nie-
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ktorych dziataczy chiopskich 1 utrata wiary w przywodcoéw przez sze-
rokie rzesze chtopskie byly najwigkszym btedem Jana Stapinskiego”.

Rozdzial IV
ZWIAZEK KATOLICKO-SPOLECZNY

W 1899 r. biskupem pomocniczym, a w 1900 r. ordynariu-
szem przemyskim zostal J6zef Sebastian Pelczar, profesor Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, na ktérym sukcesywnie wykladal histori¢ ko-
scielna, prawo kanoniczne i teologi¢ pastoralng. W latach 1882 - 1883
ks. J. S. Pelczar byl réwniez rektorem krakowskiej Alma Mater.
Rzady w diecezji przemyskiej biskup Pelczar sprawowal do 1924 r.
Ten nowo mianowany biskup, syn diecezji przemyskiej (pochodzit
z Korczyny kolo Krosna) zainicjowal nowy kurs w polityce koscielne;j
w stosunku do ruchu ludowego. Niewatpliwie decydujacy wplyw na
to mialy encykliki Leona XIII w 1891 r. ,,Rerum Novarum” 1 na-
stepna, ktora ukazala sie w 1901 r. ,,Graves de communi.”' Obydwie
te encykliki nakladaty na kaptanéw obowiazek pracy spoteczne;j
w ramach dziatalnosci duszpasterskiej. W encyklice ,,Graves de com-
muni” czytamy min.: ,,...Sadza niektorzy, a to zapatrywanie szerzy si¢
i migdzy ludem iz tak zwana kwestia socjalna jest wytacznie ekono-
miczna, gdy przeciwnie nie ulega watpliwosci, ze ona przede wszyst-
kim jest moralna, religijna 1 zasad religil.” Papiez podkreslat, ze pro-
blemy ekonomiczne mozna rozwigza¢ tylko w kontekscie religijno-
moralnym. Cata encyklika poswigecona jest demokracji chrzescijan-
skiej, ktora papiez przeciwstawia demokracji socjalistycznej. Demo-
kracja chrzescijanska powinna by¢ oparta na zdrowych stosunkach
spotecznych, ktére powinny opierac si¢ przede wszystkim na zasadzie
sprawiedliwosci spolecznej, na niesieniu pomocy potrzebujacym przy
rownoczesnym zachowaniu wlasnosci prywatnej. Prawo nabywania
i posiadania musi by¢ nietykalne. Fundamentem demokracji chrzesci-
janskiej ma by¢ religia chrzescijanska. Jest to warunek sine yua non
prowadzenia akcji spoteczne;j

' Cz. Strzeszewski, ,Katolicka nauka spoteczna”, Warszawa 1985

s. 255 -259.
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Biskup Pelczar rozpoczal prac¢ w diecezji przemyskiej na
wielu plaszczyznach. Powrdceil do tradycji, ktora przez dlugie lata
byla zaniedbana zwolywania synodow diecezjalnych. Ostatni synod
mial miejsce w Przemyslu jeszcze w 1723 r. za biskupa Jana Krzysz-
tofa Szembeka. W czasie rzadow biskupa Pelczara mialy miejsce trzy
synody diecezjalne, ktére odbyly sie w latach 1902, 1908, 1914.% juz
w czasie pierwszego synodu, ktory odbyt sie w 1902 r. w dniach 19-
22 sierpnia, bardzo duzo czasu poswigcono sprawom socjalnym. Bi-
skup zadecydowat aby duchowienstwo diecezjaine wlaczato sie ak-
tywnie w rozszerzanie kwestii socjalnej. W celu lepszego poznania
kwestii spolecznej wprowadzone zostaly do seminarium wyklady
z socjologii. Rektorem seminarium byl przez dlugi czas czlowiek
o rozlegltych horyzontach umystowych i wspaniatly pedagog ks. Teofil
L.¢kawski. Na synodzie zobowigzano kaplanéw aby zwlaszcza na
kongregacjach dekanalnych omawiali kwesti¢ spoteczng i przygoto-
wywali grunt do zwolywania wiecéw katolickich.” W zwiazku z roz-
wojem socjalizmu duchowienstwo miato przejs¢ do szerokiej ofen-
sywy, aby przeciwdziata¢ rozszerzaniu si¢ wplywoéw socjalistycznych
w miescie 1 na wsi. Jesli chodzi o sprawy polityczne to biskup Pelczar
byt zdania, ze kler nie powinien wykorzystywa¢ ambony jako trybuny
wyborczej, ale z drugiej strony ma korzysta¢ z przystugujacych mu
praw politycznych i1 obywatelskich i sta¢ na strazy sumienia politycz-
nego. Nalezy popieraC tez czasopismiennictwo ludowe o zasadach
katolickich, popierajace lad 1 zgode wszystkich standéw czyli tzw.
solidaryzm klasowy. Juz na pierwszym wiecu katolickim w Krakowie
w 1893 r. i drugim 1896 r. we Lwowie duchowienstwo galicyjskie
uznalo potrzebe¢ wydania prasy uwzgledniajacej interesy Kosciota,
a zarazem bedacej] srodkiem oddzialywania na opini¢ publiczna.
W mysl tych zatozen biskup Pelczar juz od 1901 r. zaczal wydawac
miesi¢cznik pt. ,,Kronika Diecezji Przemyskiej”, ktora nie tylko infor-
mowala o waznych wydarzeniach w zyciu Kosciota, gtléwnie maja-
cych miejsce w diecezji przemyskiej, ale rOowniez zawierata caly sze-

2S. K. M. Kasperkiewicz, ,,Stuga Bozy J6zef Sebastian Pelczar biskup
przemyski obrzadku tacifiskiego”, Rzym 1972 s. 208-209, 222.

3 Kronika Diecezji Przemyskiej” 1902 nr 9.
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reg artykulow dotyczacych pracy spolecznej i duszpasterskiej ducho-
wienstwa

Bp Pelczar bedacy nieprzecigetna indywidualnoscia rozumial,
ze aby duchowienstwo diecezjalne mogto owocnie dziala¢ na polu
pracy spolecznej, bedacej zreszta czescig duszpasterstwa - musi naj-
pierw zadba¢ o odpowiedni poziom moralny 1 intelektualny swoich
pasterzy. W tym celu reaktywowat istniejace na terenie diecezji od
1873 r. bractwo ,,Boni Pastoris” W celu usprawnienia pracy kaptan-
skiej zwigkszyl ilo§¢ dekanatow. Seminarium duchowne zas prze-
ksztalcit w placowke o wysokim poziomie naukowym, aby nowa ka-
dra opuszczajaca jego mury reprezentowata wysoki poziom intelektu-
alny 1 moralny. Na tamach ,,Kroniki Diecezji Przemyskie;” juz od
1901 r. ukazywaly si¢ artykuly wzywajace kler do ozywienia dzialal-
nosci bractwa ,,Boni Pastoris”. Zadaniem jego bylo urzadzanie misji
i rekolekcji ludowych, ktére z jednej strony utatwialy kaptanom prace
duszpasterska, gdyz wierni mieli moznos¢ pogl¢bienia swej wiary,
a z drugiej strony mobilizowaty tez kaplanéw do ciaglej medytacji
i stalego doskonalenia sie.?

W celu doskonalenia duchowienstwa biskup Pelczar napisat
rowniez prac¢ poswigcong tej tematyce pt. ,,Jezus Chrystus wzorem,
mistrzem kaplana. Rozmys$lania dla kaptanéw.” W pracy tej podkresia
szczegoOlnie mocno, ze zly kaplan wywiera negatywny wplyw na
swoich wiernych, Piszac min.: ,,...Pasterzem rozbdjnikiem jest kazdy
kaplan bez powolania, ktéry przyjmuje urzad pasterski w tym celu,
aby zapewni¢ sobie dochod, zaszczytne stanowisko, wygodne zycie,
a nie dba wcale o dusze, ktérych straz i piecze na siebie przyjal."™
Przestrzega przed zmaterializowaniem kapfanéw, pobieraniem wyso-
kich oplat za postlugi koscielne. Zwlaszcza kaptan powinien by¢
ubogim w duchu, czyli nie przywiazywaé¢ si¢ do dobr ziemskich.
Stwierdza, jednak z ubolewaniem, ze niestety sa wsroéd kaplanow
i tacy, ktorzy sa chciwi, takomi i1 skapi, nieuzyci dla ubogich i dla
zakladoéw dobroczynnych. Cechy te paralizuja prace pasterska i Scia-
gaja niestaw¢ na caly stan kaplanski. Praca duszpasterska wymaga

* . Kronika Diecezji Przemyskiej”, 1901 nr 5.

> J. S. Pelczar, ,,Jezus Chrystus wzorem i mistrzem kaptana. Rozmysla-
nia dla kaptanéw.” Przemysl 1916 s.420.
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ogromnej ofiarnosci i gorliwej poboznosci, statego poglebiania swojej
wiary. Kaptana powinno cechowac rowniez postuszenstwo wzgledem
przetozonych, zaparcie si¢ siebie, pokora i mito$¢ blizniego. Dopiero
kaptan, ktéry sam sSwieci dobrym przykladem moze by¢ dobrym
pasterzem przygotowanym rowniez do pracy spotecznej wsrdod ludu.

Podobnie jak biskupowi Pelczarowi réwniez metropolicie
lwowskiemu J6zefowi Bilczewskiemu lezata goraco na sercu kwestia
spoteczna. Aby nie dopusci¢ do szerzenia si¢ idei radykalnych wsrod
ruchu ludowego arcybiskup Bilczewski w 1904 r. wyszedtl z inicja-
tywa utworzenia organizacji, ktora stanowi¢ miala przeciwwage dla
tych zgubnych wptywéw. Totez w maju 1904 r. we Lwowie odby1 si¢
zjazd wybitnych dzialaczy spotecznych z catego kraju, Powotano na
nim Walne Zgromadzenie Cztonkow zalozycieli nowego stowarzy-
szenia pod nazwa Zwiazek Katolicko-Spoteczny. Wybrano tez pierw-
szy jego zarzad. Jak glosil statut stowarzyszenia celem Zwiazku Ka-
tolicko-Spotecznego miata by¢ ,,wspdlna i jednolita praca nad zmiang
i poprawa stosunkdéw spotecznych w Galicji w duchu zasad chrzesci-
jansko- katolickich, narodowych, z wylaczeniem polityki."® Pozornie
Zwiazek w bardzo wyrazny sposob odcinatl si¢ od polityki.

Pierwszym biskupem, ktory przystapil bardzo energicznie do
utworzenia Zwigzku Katolicko-Spotecznego na terenie swej diecezji
byl bp Pelczar. Zwrdcit si¢ z goracym apelem do wiernych w ,,Kro-
nice Diecezji Przemyskiej)” wydanej w marcu 1905 r. aby zapisywali
sie¢ do nowego stowarzyszenia. Zebranie zalozycielskie Zwigzku Ka-
tolicko-Spotecznego odbyto si¢ 11 lutego 1906 r. w Przemyslu w sali
,,Sokola.” Przewodniczyl zebraniu burmistrz Alfred Dworski, zasad-
nicze przeméowienie wyglosit bp Pelczar. Na zebraniu bylo wielu za-
proszonych gosci ze sfer duchownych, urzedowych i robotniczych.’
Prezesem Zwiazku Katolicko-Spotecznego wybrano dr St. Anger-
mana, adwokata, ktoéry mial wyglasza¢ cykl wykladow dotyczacych
kwestii socjalnej. Zalozono rowniez bibliotek¢ mieszczaca sie w ko-
legium pojezuickim przy Placu Czackiego. Miata ona zawiera¢ oprocz
dziel religijnych, prace popularno-naukowe z dziedziny filozofii,
etyki, historii, literatury polskiej 1 obce;.

¢ ,,Echo Przemyskie”, 1905 nr 20.
7 Echo Przemyskie”, 1905 nr 24.
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Podstawowa komorka Zwiazku Katolicko-Spotecznego byla
parafia, tutaj miata si¢ koncentrowac cala dziatalno$¢ Zwiazku, ktory
miat staé sie organizacja masowa o charakterze ludowo-katolickim.
Wedlug statutu Zwiazku na czele kazdego Zwiazku parafialnego stala
Rada Parafialna, skladajaca si¢ z 24 osob. Jezeli chodzi o dalsza
strukture Zwiazku to w nastepnej hierarchii byla Rada Diecezjaina,
zbierajaca si¢ co 3 lata, najwyzszym za$ organem wykonawczym
i administracyjnym byl komitet diecezjalny majacy siedzibe w Prze-
myslu z ks. T. Lekawskim na czele. Gléwny cel Zwiazku Katolicko-
Spolecznego zostal dobitnie zaakcentowany w Ore¢dziu Biskupa Pel-
czara do duchowienstwa wydanym w roku powotlania tej organizacji
oraz w liscie pasterskim przemyskiego ordynariusza na Wielki Post
w 1907 r. ,,O sprawie spolecznej.” W oredziu bp Pelczar analizujac
zgubne prady spoleczne jak: socjalizm, liberalizm, racjonalizm
stwierdzil, ze czas najwyzszy aby zerwal z taktyka bezczynnosci
i milczenia ze strony Kosciola przy tak zacieklych napasciach na reli-
gig., co $wiadczyloby o tchérzostwie i zdradzie Kosciota.® W tym celu
,»Echo Przemyskie” bedzie zbijalo wszystkie falszywe zarzuty i in-
wektywy przeciw duchowienstwu oglaszane w pismach publicznych.
Rownoczesnie bp Pelczar zalecal aby w kazdej parafii przynajmnie;
par¢ razy w roku odbywaly sie ludowe wiece katolickie polaczone
z popularnymi wykladami. Gl6wna idea tych wiecéw ma by¢ niedo-
puszczenie do walki klasowej. Dlatego Kosciét chcial organizowaé
ruch ludowy pod swoim patronatem.

W liscie pasterskim na Wielki Post 1907 r. ,,O sprawie
spolecznej” czytamy: ,,...Koscidl caly czas obawial sie na wsi rady-
kalizmu, naptywu socjalizmu, ale zaré6wno Stapinski czy Wyslouch
nie byli zwolennikami rewolucji socjalistycznej. Owszem Wysto-
uchowie mieli kontakt z Bolestawem Limanowskim”.” Jedynym anti-
dotum przed demagogicznymi hastami Stapinskiego czy liberalizmem
Wystoucha miat by¢ Zwiagzek Katolicko-Spoleczny. ,,...Oby ci, ktorzy
w imi¢ mitosci ludu 1 rzekomo dla jego dobra podkopuja jego zasady
religijne, oslabiaja w nim poszanowanie wiladzy, prawa i wolnosci,

8 ,.Echo Przemyskie”, 1906 nr 14.

? 1. S. Pelczara Listy pasterskie i instrukcje ,,O organizacji katolickiej
i o sprawie spotecznej”, Przemys] 1907
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wszczepiaja wen nienawis¢ do innych standéw, zrozumieli wreszcie, Ze
w ten sposob ciezka krzywde wyrzadzajaq ludowi 1 szkodza sprawie
narodowej.”"’

Zwiazek Katolicko-Spoteczny wedlug zalecen biskupa Pel-
czara z czasem miat si¢ przeksztalci¢ si¢ w Stronnictwo Ludowo-Ka-
tolickie. Miatl mie¢ wigc de facto charakter polityczny. Jednak jak
wynika ze sprawozdan zamieszczanych na tamach ,,Kroniki Diecezji
Przemyskiej” Zwigzek Katolicko-Spoleczny nie speinit poktadanych
w nim nadziei. Pomimo prowadzonej bardzo szerokiej akcji, ktéra
miala usunaé wielowiekowe zaniedbania ludu, poglebi¢ jego wiare
i znajomos¢ katechizmu przez rekolekcje religijne, podnies¢ oswiate
przez organizowanie na wsiach bibliotek, czytelni, kétek rolniczych,
kas Reiffesena - nie przybratl on charakteru masowego. Praca nad
podniesieniem moralnym ludu szla w kierunku wykorzenienia na wsi
pijanstwa, karciarstwa 1 lichwy, zapobiegania procesom sasiedzkim,
krzewienia natomiast sprawiedliwosci, mitosci 1 zgody. Zwiazek Ka-
tolicko-Spoteczny prowadzil tez szeroka akcj¢ charytatywna poprzez
organizowanie ochronek dla dzieci, tanich ku<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>