DANTE JAKO FILOZOF.

(W SZESCSETNA ROCZNICE ZGONU POETY.)

Boska Komedja Dantego Alighieriego, jedno z najwiekszych
arcydziel poezji chrzescijanskie], uchodzi powszechnie za utwér
teologiczny; on sam nazwal j3 ,poematem $wigtym®. | slusznie.
Gléwna bowiem jej trescig jest nauka Kosciola, jego wiara, jego
etyka, jego kult i jego — w najrozmaitszych przejawach — zycle.
Wszystkie inne czynniki poematu, jak nauka i sztuka, fizyka
i astronomja, historja i polityka, mity starozytne i basnie sre-
dniowieczne sg wprzagnigte w rydwan teologji. Tem bardziej
nalezy to powiedzie¢ o filozofji, ktdéra z natury rzeczy posiada
Zz nig najwiece] stosunkowo punktéw stycznych.

Tej filozofji Boskiej Komedji chce poswiecié krétki szkic
niniejszy; bedzie on odpowiedzig na pytanie: do jakiej szkoly
filozoficzne] nalezal Alighieri?

W otchlani, czyli w miejscu, przeznaczonem dla dusz dzieci,
ktdére zeszly z tego Swiala bez chrztu, i dla dusz zmarlych bez
ciezkiego grzechu osobistego pogan doroslych, umiescil Dante
(Pieklo, p. IV, w. 130 i nn.) kilku poetéw i kilkanascie innych
slawnych postaci starozytnych, tudziez walny poczet starozytnych
filozoféw. Posréd tej rodziny medrcéw zasiadl na pierwszem
miejscu ,,il maestro di color, che sanno“. Poeta nie wymienil
jego nazwiska, ale kazdy wie, ze tu mowa o tym, ktérego wieki
Srednie zwaly filozofem par excellence, o Arystotelesie. Najblizej
niego staneli Sokrates i Platon, a dalej dlugi szereg innych
myslicieli 1 uczonych, poczawszy od Demokryta, ktéry powsta-
nie $wiata przypisywal przypadkowi, a skonczywszy na Awer-
roesie, slawnym komentatorze Stagiryty. Wszyscy podziwiaja
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Arystotelesa, wszyscy czesé mu oddajg. ,,Tutti 'ammiran, tutti
onor gli fanno“.

Przepickny ten obraz Boskiej] Komedji przypomina nie mniej
piekng ,Szkole atenska“, ktérg w dwa wieki pozniej ozdobit
Sciang stancy watykanskiej réowny Dantemu genjuszem i slawg
Rafael Sanzio. W obu obrazach spotykamy gléwne postaci te
same, a mniej glowne i1 drugorzedne te same w znacznej czesci.
Jakze jednak wielka migdzy jednym a drugim obrazem zachodzi
réoznical Tu, u Rafaela, naczelne miejsce w $wigtyni madrosci
zajeli dwaj najpotezniejsi przedstawiciele wiedzy ludzkiej, Platon
i Arystoteles ; — tam, u Dantego, siedzacy Arystoteles jest pierw-
szg postacig, a stojgcy obok niego Platon z Sokratesem scho-
dzi na plan drugi. Tu ,Szkola“ jest rozbita na kilka grup,
z ktorych kazda tworzy osobng calo$é i migdzy ktéremi tra-
fiaja sie takze stronigce od towarzystwa osobniki; — tam widaé
rodzineg rzeczywiscie jedng, wpatrzong w swojg glowe, w swego
mistrza.

Okazuje si¢ z tego, iz Dante najwiecej z wszystkich filozo-
tféw cenil Stagiryte; toz mozna sie¢ domyslaé, ze jesli zajmowal
sie filozofig, to nalezal do jego ucznidw, czyli byl perypatety-
kiem. Ale w czasie, w ktérym poeta zyl, a w szczegdlnosci pisal
swé] poemat (od r. 1314 do 1321), perypatetyzm wystepowal
w rozmaitych postaciach.

Perypatetykami byli zawsze wszyscy scholastycy. W rzeczy
same] niema scholastyki bez Arystotelesa: on jest je} prawdzi-
wym ojcem. Atoli dawna scholastyka XlII wieku, choé pelng
dlonig czerpata ze Stagiryty, miescila w swem lonie wiele twier-
dzen, pochodzgcych z t. zw. augustjanizmu, ktSore najczesSciej
nie przystawaly do teoryj arystotelesowych?!). Za zycia Alighie-
riego najSwietniejszym rzecznikiem tego kierunku byl Jan Fi-
danza, czyli $w. Bonawentura, najpierw general franciszkanow,
a potem kardynal, znany takze pcd nazwag Doktora Serafickiego.
Nieréwnie czystszy perypatetyzm glosila szkola, ktorej dal po-

1) W sklad augustjanizmu wchodzily nastepujace zasady: tozsamosc
duszy i jej wladz; niezalezno$é substancjalna duszy i ciala; wyzszosé woli
nad rozumem, a dobra nad prawda; wykluczenie wplywu przyczynowego
ze strony przedmiotu na akt poznania; istnienie w materji poczatkéw rzeczy,
zwanych ,rationes seminales“} konieczno$¢ bezposredniego oswiecenia ze
strony Boga w niektérych czynnosciach intelektualnych; jakas najniisza
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czatek Albert W. z zakonu kaznodziejskiego, zwany przez wspél-
czesnych ,drugim Arystotelesem“, a ktdéra ostatecznie uksztal-
towal jego nieSmiertelny uczen, sw. Tomasz z Akwinu, ksigze
scholastykéow. Ten odlam perypatetyzmu, ochrzczony od glow-
nego tworcy tomizmem, zyskal niebawem, mimo silnych prote-
stow starej generacji scholastycznej, powszechne uznanie, skoro
juz pod koniec XIll wieku pdéiniejszy Doktor Anielski otrzymat
tytul ,doktora wspdlnego® (doctor communis). Nie mozna tez
pominagé trzeciej formy arystotelizmu scholastycznego owych
czasow. Oto w tym samym prawdopodobnie roku, w ktérym
zamkneli oczy serdeczni przyjac ele Tomasz i Bonawentura, ujrzat
Swiatlo dzienne nowy koryfeusz scholastyki: Jan Duns Szkot.
Nie godzac si¢ ani na innowacje pierwszego, ani — choé byl
czlonkiem tego samego zakonu — na konserwatyzm drugiego,
Szkot dal sie poznaé uczonemu s$wiatu w ostatnim dziesigtku
Xl stulecia jako twdrca nowego odcienia perypatetycznego,
zyskujgc sobie wielu wielbicieli i nasladowcéw.

Z drugiej strony nalezy zaznaczyé, ze niemal réwnoczesnie
z perypatetyzmem scholastycznym, na ktérym wycisneta swe pie-
tno teologja chrzescijanska, oczyszczajac go z wielu bledow
i naginajgc do prawd objawionych, wystapil w swiecie lacin-
skim potezny jego rywal — perypatetyzm awerroistyczny. Byt
on dzielem wspomnianego wyzej Awerroesa, najznakomitszego
po Awicennie filozofa arabskiego. Juz w pierwszej polowie XIII
wieku mial ten system wielu wyznaweow w Paryzu; w drugiej
wystapil tamze do otwartej walki ze scholastyks, majac za prze-
wodnika Sigera z Brabancji, ktéry z wielkiem powodzeniem
wykladal filozofie na uniwersytecie paryskim, czesciowo w tym
samym czasie, kiedy sw. Tomasz by! na nim profesorem teo-
logii.

Warto przypatrzyé sie blizej perypatetyzmowi awerroisty-
cznemu, ktérego bronil utalentowany Siger, a ktéry zwalczali
Albert i Tomasz. Awerroizm wierzyl $lepo w nieomylng po-

aktualno$é materji pierwszej niezaleznie od formy substancjalnej w rzeczach
wogdle, a przedewszystkiem w czlowieku; indywidualno$¢ duszy niezalezna
od jej polgczenia z cialem; zlozenie substancyj duchowych z materji i formy;
niemozliwosé odwiecznego stworzenia $wiata. Nalezy wszakie pamigtad, ze
tylko kilka pierwszych zasad stanowi rzeczywista nauke s$w. Augustyna; inne
pochodza z filozofji neoplatonskiej i arabskiej, a nawet Zydowskiej.

13*
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wage Arystotelesa .i jego komen‘atora. Tre$é za§ tego systemu
byla nastepujgca: Bdg, pierwsza przyczyna wszechrzeczy, nie
stworzyl sam $wiata materjalnego, lecz dal bezposrednio pocza-
tek jakiej$ inteligencji niebieskiej, ktéra powolala do bytu druga
inteligencje, druga — trzecig itd. Swiat materjalny jest dzielem
ostatnie] inteligencji; przeto Boég nie zna swiata i nie ma o nim
pieczy. Wszystkie wspomniane produkcje odbyly sie koniecznie
i w wiecznosci; nawet gatunki jestestw, w szczegdlnosci gatu-
nek czyli réd ludzki, sz wieczne. Konieczno$é rzadzi réwniez
tem wszystkiem, co sie pod wplywem cial niebieskich dzieje
obecnie na ziemi, wskutek czego niema wolnej woli 1 odpowie-
dzialnosci. Wszyscy ludzie — oto najczesciej] powtarzana przez
awerroistow doktryna — maja tylko jeden rozum, czyli jedna
dusze intelektualng i niematerjalng. Ta dusza przylacza sie cza-
sowo w kazdym organizmie ludzkim do jego duszy wegetaty-
wno -zmyslowej, aby w nim mysleé. Wobec tego nie moze byé
mowy o nieSmiertelnosci osobistej. Wreszcie awerroisci glosili
teorje dwéch prawd, ktéra twierdzi, iz to, co jest prawdziwe
w filozofji, moze byé falszywe w teologiji, i odwrotnie.

Tak wygladaly réine kierunki arystotelizmu za czaséw
Dantego. Ktéry z nich wybierze genjalny poeta?

Kto wie, iz Alighieri byl niepospolitym znawca teologii
(wszak nazwano go ,teologiem miedzy poetami, a poeta mie-
dzy teologami®) i najwierniejszym synem Kosciola, ten nie moze
przypuscié¢ ani na chwile, zeby on, jesli znal poglady Sigera,
pisal si¢ na jego awerroizm. Nie brak wszakie dantologdw,
ktorzy do pewnego stopnia czynig to przypuszczenie; wykazemy
pdZniej, ze nieslusznie. Tymczasem przyjmujemy, ze Dante mogt
wybieraé¢ tylko miedzy trzema pradami arystotelizmu schola-
stycznego: Bonawentury, Tomasza lub Szkota. Bonawentura
i Szkot byli, jak wiemy, duchownymi synami $w. Franciszka
z Asyzu — Tomasz pochodzit z zakonu $w. Dominika. Dante,
o czem S$wiadczy Boska Komedja, czcit bardzo obu zalozyciel
zakonow, tem wiecej, ze obaj byli juz od lat kilkudziesieciu kano-
nizowani, a jesli ktéremu z nich dawal pierwszenstwo — to
Franciszkowi. Toz skladajac im hold w Raju jako ,dwom
ksigzetom* i ,dwom szermierzom®, ktérych w cigzkich czasach
Opatrzno$é postala na przewodnikéw Kosciolowi, vwielbia naj-
pierw (piesn Xl) Franciszka, a potem (piesn Xil) Dominika,
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przyczem pierwszemu poswieca kilka tercyn wiecej, anizeli dru-
giemu. Temu sposobowi postepowania wieszcza odpowiada
stara i bardzo prawdopodobna tradycja, ze Dante pod koniec
zycia wstapil do franciszkanéw lub do tercjarzy, czyli do trze-
ciego zakonu $w. Franciszka, tudziez fakt, ze go pochowano
w Rawennie przy kosciele tegoz $wietego.

Moznaby z tego wnosié, ze Dante postawi wyzej filozoféow
franciszkanskich, anizeli Tomasza. Tymczasem nie wspomnial
on nigdzie ani jednem stéwkiem o Szkocie, ktérego stawa naj-
pierw z Oksfordu, a potem z Paryza rozchodzila sie szeroko
po Swiecie, Bonawenturze zas, choé byl nie tylko znakomitym
teologiem i filozofem, lecz takie bardzo wplywowym purpu-
ratem, nie daje w Raju pierwszenstwa przed prostym mnichem
Tomaszem. Prawda, ze Doktor Seraficki glosi tam (wspomniana
piesn Xll) chwale sw. Dominika, a potem przedstawia zwiedza-
jacemu niebo poecie kilku braci swego zakonu i kilka wybit-
niejszych o0séb, posréd ktérych sa takze glosni teologowie i fi-
lozofowie szkoly augustynjanskiej, ale to samo czyni, 1 to przed
Bonawenturg, Doktor Anielski, gdy $piewa przesliczny hymn
pochwalny na cze$é $§w. Franciszka (wspomniana piesn XI)
i wskazuje wieszczowi wieniec slawnych uczonych. Owszem,
najblizsze towarzystwo Tomasza jest dostojniejsze od otoczenia
Bonawentury. Przy tym — Ze wymienie wazniejsze imiona —
Hugo z Sw. Wiktora, Piotr Hiszpan, Anzelm i Raban — przy
tamtym Albert W., Piotr Lombard, Salomon, Boecjusz, Beda,
Ryszard z Sw. Wiktora i smutnej, ale slawnej pamieci Siger!
Nadto Tomasz zabiera jeszcze raz glos (piesn XIll) po Bona-
wenturze, tlumaczac, ze Salomon byl najmedrszy nie z po-
$réd ludzi, ale z pcs$rod kroléw, tudziez zalecajac wydawaé
sady z namyslem, aby sie ustrzec bledéw, w jakie wpadlo
wielu filozoféw i teologow.

Uwagi powyisze zapowiadajg, ze Alighieri jako filozof
bedzie scholastykiem, ze w szczegdélnosci pojdzie raczej za To-
maszem, niz za Bonawentura,

Zanim z Boskiej Komedji przekonamy sie, ze tak bylo
rzeczywiscie, zauwazymy, iz nie mamy innych Zrédel pewnych,
ktoreby oswietlaly rzecz, o ktérg nam chodzi. Sam poeta wspo-
mina w Convivio (tr. II, r. 13) tylko tyle, ze straciwszy (w r.
1292) ubdbstwiana Beatrycze, oddal sie z poczatku smutkowi,
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a_po pewnym czasie, szukajgc pociechy, wzial do reki znang
ksigzke Boecjusza: ,De consolatione philosophiae®, oraz zbli-
zony do niej trescig dialog Cycerona p. n.: ,Laelius sive de
amicitia“. Boecjusz i Cycero, eklektycy, nie przedstawili Dan-
temu gotowego systemu filozoficznego, ale dali mu poznaé
wielka warto$é filozofji. Wieszcz zaczal tesknié za nig i ,szukaé
jej tam, gdzie jej uczg prawdziwie, t.j. w szkolach zakonnikéw
i na dysputach filozoféw“!). Nie wiemy jednak na pewno, jakie
szkoly ma tutaj Dante na mysli. Wedlug jednych méwi on
0 uniwersytecie paryskim, na ktérym obok duchownych swiec-
kich wykladali teologije i filozofje synowie $w. Franciszka i sw.
Dominika. Inni z wiekszem prawdopodobienstwem sadza, ze
Dante ksztalcil sie tylko u zakonnikéw rodzinnej Florencii,
przyczem dominikanie wymieniajg swojg uczelnie przy Santa
Maria Novella, gdzie Remigio Fiorentino mial poecie wykladaé
Sume $w. Tomasza, franciszkanie znowu wspominajg o swej
szkole przy Santa Croce. To pewne — bo Convivio o tem
Swiadczy — ze wieszcz po trzydziestu miesigcach nauki tyle
znalazl rozkoszy w filozofji, ze milo§¢ ku niej ,wszelkg inng
mys$l wypedzila i zniszczyla®.

Przystepujemy do gléwne] czesci naszej pracy, do wyka-
zania na podstawie Boskiej Komedji, ze filozofja Alighieriego
(to samo — i to tem bardziej — nalezaloby powiedzie¢ o jego
teologiji) byla w gléwnym zarysie tomistyczna.

Nie ogloszono dotad, o ile mi wiadomo, dziela, ktéreby,
poddajac gruntownej analizie poglady filozoficzne naszego poety,
wykazywalo dokladnie, punkt za punktem, jego zaleznosé¢ od
$w. Tomasza. By¢é moze, ze ksigzka taka bedzie owocem kon-
kursu, ktéry w czasie obecnego jubileuszu dantejskiego oglosita
wloska ,Rivista di Filosofia Neo-scolastica® na temat: , Wylo-
zyé i wyjasnié na podstawie zrédel filozoficzne 1 teologiczne
nauki Dantego“. W kazdym razie nawet bardzo pobieiny po-
glad na filozofje Boskiej Komedji prowadzi do wniosku, Ze je

) Byé moze, ze w tym samym czasie Dante pozostawal takie pod
wplywem Brunetta Latini’ego, o ktérym wspomina w Piekle (XV, w. 30
i nn). Brunetto, zmarly w r. 1294, mial wedlug Boccaccia by¢ mistrzem
Alighieriego w filozofji naturalnej. Poeta (tamze, w. 85) wyznaje ogdlnikowo,
iz Latini uczyl go, ,jak sig czlowiek uwiecznia®, t. j. wskazywal mu droge,
ktdra czlowiek idac, zostawia po sobie staweg niesmiertelng
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tworca zostawal przedewszystkiem pod wplywem Doktora Aniel-
skiego.

W rzeczy samej znawca i przyjaciel tomizmu, czytajac ten
poemat, nie stagpa po gruncie niepewnym i nieznanym, przeci-
wnie, na kazdym niemal kroku czuje sie, jak u siebie, w swym
wlasnym domu. Czy poeta prawi o dyszy lub jej wladzach, czy
rozwigzuje tajemnicze zagadki $wiata, czy stara sie dotrzeé nie
tylko do podndzka bozego, ale do nieskonczenie doskonalej
istoty bozej, czy roztrzasa trudne i glebokie problemy metafi-
zvki ogodlnej — prawie wszedzie tomista widzi, Ze najwiekszy
poeta Sredniowiecza filozofuje pod wplywem suggestji najwie-
kszego mysliciela owych czaséw. To samo czyni Dante w innych
swoich pismach, a mianowicie w dzielku ,,De monarchia®, glé-
wnie za§ w znanem nam ,,Convivio“, gdzie nieraz po imieniu
przytacza ,buon fra Tommaso“?).

Natomiast trudno sie doszukaé¢ u Dantego augustjanizmu,
na ktéry prawie w calosSci godzi sie Bonawentura. Co wiecej,
niektore tezy tego systemu poeta wyklucza najwyrazniej. Tak
np. nie przyjmuje, jak to czyni filozof franciszkanski, ani wie-
losci form substancjalnych w rzeczach cielesnych i w czlowieku,
ani zlozenia z materji pierwszej i formy substancjalnej w duchu
stworzonym i w duszy ludzkiej. Podobnie nie przypuszcza —
co znowu czyni Jan Fidanza — Zeby materja pierwsza zawie-
rala w sobie w jakim$ niedoskonalym i ukrytym stanie formy
substancjalne; jak dla Tomasza, tak i dla niego materja pierwsza
jest czysta moznoscig (,pura potenzia“), wolng od wszelkiej
formy. Nie wynika z tego, zeby wielki florentczyk nie uszczknat
zadnej mysli z dziel Bonawentury. Owszem, jak pozostajac pod
przewaznym wplywem Arystotelesa, korzystal niekiedy z Pla-
tona?), tak bedgc uczniem najczesciej Tomasza, przejal

1) Niekiedy odwoluje si¢ wprost do prarodzica tomizmu — do Arysto-
telesa. Takich miejsc mamy wiele w Boskiej Komedji, a jeszcze wigcej w Con-
vivio: wedlug Ozanama Convivio zawiera 70 cytat z najrozmaitszych pism
Stagiryty.

?) Zdarza sie jednak. iz niektérzy dopatrujg sie w Dantem wplywu
platonskiego tam, gdzie go w rzeczywistosci niema. Tak np. w XI piesni
{w. 97 i nn.) Piekla wklada pocta w usta Wergiljusza nastepujace stowa
(w tlumaczeniu Porebowicza) :

wlen filozofja blgd w tobie umorzy“,
Odpart, ,wszak nieraz powtarza w swym waqtku,
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to i owo od generala franciszkanskiego. W szczegdlnosci Doktor-
Seraficki byl dla twércy Boskiej Komedji wodzem w dziedzinie
mistyki.

Kazdg wszakze zapozyczona mys$l ozywial nasz wieszcz
wlasnym duchem twoérczym, nadajac jej w ten sposéb cha-
rakter swoisty, oryginalny. Niekiedy — acz stosunkowo bardzo
rzadko — odbiegal od swego wzoru tak daleko, ze byl z nim
w widocznej niezgodzie. Oto przyklad! W dwudziestej dziewia-
tej piesni Raju (w. 31 i nn.) utrzymuje Beatrycze, ze na po-
czatku Swiata trzy byly etapy aktu stwoérczego odwiecznej
Milosci, jakby trzy strzaly, wyrzucone z luku tréjstrunego.
Na szczycie Swiata stworzyl Bég akt czysty, czyli anioléw,
w $rodku — mozno$é i akt, czyli niebiosa, a najnizej czysta.
moznos$¢, czyli materje pierwszg. Anioléw zowie tu poeta aktami
»CZystemi“ oczywiscie w znaczeniu szerszem, o ile w mysl tomizmu.
duchy stworzone stanowia formy substancjalne, wolne od wszel-
kiej materji, a posiadajg calg doskonatosé w swoim zakresie, czyli
cala doskonalo§é swego gatunku; jakoz aktem czystym w $ci-
stem znaczeniu, tj. samg doskonaloscia jest tylko Bég. Nazwa.
za$ cial niebieskich jest zastagpiona w jezyku Beatryczy nazwa
moznosci 1 aktu, ,tak razem zwigzanych, ze ich nigdy rozdzie-
lié nie mozna“. Materja bowiem pierwsza rzeczonych cial, jak-
kolwiek jako moznosé jest podobna do materji pierwszej na
ziemi, rozni si¢ od niej tem, Zze otrzymawszy raz wlasciwy sobie
akt, czyli forme¢ substancjalng, nie ma zdolnosci do nabycia
formy innej. Widaé z tego, ze wedlug poety Bég, powolujgc
do bytu ciala niebieskie, stworzyl ich materie pierwsza i forme
substancjalng, ze natomiast gdy chodzi o powstanie ziemi, akt

Jako natura bierze Zrédlo w bozej
Sztuce i plynie z bozego rozsqdku“.

Otéz niejeden dantolog sadzi, ze przez filozofie, o ktdérej tu mowa,,
nalezy rozumieé¢ filozofje platonska. Tymczasem twdrca Akademiji nic nie
wiedzial o pieknej teorji t. zw. egzemplaryzmu. Wedlug Platona bowiem
obrazami bytéw, nalezacych do Swiata widzialnego, sa idee, tworzace rze-
czywisty swiat nadzmyslowy, istniejacy poza rozumem bozym. Dopiero neo-
platonczyecy, zwlaszeza Augustyn §w., zrobili z tego pomystu platonskiego:
prawdziwy i wchodzacy w sklad wszystkich. kierunkéw scholastycznych
egzemplaryzm, wedlug ktdorego jestestwa stworzone odpowiadaja wzorom;.
tkwiacym odwiecznie w rozumie Najwyzszego Sztukmistrza.
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stwérczy dotyczyl wylacznie moznosci czystej, przez ktdéra na-
lezy ze scholastykami rozumieé materjg pierwszg. Otéz to osta-
tnie zapatrywanie Dantego stoi w sprzecznosci z nauka innych
scholastykéw. Wprawdzie podzielaja oni razem 2z nim powsze-
chny woéweczas blad, jakoby ciala niebieskie z powodu nieroz-
dzielnosci swych czedci substancjalnych, tj. materji i formy, nie
podlegaly Zzadnym przemianom, ale zarazem ucza, iz Bég, stwa-
rzajac na poczgtku czasu materje pierwzza tak gwiazd, jak rze-
czy ziemskich, stworzyl réwnoczesnie jej forme. ,Formy mate-
rjalne — powiada np. $w. Tomasz (S. th, [, q. LXV, a. 4) —
ktére mialy ciala przy swem pierwszem utworzeniu, sa utwo-
rzone bezposrednio przez Boga“,

Wszakze z powyzszej teorji poety nie wynika, jakoby ma-
terja pierwsza $wiata ziemskiego istniala przez jakis czas
bez zadnej formy substancjalnej. Dante uwaza to z ogé-
tem scholaztykéw za rzecz niemozliwa, jak widaé najwyraZniej
z dzietlka De monarchia (. I, p. 4), i dlatego przyjmuje, ze
wchodzgca w sklad rzeczy ziemskich materja pierwsza otrzy-
mala w samym momencie swego stworzenia formy, ktére po-
wstaly przez t. zw. edukcje pod wplywem cial niebie-
skich. Ze taka byla pod tym wzgledem my$l poety, swiadcza
o tem slowa, wypowiedzianc w Raju pod koniec piesni siédmej
(w. 133 i nn.), iz zywioly i pochodzace od nich rzeczy nie zo-
staly stworzone, jak aniolowie i niebiosa, ale otrzymaly formy
substancjalne od mocy stworzonej.

Creata fu la materia ch’egli hanno,
Creata fu la virtit informante
In queste stelle, che intorno a lor vanno.

Mimo tych i tym podobnych pomysléw oryginalnych,
w ktérych Alighieri oddala sie od Szkoly, nie ulega watpliwo-
$ci, ze filozofja jego jest zasadniczo scholastyczna, a mianowi-
cie tomistyczna. To tez od najdawniejszych czaséw az do chwli
obecne] powszechne panuje przekonanie, iz poeta nie tylko
w teologji, lecz takze w filozofji, jest uczniem Doktora Aniel-
skiego. Jeden z najznakomitszych dantystéw dzisiejszych, pro-
testant Scartazzini, sadzi, ze na stole Dantego lezaly zawsze
obok Biblji dziela $w. Tomasza. Wszakze od czasu do czasu
odzywaly sie takie glosy przeciwne. W latach 1911 i 1912 B.
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Nardi umiescil w ,Rivista di Filosofia Neo-scolastica® bardzo
balamutny artykul, w ktérym =ze zdziwieniem wyczytalem, ze
twierdzenie, jakoby Dante byl tomistg, nalezy uwazaé za le.
gende, podtrzymywang w ostatnich czasach przez tak wybi-
t. ych dantologdéw, jak jezuita Cornoldi i Mgr. Poletto, ie
zrodel filozofji dantejskiej trzeba szukaé przedewszystkiem w pe-
rypatetyzmie Awicenny i Awerroesa, tudziez w neoplatonizmie
i augustjanizmie. ,W calosci — pisze pod koniec wspomniany
krytyk — filozofja Dantego nie przylacza si¢ do zadnego z sy-
steméw juz utrwalonych... On nie jest awerrosis’g, nie jest takze
tomista ; nie jest wylacznie arystotelikiem, ani jedynie neopla-
tonczykiem, ani czystym augustjaninem... Jego system... to po-
mnik z marmuru wielobarwnego®. Dowiaduje sie z przyjemno-
Scig, ze prof. Calo dal cieta odprawe Nardiemu, wykazujac ad
oculos bezpodstawnosé¢ jego zuchwale] tezy w ,Bulletino della
Societa Dantesca ltaliana“, ktérego, niestety, nie mam pod reka.

Nardi upatruje potwierdzenie swej teorji w tem, ze Dante
-oddaje w Raju wyjatkowe pochwaly awerroiscie Sigerowi z Bra-
bancji. W rzeczy same] fakt ten musi kazdego zastanowié i dla-
tego zasluguje na to, aby mu sie dokladniej przypatrzyé.

W czwartej sferze nieba, w sferze slonecznej widzi wieszcz
dwa wspolsrodkowe kola doktoréow, krazagce wirdd plgséw
w strony przeciwne. Gdy plasy cstaly, odezwal sig z wewne-
trznego, a wiec mniejszego kola glos jednego z doktoréw, To-
masza z Akwinu, ktéry — o czem juz byla wzmianka — przed-
stawil poecie nalezacych do jego kola uczonych. Bylo ich précz
niego jedenastu; po prawej rece Tomasza stal Albert W., po
lewej Siger, ktérego Dokior Anielski najwiece] odszczegdlnil.
Gdy niektérych swoich towarzyszy wymienit tylko imiona, jemu
poswiecil dwie tercyny (Raj, p. X, w. 139 i nn.), ktére u Po-
rebowicza brzmig:

Ostatni') z duchow jasnych tak szczytnemi
Zadumaniami mial zajetq glowe,
Ze mu dluiylo si¢ ulecie¢ z ziemi.
To jest wieczyste swiatlo Sigerowe,
Co nauczajqc w Stomianej ulicy,
Glosit budzqce zawisé prawdy nowe.

) W oryginale: Questo, ten.
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Czy mogt Alighieri bardziej wyréinié Sigera? Lecz ten
sam Siger uchodzil stusznie, jak swiadczg jego pisma, za gléwny
filar awerroizmu!), ktéry odrzucal caly szereg fundamentalnych
dogmatow chrzescijaaskich. Ten Siger, potepiony dwa razy, tj.
w r. 1270 1 1277 przez wladze koscielna, oraz cytowany po
drugiej ekskomunice przed trybunal Swczesnego inkwizytora
Francji, musial opuscié Paryz i tlumaczyé sie przed kurjg rzym-
ska, ktéra kazala roztoczyé nad nim surowy nadzér. Ten Siger,
choé przez kilka lat kolegowal z Doktorem Anielskim na uni-
wersytecie paryskim, byl najzagorzalszym jego przeciwnikiem ;
wszak w r. 1268 wezwano po raz drugi Tomasza do Paryza
umyslnie w tym celu, by sie rozprawil z wplywowym mistrzem
brabanckim. Ten Siger dopuszczal sie czynéw, niegodnych swego
wysokiego stanowiska: raz uwiezil pewnego kanonika, drugi
raz przeszkodzil odprawieniu przez cialo profesorskie egzekw:j
za zmarlego przed kilkudziesieciu laty kolege Wilhelma z Auxerre,
kiedy indziej stanal na czele partji, ktéra wystgpila nieslusznie
przeciw rektorowi uniwersytetu. Ten Siger — tak przynaimnie
utrzymywalo wielu wspoélczesnych ze szkoly augustynjanskiej —
by! przez swoje wyklady moralnym sprawca niestlychanego zdzi-
czenia obyczajow i zaniku religijnego u ksztalczacej sie mlo-
dziezy, tudziez u profesé6row: po nocach urzgdzano halasliwe
awantury, przyczem przybrani w zbrojg klerycy biegali po mie-
Scie z niemalem zgorszeniem $wieckich; podczas nabozenst v
grano w kostki na oltarzach koscielaych; z drugiej strony glo-
szono zasady wprost bezbozne i potworne, jak np. ze teologja
opiera sie na bajkach, ze chrzescijahstwo tamuje wiedze, ze
stosunki cielesne miedzy osobami wolnemi nie sg grzechem, ze
z Smiercig konczy sig wszystko.

Tak wygladat Siger, ktérego postaé, nieznang blize] nawet
.badaczom sredniowiecza, odtworzyl w ostatnich czasach, na
podstawie dokumentéw, Mandonnet. Czemuz tedy Dante, zy
jacy réwnoczesnie z Sigerem, wystawil mu wspanialy pomnik
41 umiescit go jako ,wieczyste Swiatlo“ obok Tomasza w przy-
bytkach niebieskich? Czyzby poeta, jak Siger, byl awer-
roista ?

) Razem z Sigerem szed! inny profesor na wydziale sztuk wyzwolo-
‘nych, Boecjusz z Dacji.
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Byly czasy, w ktérych niektérzy dantysci uwazali twoéree
Boskiej] Komedji za poprzednika Lutra, za buntownika przeciw
nauce i hierarchji Kosciota. Gdyby byli znali zycie i pisma Si-
gera, jak my je znamy, byliby z pewnoscig w jego szczegdlnem
uczczeniu ze strony Dantego upatrywali dowdéd, ze nie tylko
pierwszy, lecz takie drugi byl kacerzem. Wszelako teza o Dan-
tem-heretyku jest juz dawno pogrzebana: dzisiaj nikt nie twierdzi,
jakoby poeta byl w pelnem znaczeniu tego slowa awerroista.

W rzeczy samej, ani w Boskie] Komedji, ani w innych jego-
pismach nie znajdujemy wcale nauki Awerroesa. Owszem, mo-
zemy wykazaé, ze zapatrywania wieszcza sg wprost przeciwne
zasadom komentatora arabskiego. Dante, jak widzielismy wyzej,.
uczy wyraznie, ze Swiat, tak duchowy, jak materjalny, jest bez-
posrednio stworzony przez Boga. Przyjmuje rowniez, i to na
wielu miejscach, ,,Opatrznos$é, ktéra rzadzi swiatem* (Raj, XI,
28). Przyznaje takze czlowiekowi wolng wole, zowiac jg ,naj-
wiekszym darem“ (tamze, V, 19), a tem samem przypisuje mu
odpowiedzialno$é za to, co czyni. Wedlug jego psychologii ka-
zdy czlowiek ma wlasna dusze rozumng, ktorag bezposrednio
Bog stwarza (tamze, VII. 142 i n.; Czysciec, XXV, 70 i nn.).
Glebokie jego przekonanie o nieSmiertelnosci osobiste] poswiad-
cza na kazdej stronicy Boska Komedja, ktérej trescig od po-
czatku do konca jest zycie pozagrobowe. Nikt tez nie potrafi
przytoczy¢ zadnego dowodu na to, jakoby Dante byl zwolen-
nikiem niedorzecznej teorji o dwojakie]j prawdzie; przeciwnie,
prawda boska i ludzka 1aczg si¢ podlug niego, bo pierwsza
uzupelnia drugg i przynosi je] doskonalsza pewnosé.

Nie koniec na tem. Bywa, ze poeta odrzuca pozytywnie
nauke Awerroesa (a tem samem i Sigera), choé nie wymienia
jego nazwiska. W ten sposéb, idac sladami §w. Tomasza, zwraca
sig przeciw blednemu zapatrywaniu komentatora, jakoby wszy-
scy ludzie mieli jeden wspélny rozum, istniejacy zewnatrz duszy
wegetatywno-zmyslowej, od ktére] pochodza jedynie funkcje:
wewnetrznie zwigzane z ciatem.

Quest’é tal punto,
Che pill savio di te gid fece errante;
Si que, per sua dottrina, fe'disgiunto
Dall'anima il possibile intelletto

Perche da lui non vide organo assunto.

(Czysciee, XXV, w. 62 i nn.).
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Czy jednak nie moinaby posadzié poety przynajmniej o De-
terminizm? Wszak wedlug niektérych autoréw ma swiadczyé
o nim nastepujaca tercyna (Raj, IV, 1 i nn.):

Predzej czlek wolny glodem si¢ zamorzy,

Nim z dwojga potraw rowno podniebienie
Necgeych jedng na zebie pofozy.

Czy nie wyraza tu Alighieri zlosliwej ironji, iz czlowiek,
ktoéry zowie sig wolnym, zalezy tak dalece od pobudek, ze jesli
one s3 zupelnie réwne, dzialanie jego staje si¢ niemozliwe ?

Posadzenie powyzsze jest calkiem bezpodstawne i niestuszne.
Wybdr miedzy dwoma réwnemi i jednakowo na wole dzialaja-
cemi dobrami bylby niemozliwy, gdyby zalezal jedynie od débr
przedmiotowo wzietych. Te wlasnie prawde zaznacza swa ter-
cyng poeta, biorgc, jak sie zdaje, przyklad z pewnego zarzutu,
ktéry sobie postawil $w. Tomasz'). Wszakze pod wplywem
woli moze rozum z dwéch débr przedmiotowo réwnych (méwimy
oczywiscie o dobrach ograniczonych) mie¢ na oku jedno, od-
twarzajac i potegujac jego doskonalosci, a pozostawié w cieniu
drugie, skutkiem czego wybdr woli, mimo przedmiotowej réow-
nosci débr obu, jest zrozumialy; wtenczas bowiem nie mozna
‘méwié, ze oba dobra ,réwno neca“. [ niech nikt nie zarzuca,
iz wola idzie koniecznie za sgdem rozumu, gdyz wlasnie pod
je} wplywem kazdy sad moze byé w tym wypadku zmieniony.
Nie wynika z tego, zeby jakie zwierze, jak 6w przyslowiowy
osici Burydana, musialo zginaé z glodu, znajdujgc sie w srodku
miedzy dwoma réwnemi i jednakowo od niego oddalonemi
pokarmami. Choé bowiem zwierze nie posiada rozumu 1 woli,
ktdre, jak si¢ rzeklo, moga wprowadzi¢ pewng rézinice migdzy
dwa réwne dobra, a tem samem umozliwié wybdr, obréci sie
z pewnoscia pod wplywem glodu — =zaleinie od przyczyn
zgola przypadkowych, nadajgcych kierunek jego uwadze — na
te lub owa strone.

W kazdym razie Dante stwierdza gdzie indziej] w sposéb
najjasniejszy wolnosé¢ woli ludzkiej. Przytoczylem wyzej piatg

) ,Si aliqua duo sunt penitus aequalia, non magis movetur homo ad
unum, quam ad aliud: sicut famelicus, si habet cibum aequaliter appetibilem
in diversis partibus, et secundum aequalem distanrtiam, non magis movetur
ad unum, quam ad alterum, ut Plato dicit* (S. tn., I-II, q. 13, a. 6).
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piesn Raju, a moge wskazaé jeszcze inne miejsca, a mianowicie
piesn XVI (67 i nn.) i XVIII (67 i nn.) Czyséca. W pierwszej
z nich czytamy:

Wy, ludzie zywi, przyczyne sktadacie
W gwiezdnych obrotach, mniemajqc, jakoby
Wszystko sie w tamtym tworzylo warsztacie,
Gdyby tak byto, brakby wam ozdoby
Swobodnej wolil).

Lecz choébysSmy zadnej takiej cytaty nie mogli podaé, nikt
rozumny nie podejrzewalby Dantego o determinizm. Gdyby bowiem
nie bylo wolnej woli, nie byloby, jak juz zaznaczyli$my, odpo-
wiedzialnosci, nie byloby ni zaslugi, ni winy, ni nagrody, ni
kary, nie byloby ni nieba, ni czyséca, ni piekla, a tem samem
nie byloby Boskiej Komedji.

Ale moze przynajmniej ma stuszno$é Nardi, o ile w przy-
toczonej wyzej rozprawie twierdzi, ze ,teza (Dantego), odno-
szaca sie do duszy ludzkiej, nie jest wolna od uprzedzen awerro-
istycznych®“. Nardi, uzasadniajgc swe powiedzenie, powoluje sie
na to, ze wedlug poety w zarodku ludzkim istnieje z poczatku
dusza wegetatywna, czyli ro$linna, ktéra pochodzi od rodzicow
(ex traduce), ze ta dusza rozwija si¢ potem w dusze zmyslowa,
tworzac jedng zasade zycia wegetatywno-zmyslowego, ze kiedy
rzeczona zasada calkowicie dojrzeje, Bég dodaje przez czyn
stwdrczy nowa zasadg, ktéra wchlania w swojg substancje za-
sade poprzednia, wskutek czego z obu zasad powstaje jedna
dusza, bedaca substancjg zlozong. Ta psychologja autora Bo-
skiej Komedji jest zdaniem uczonego Wlocha bardzo podobna
do psychologiji wspélczesnego Dantemu Piotra Olivi’ego, ktory
uczyl, ze zasady zycia wegetatywnego, zmyslowego i intelektu-
alnego sa trzema réznemi rzeczowo formami substancjalnemi,
tkwigcemi w tem samem podscielisku, a mianowicie w ,materji
duchowej®, a tworzacemi razem jedng dusze ludzkg, tudziez ze
tylko dwie pierwsze formy (a nie forma intelektualna) sg for-
mami ciala ludzkiego.

Nie mam zamiaru rozstrzygaé tutaj, czy w nauce Olivi'ego,
ktéry nalezal do .ucznidw DBonawentury, mieszczg sie jakie$
»uprzedzenia awerroistyczne“; wspomneg tylke, ze wedlug $wia-

1) W oryginale termin scholastyczny: Libero arbitrio.
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dectwa Mandcnneta Olivi zarzucal dominikanom, idg=ym za To-
maszem, wprowadzenie awerroizmu. Mnie chodzi glédwnie o to,
czy Nardi przedstawil wiernie nauke Dantego o poczatku duszy.
Otéz na to pytanie musze daé odpowiedZz przeczaca. Alighieri
zajmuje si¢ tem zagadnieniem i w Convivio i w Boskiej Kome-
dji. Mgliste stowa w Convivio!) zdaja si¢ przemawiaé¢ za tem,
jakoby zdaniem poety zasada zycia wegetatywnego stawala sig
pod wplywem cial niebieskich zasada zmyslowg, a potem otrzy-
mywala od Stwércy rozum. Nieréwnie jasnie] wyrazit sie Dante
w Boskiej Komedii (ktéra, jak wiadomo, jest dzielem pdzniej-
szem), a mianowicie w Czy$écu (XXV, 37 i nn.). Z tego miejsca
widaé, Ze ostateczne zapatrywanie wieszcza na poczatek duszy
ludzkiej bylo tomistyczne. ,Prius embryo — czytamy u Doktora
Anielskiego — habet animam, quae est sensitiva tantum, qua
ablata, advenit anima, quae est simul sensitiva et intellectiva“
(S. th, I, q. 76, a. 3, ad 3). ,Per multas generationes et cor-
ruptiones pervenitur ad ultimam formam substantialem... Anima
intelllectiva creatur a Deo in fine generationis humanae, quae
simul est sensitiva et nutritiva (vegetativa), corruptis formis
praeexistentibus“ (tamze, I, q. 118, a.2,ad 2). Nie inaczej w grun-
cie rzeczy wyklada sprawe Dante. Z poczatku ptdéd ludzki po-
siada zasade zyciowg, czyli dusze, podobng do duszy, jakag ma
roslina, z tg réznice, ze dusza wegetatywna plodu jest tymcza-
sowa, a dusza rosliny przysluguje je] przez cale zycie, nie na-
bywajgc wiekszej doskonalosci istotnej?). Po tymczasowej duszy
wegetatywnej przychodzi dusza zmyslowa, dajgca ruch i czucie;
od niej pochodzg, précz roslinnych czynnoséci plodu, funkcje
zmysléw nizszych, ktére ma np. morski zwierzokrzew, i wyz-
szych, jak wzroku i stuchu3). Nakoniec zarodek, bedacy dotad

1) ,La virtil formativa prepara gli organi alla virlll celestiale, che pro-
duce dalla potenza del seme I’anima in vita; la quale incontanente produtta,
riceve dalla virtll ‘del motore del cielo I'intelletto possibile* (tr. IV, r. 21).

?) Anima fatta la virtute attiva,
Qual d'una pianta. in tanto differente
Che quest'é in via, e quella € gid a riva.
(Czysciee, XXV, 52 i nn.).
3) Tanto ovra poi, che gid si muove e sente,
Come fungo marino; ed ivi imprende
Ad organar le posse, ond'é semente.

(Tamze, 55 i nn.).
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jestestwem zmyslowem, staje sie czlowiekiem dzieki temu, ze
kiedy mézg rozwinie sig odpowiednio, Bbg, uzupelniajac dzielo
natury, tchnie w organizm ducha, czyli stwarza w nim dusze
rozumng. Ta dusza, zastepujgc jako jedyna zasada zyciowa du-
sze zmystowg i wegetatywng, spelnia nie tylko wlasciwe sobie
funkcje intelektualne, lecz takie przyjmuje na siebie (razem
z cialem) czynnosci roslinne i zmyslowe 1),

Wiec Nardi wykoslawil nauke Boskiej Komedji o poczatku
duszy ludzkiej. Wedlug Dantego, jak wedlug Tomasza, dusza
zmyslowa nie rozwija si¢ z duszy wegetatywnej, lecz przycho-
dzi na jej miejsce. Tak samo nie mozna méwié, jakoby zdaniem
poety Bog, stwarzajac dusze rozumng, przylaczal jg do duszy
ros§linno-zmystowej. Stad dusza ludzka nie jest podlug niego
substancjg zlozong, lecz — w ccem znowu wieszcz zgadza sie
z Tomaszem — prostas.

Nie podobna tedy dopatrzyé sie w Boskiej] Komedji awer-
roizmu; zaczem wraca dawne pytanie: skad nadzwyczajne uzna-
nie Dantego dla Sigera?

Znakomity romanista Gaston Paris przypuszcza, ze poeta
chcial dokuczyé dominikanom, ktérzy byli gléwnymi przeciwni-
kami filozofa brabanckiego, i dlatego kazal najwieksze] ich
chlubie piaé na jego czesé¢ hymn pochwalny. Wszelako ta hipo-
teza nie ma za sobg zadnych racyj. W pismach Alighieriego nie
widaé najmniejsze] niecheci do zakonu kaznodziejskiego; prze-
ciwnie, poeta nie tylko wyraza sie z czcig najwyisza o jego
tworey i jego najbardziej zasluzonych przedstawicielach, ale zo-
wie wogdle caly zakon ,$wietem stadem® (Raj, X, 94). Wiem,
ze Dante karci usty Tomasza wielu wspdlczesnych dominika-
néw zato, ze takng ,nowej paszy“ (tamze, X[, 124 i nn), atoli
to samo czyni za chwile (tamze, XIl, 112 i nn.) przez usta Bo-

1y E sappi che, si tosto com’al feto
L'articolar del cerebro é perfetto,

Lo Motor primo a lui si wolge, lieto
Sovra tant'arte di natura, e spira
Spirito nuovo di wvirtlt repleto ;

Cle ci0 che truova attivo quivi tira
In sua sustanzia, e fassi un’alma sola,
Che vive e sente, e s€ in sé rigira.

(Tamze, 69 i on.).
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nawentury z franciszkanami, ktérzy nie wstepujg w slady swego
zalozyciela. Zreszta gromiac dominikanéw — w tem miejscu
nimi si¢ tylko zajmujemy — dopuszcza sie wzgledem nich nie-
sprawiedliwosci i sprzeciwia sie sobie. Jakoz wedlug najpowa-
zniejszych interpretatoréw Boskiej Komedji Dante, idac za dosé
rozpowszechniong wodweczas opinja, zarzuca im nadmierne zaj
mowanie si¢ naukami swieckiemi (one to majg byé owg ,,nowa
pasza“), co ich wbija w dume, réwnoczesnie zas przyznaje za-
konowi dominikanskiemu misje naukowal), a z jego czlonkéw
najwyzej podnosi Alberta i Tomasza, ktérzy przedewszystkiem
przyczynili sie do wykonania te] misji.

Tak samo nie da sie dzi§ utrzymaé hipoteza, ktérg przed
kilkudziesigciu laty postawil Le Clerc, twierdzac, ze Dante byl
w Paryzu sluchaczem Sigera i ze z wdziecznosci za S$wietne
wyklady uwiecznil go w Boskiej Komedji. Najpierw bowiem
nie jest rzeczg pewng, czy poeta byt wogdle w Paryzu. Wpraw-
dzie wspominajg o tem dawniejsi pisarze, powolujac si¢ na Swia-
‘dectwo Boccaccia, wprawdzie jedna z ulic paryskich, sasiadu-
jaca z ulicg du Fouarre, przy ktérej uczyl Siger, nosi do tego
czasu imie Dantego, atoli niektdrzy dzisiejsi biografowie poety,
jak np. Farinelli, licza opowiadanie o jego pobycie w Paryiu
pomiedzy plotki. Nalezy tez pamietaé, ze ci, ktérzy dotad ten
pobyt podtrzymuja, spieraja sig o to, kiedy poeta bawil w sto-
licy nadsekwanskiej, czy w r. 1295, czy 1308, czy 1310, czy
1313, czy wreszcie od r. 1316 do 1313. Ale najwazniejszy jest
tutaj fakt, ze Siger zostal wypedzony z Paryza w r. 1277, :za
tem wtedy, gdy Dante, liczac zaledwie dwanascie lat zycia, nie
'mégl chyba byé jego uczniem. Trudno réwniez przypuscié, Zeby
poeta zetkngl sie z filozofem w latach najblizszych. Siger umarl
(prawdopodobnie zabity przez oblgkanego sluge na dworze
rzymskim, gdy tenze przebywal w Orvieto) migdzy latami 1281
a 1284, a wiec w czasie, w ktérym Dante nie myslal jeszcze
-0 filozofji. Zreszta choéby kiedykolwiek i gdziekolwiek wieszcz
byl uczniem Sigera, fakt ten nie tlumaczylby wecale jego po-

) Do $w. Dominika odnosza sie nastepujace slowa:
L’altro per sapienza in terra fue
.Di ckerubica luce une splendore.

{Raj, XI, 38 i nn.).
14



210 X. Dr. Kazimierz Wais

chlebnych sléw dla mistrza, ktérego awerroizm kléci sig co
chwila z gléwnemi myslami Boskiej Komedji.

Mandonnet uwaza za rzecz bardzo prawdopcdobng, iz
Alighieri nie znal pism i nauk Sigera. Slyszal oczywiscie o nim;
wiedzial, ze byl niepospolitym nauczycielem filozofji w Paryzu,
ze mial wielu przeciwnikéw, ze byl internowany i zabity, lecz
nie zdawal sobie sprawy z wlasciwych przyczyn, ktére spro-
wadzily na niego nieszcezescie. Dodaje wszakie uczony badacz,
ze gdyby nawet poecie byla doskonale znana historja Brabant-
czyka, bylby go umiescit w raju, bo chcial tam mieé koniecznie
przedstawiciela filozofji perypatetycznej, a Siger nalezal do owych
wyjatkowych, duchownych, ktérzy zajmowali sie wylgcznie filo-
zofja. Zreszta mistrz brabancki byl wprawdzie awerroistg, ale
byl takze wyznawcg religji chrzescijanskiej i uczyl, 2e w razie
konfliktu miedzy teologja a filozofja, nalezy i$¢ za pierwsza;
jest tez w wysokim stopniu prawdopodobne, iz Siger, przeby-
wzjgc na dworze papieskim, dal dowdéd swej prawowiernosci
przez podpisanie wyznania wiary katolickie;.

Céz powiedzieé o te] hipotezie ? Sadze, ze trudno sig zgo-
dzi¢ bez zastrzezen na jej czesSé druga, ktéra twierdzi, ze Dante
bylby umiescil Sigera w raju nawet wtedy, gdyby byl wszystko
o nim wiedzial. Niezawodnie, skoro poeta odwazyl sig na to,
ze dla pewnych powoddéw osadzil najniesluszniej w piekle nie-
ktorych papiezy, jak Mikotlaja 1lI, Bonifacego VIII i Klemensa V,
a nawet sw. Anastazego Il i §w. Celestyna V — to tem latwiej
modgt umiescié w niebie Sigera, jesli byl przekonany, iz tenze
bladzit w dobrej wierze. Wszelako nalezy tutaj mieé na oczach.
przedewszystkiem ostatni wiersz pochwaly dantejskiej: ,,Glosil
budzace zawisé prawdy nowe“!). Oté%z uwazam za rzecz w naj-
wyzszym stopniu nieprawdopodobng, zeby poeta, swiadom do-
brze awerroistycznych poglgdéw Sigera, nazwal je ,prawdami®.
Byloby to przekresleniem najglebszych przekonan, ktére zawsze
pielegnowal w swej duszy, bylocby rzuceniem kamienia na wla-
sne zycie 1 wlasne dzielo.

Natomiast odszczegélnienie Sigera staje sie zrozumiale,
jesli si¢ przypusci, ze autor Boskiej Komedji nie wiedzial, iz

') W oryginale : ,,Sillogiz0 invidiosi veri“. , Sillogizare* znaczy w tem
miejscu : wykladaé zapomoca sylogizméw, co stanowilo metodeg naukowa.
owych czasdow.
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filorof byl zacieklym i upartym awerroistg. Czy mégl o tem nie
wiedzieé¢ ? Niezawodnie. Dante, jak sie zdaje, nigdy Paryza nie
widz'al, komunikacja za$ miedzy Wlochami a Paryzem nie byla
w owych czasach tak latwa, jak dzisiaj; z drugiej strony akta
procesu Sigera pokrywala niewatpliwie urzedowa tajemnica.
Jeieli Wilhelmowi z Tocco, uczniowi i biografowi $w. Tomasza,
nie bylo wiadomo, ze Siger przyznawal sie do awerroizmu i ze
go zato zwalczal Doktor Anielski, jezeli przed dziesigciu laty
dwaj wyborni znawcy historji filozofji sredniowiecznej, Mandonnet
i Baeumker, spierali si¢ o to, czy Siger trzymal z Awerroesem,
czy z Tomaszem: — kto sie bedzie dziwil przypuszczeniu, ze
Dante nie znal sprawy, o ktdre] mowa?

Nie chce wszakze up‘eraé sie przy twierdzeniu, ze byla
ona przed poetg calkiem zakryta. Owszem, slyszal prawdopo-
dobnie, iz Sigera podejrzywano o awerroizm, a nawet pote-
piono. Lecz mégl takie nie przywigzywaé do tego wielkiej
wagi, jesli réwnoczesnie dochodzily go wiesci, ze Siger uwazal
sie za prawowiernego syna Kosciola, ze potepil go pod wply-
wem poteznej kliki uniwersyteckiej biskup paryski Stefan Tem-
pier, ktéry juz nieraz naduzyl swej wladzy, a w tym wypadku
przekroczyl mandat papieski, ze ekskomunika biskupia spadia
nie tylko'na niego, lecz takze na spoczywajacego juz w grobie
Tomasza z Akwinu!), ktérego sltawa rosta z dniem kazdym
i o ktérego kanonizacii powaznie myslano. Czy wobec tego
wszystkiego nie mdgl przypuszczaé Dante, Ze Sigerowi wyrza-
dzono krzywde, Zze on jest niewinny, ze trzymajac sie, jak To-
masz, perypatetyzmu, glosil szczera prawde, ze tylko zazdrosé
kolegdbw pozbawila go katedry uniwersyteckiej i skazala na
chleb tulaczy? Sympatje wieszcza byly tem bardziej po stronie
nieszczgsliwego, iz sam widdl smutny zZywot wygnanca zato,
ze sie nie chcial upokorzyé przed swymi przeciwnikamj poli-
tycznymi.

Tak, zdaje sie, nalezy wobec znanych dzi§ Zrddel, oceniaé
stosunek Dantego do Sigera.- Nie jest to oczywiscie wyrok nie-

?2) Potepione tezy tomizmu byly nastepujace: ,Quod prima causa non
potest plures mundos facere®. ,Quod Deus non posset multiplicare individua
sub una specie sine materia“. ,,Quod si esset aliqua substantia separata,
quae non moveret aliquod corpus in hoc mundo sensibili, non clauderetur
in universo®.
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odwolalny, gdyz dalsze badania moga okazaé te sprawe w in-
nem Swietle. W kazdym wszakze razie nie ulega watpliwosci,
7ze przekonania nieSmiertelnego florentczyka byly dalekie od
awerroistycznych mrzonek mistrza, uczacego przy ulicy Stomianej.

»Aligherius noster est“. Tak przed paru laty powiedzial
Oijciec calego chrzescijanstwa Benedykt XV, ktory szesésetna
rocznice S$mierci poety uczcil niedawno pigknem brewem. Tak
moze zawolaé kazdy katolicki teolog, kazdy scholastyk, kazdy
tomista. Dante jest wieszczem teologji, scholastyki, tomizmu.
Stad — co moglibysmy tatwo wykaza¢ na wielu tlumaczeniach
i komentarzach Boskie] Komedji — kto nie posiada gruntownej
znajomosci teologji 1 filozofji scholastycznej, ten nie zdola do-
brze zrozumieé poety, a czesto zmienia jego glebokie mysli w po-
tworng karykature.

Gdy Wergiljusz wszedl z Dantem do przedpiekla, powi-
taly go zgromadzone tam duchy zaszczytnym okrzykiem: ,,Ono-
rate l'altissimo Poeta“ (Pieklo, 1V, 80)! Te same slowa wypi-
sala Alighieriemu na grobowcu honorowym w Santa Croce
Florencja, ktéra dotad przeboleé nie moze, ze byla ongi nie-
sprawiedliwa i okrutna dla swego najwiekszego obywatela i ze
jego popioldw strzeze szczesliwa Rawenna. Pod tem hastem:
Onorate l'altissimo Poetal rést i potezniat kult Dantego od
jego zgonu az do naszych czaszéw nie tylko we Wloszech, ale
posréd wszystkich narodéw cywilizowanych. Pod tem hastem
k-2dy wiek i kazde pokolenie skladaly mu w dani zasluione
holdy, uczeni badali z pietyzmem jego zycie i dziela, artysci
szukali w Boskiej Komedji nadziemskiego natchnien'a, mozni
Yozyli chetnie pienigdz na rozmaite instytucje dantejskie. Pod
tem haslem jednoczy sie takie w tym roku jubileuszowym caly
Swiat chrzescijanski: w dziennikach i czasopismach pojawiajg sie
o Dantem uczone rozprawy, a wyzsze uczelnie gloszg jego wielkosé
uroczystemi akademjami; w spoleczenstwach bogatych powstaja
wspaniale jego imienia wydawnictwa i otwierajg sie nowe
katedry dantologji. Bo tez Dante godzien i wart tego wszystkiego.
Mimo swoich ulomnosei, ktérym jako czlowiek podlegal, nalezy
on do najdostojniejszych pionieréw wiary, cywilizacji i kultury
naszej. Aligherius noster est!

X. Dr. Kazimierz Wais, prof. Uniwersytetu.



