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JANUSZ ST. PASIERB

JAN PAWEL II O KULTURZE

Drugiego czerwca 1980 roku papiez Jan Pawel II wystapit
przed $wiatowym parlamentem kultury, bo tak chyba mozma okre-
§lié Zgromadzenie Gemeralne Organizacji Narodow Zjednoczonych
do spraw Oswiaty, Nauki i Kultury (UNESCO), wyglaszajac jed-
no z najwazniejszych przemoéwieh pierwszego dziesigciolecia swe-
go pontyfikatu. Oredzie to dotyczylo tematu kultury, ktéoremu ty-
le uwagi poswigcal juz Pawel VL

JKulbura — mowit Jan Pawel II — jest wlasciwym sposobem
istnienia i bytowania czlowieka. Czlowiek bytuje zawsze na spo-
s6b jakiej$ kultury sobie wlaSciwej, ktora z kolei stwarza po-
miedzy ludzmi wlaseiwa dla nich wiez, stanowiac o miedzyludz-
kim i spolecznym charakterze ludzkiego bytowania” Zdaniem tym
dopisal sie papiez do tradycji mySlowej siegajgcej co najmmiej
Johanna Gotfrieda Herdera, urodzonego w 1744 roku w Mo-
ragu, a zmariego w 1803 w Weimarze filozofa niemieckiego, kté6-
ry w swych Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit
oglaszanych w latach 1784—1791, okreslit byt kulture jako po-
wszechna wladciwosé czlowieka jako gatunku i tylko czlowiekowi
wlasciwy sposob przystosowania sie do otaczajacego go $wiata,
co pozwala mu gorowaé nad zwierzetami. Juz za naszych czaséw
podobnie ropumowal wielki nasz Todak Bolestaw Malinowski,
gdy w Szkicach z teorii kultury nazywat kulture ,ogromnym apa-
ratem, czesciowo materialnym, czeSciowo ludzkim, za pomoca kto-
rego czlowiek daje sobie rade z konkretnymi specyficznymi pro-
blemami, z ktérymi sie styka.”

Kultura jest wiec zjawiskiem specyficznie i wylacznie ludz-
kim i tak ujal to Jan Pawel II w swoim paryskim przeméwie-
niu: ,,Czlowiek, ktéory w widzialnym $wiecie jest jedynym ontycz-
nym podmiotem kultury, jest tez jedynym wlasciwym jej przed-
miotem i celem.” Cziowick tworzy kulture i kultura tworzy czlo-
wieka., Nie znamy czlowieka ,przed kulturg i poza kultura, pel-
nym ludzkim zyciem czlowiek moze zy¢ jedynie w i dzieki kul-
turze. Tak widzi te sprawy konstytucja soboru watykanskiego
Gaudium et spes moéwigca o obecmosci Kosciola w Swiecie wsp6l-
czesnym, gdzie kultura opisana jest jako mozliwie wszechstron-
ny rozwoj natury ludzkiej. ,Kultura — moéwit w tym samym du-
chu Jan Pawel II — jest tyam, przez co czlowiek jako czlowiek
staje sie bardziej czlowiekiem: bardziej ’jest’.” Kultura wiec jest
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tym co czlowiek dodaje do swojej natury, ktéra go okresla jako
istote wolng. Juz Pico della Mirandola z iscie renesansowym
uniesieniem, jakie cechowalo humanistéw tej optymistycznej co
do mozliwosci czlowieka epoki, pisal o cziowieku jako o jedynej
nie zdeterminowanej istocie, ktéra — w przeciwiefistwie do zwie-
rzajt -— moze, przez rozwoj, tworzyé sama siebie. Teilhard de
Chardin 2za grzech przeciwko naturze czlowieka uwazal od-
mowe rozwoju. Kontynuujac swoje przemdwienie, w nastepnym
zdaniu Papiez mawigzal do slynnego rozréznienia, ktore ustanowit
wielki egzystencjalista chrzescijaniski Gabriel Marcel, ukazu-
jgc perspekiywy jakie otwiera przed czlowtekiem ,byé” i ,mieé”.
Papiez nazwal to rozrézmienie ,kapitalnym” i dodal, ze ,kultura
pozostaje zawsze w istotnym i koniecznym zwiazku z tym czym
(a raczej: kim) czlowiek ’jest’, natomiast zwiazek jej z tym, co
czlowiek ma (posiada) jest nie tylko wtarny, ale i catkowicie
wzgledny.” Stanowisko to podziela Papiez ze wspodlczesnymi so-
cjologami religii, ktérzy w strukturze kultury na pierwszym miej-
scu stawiaja zachowanie czlowieka, a na drugim — wynikajace
Z tych zachowan i dzialanh wytwory. Cho¢ Papiezowi niewatpli-
wie szlo przede wszystkim o sprawe nietwérczego, komsumpceyine-
Bo stosunku do zycia, mozna tu jednak dostrzec i szersza perspek-
tywe, jakze wazng dla antropologii kulturowej. Niewatpliwie
przedmioty, a tym bardziej symbole kulturowe jakimi sg dziela
Sztuki maja w ludzkim dzialaniu nie tylko swoje zrddlo, ale i
Sens: 53 one w swojej randze w dalszym ciggu, po wytworze-
Nlu, przez czlowieka utrzymywane. Swiatynie w dzungli opuszczo-
ne przez ludzi, nie spelniajgce zadnych, nie tylko kultowych,
f_tmkcji, wracaja do natury: stajg sie grotami, jaskiniami, kry-
J6wkami dla zwierzat. Moga one do swego pierwotnego kultu-
Trowego znaczenia powrécié, gdy =znowu odkryje je czlowiek i
Przywréci im dawme lub przydzieli nowe funkcje.

»Wszystko, co czlowiek 'ma’ (posiada) — méwil w dalszym cia-
gu l_z’apiez — o tyle wazne jest dla kultury, o tyle jest kulturowo-
“tworeze, o ile czlowiek poprzez to, co posiada moze réwnoczesSnie
Pelniej ’byé&’ jako czlowiek, pelniej stawaé sie czlowiekiem we
Wszystkich wlasciwych dla czlowieczenstwa wymiarach.” Siega-
Jac pierwszej warstwy znaczenia tego zdania, trzeba by tu przy-
Pomnie¢, jak wazna role w istnieniu czlowieka jako istoty two-
IZonej przez kulture ma materialny poziom zycia, gdyz nedza czy
Nledostatek redukuja perspektywy i potrzeby czlowieka do biolo-
Eicznego minimum. Technika wspblczesna, cywilizacja XX wieku
Otworzyla przed czlowiekiem zupelnie nowe mozliwosci rozwoju.
Nawet tak czesto i stusznie krytykowane Srodki masowego prze-
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kazu ukazujge¢ ludziom radosci ismutki ich wspolbraci w skali
globu przyczymily sie do rozwoju pojecia ,rodziny ludzkiej” i
miedzynarodowej solidarno$ci. W drugiej warstwie zdania Papie-
za o roli kulturotwérczej tego, co czlowiek ,,posiada” mie mozna
nie dostrzec jak wielka role w istmiemiu kultury odgrywaja
wspomniane juz symbole kulturowe. To ich nagromadzenie na-
zywamy czesto kultura, przywolujac ksigzki, obrazy i rzezby stwo-
rzone przez przedstawicieli jakiego$ narodu. Arcydziela, czy dzie-
la choéby, ksztaltuja zachowania, ustalaja wzory i normy. O ist-
nieniu wielu kultur dowiadujemy sie tylko dzieki pozostawionym
przez nie przedmiotom. ,Swiat wytworéw czlowieka” pozostaje
jednak zwigzany z czlowiekiemm jako swoim tworca i adresa-
tem. Tylko czlowiek jest w stanie powolywaé go do istniemia i
odcezytywaé jego sens, co Papiez zrekapitulowal zdaniem, ze ,do-
Swiadczenie rézmych epok, nie wylgczajae naszej, przemawia za
tym, azeby o kulturze my$le¢é i méwié przede wszystkim w
konstytutywnym zwigzku z samym czlowiekiem, a dopiero wtér-
nie i posrednio w zwiazku z calym sSwiatem jego wytworéow.”
Kultura wiaze nie tylko czlowieka z jego dzielami, ale takie —
i przede wszystkim — wiaze go z innymi ludzmi, stanowiac o
spolecznym jego bytowaniu. W tym, co Jan Pawel II méwi o
kulturze, znamienne miejsce znajduje oczywiscie rtodzina, gdzie
odbywa sie pierwsze wtajemdliczenie w kulture, gdzie dziecko
otrzymuje pierwsze wzory i modele postepowania. Nie tylko w
UNESCO, ale i przy wielu innych sposobmoéciach Papiez méwi
0 znaczeniu wychowania i edukacji. Najbardziej jednak znamien-
ne dla tego pontyfikatu jest niewatpliwie podkreélanie znacze-
nia kultury narodowej: ,Naréd — mowit Papiez w UNESCO —
jest ta wielka wspélnota ludzi, ktérych lacza rézme spoiwa, ale
nade wszystko wiasnie kultura. Naréd istmieje 'z kultury’ i ’'dla
kultury’. Dlatego wlasnie jest oma tym wielkim wychowawea
ludzi do tego, aby ’'bardziej byé' we wspoélnocie, ktéra ma dtuz-
sza histori¢ niz kazdy czlowiek i wlasna rodzina — zarazem za$
we wspblnocie, w oparciu o kiora kazda rodzina wychowuje,
boczynajac od tego co najprostsze: od jezyka, ktérym maly czlo-
wiek uczy sig moéwié¢, aby stawaé sie czlonkiem tej wspélnoty,
ktéra jest jego rodzina i jego naréd.” Nie mozna nie dostrzec, ze
w ujeciu Jana Pawla II zwiazki narodu z kultura sa analogiczne
do zwigzkéw z kultura jednostki, osoby: wszak i ona istnieje
dzigki uczestnictwu w kulturze, ,,z niej” i ,,dla niej”. Bardzo zna-
mienne jest podkreslenie roli, jaka w kulturze odgrywa jezyk:
w tym zdamiu do glosu doszedl nie tylko mysliciel, ale i pfisarz.
W jednym ze swoich poematéw Karol Wojtyla wnikat w zagad-
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nienie, jaka wladze nad nami, Polakami, sprawuje jezyk, jak
pozwala nam sie okreslié, a zarazem jak nas — posréd inmych
ludéw — zamyka i wiezi w sobie.

Kiedy przemawiajac w UNESCO Jan Pawet II powoial sie
na przyklad Polski, jako kraju, ktéry utraciwszy panstwowosé
i suwerenmos¢ przetrwal! ponad stuletnia niewole dzigki kultu-
rze, rozbrzmialy dhlugotrwale oklaski. Tak bylo niemal z reguly,
gdy Papiez wspominal swoja ojczyzme na poczatku pontyfikatu.
Przykiadem Polski Jan Pawel II pragmgl zilustrowaé swg teze,
ze kultura stanowi o tozsamos$ei i suwerenmosci narodu i jest
ostateczng obrong jego egzystencji: ,Istnieje podstawowa suwe-
renno$¢ spoleczenstwa, ktéra wyraza sie w kuliurze narodu. Jest
to zarazem suwerennosé, przez ktéra rowmnoczesnie najbardziej
suwerenny jest czlowiek” W pogladach na kulture Jana Pawla II
uderza niezwykla sp6jnosé: w jego wizji w ostatecznym semsie
czlowiek jest zawsze poczatkiem, podmiotem i przedmiotem kul-
tury.

Przemawiajgc do mlodziezy ma Wagdérzu Lecha w Gnieznie pod-
czas swej pierwszej pielgrzymki do ojczyzny, Papiez mowil prze-
de wszystkim o kulturze narodowej: , Kultura jest przede wszy-
stkim dobrem wspoélnym marodu.” To dobro, kultura ,stanowi o
nas przez caly ciag dziejow. Stanowi bardziej niz sila material-
na. Bardziej nawet niz granice polityczne. Wiadomo, ze nardd
polski przeszedl przez ciezka prébe utraty niepodleglosci, ktéra
trwala z gorg sto lat — a mimo to posréd tej proby pozostal so-
ba. Pozostal! duchowo niepodlegly, poniewaz mial swoja kultu-
re.” Skoro kultura stoi na strazy niepodlegloéci, nie pozwala
Je] utracié, lub pozwala ja odzyskaé, przeto troska o kulture
musi byé¢ najwazniejszym zadaniemn wszystkich czlonkéw spote-
Czefistwa. Takze Kobciola. Musi tak byé, skoro czlowiek jest
droga Kosciota”, skoro jego roawédj duchowy jest przedmiotem
Szczegdlnej troski Kosciola, gdyz odpowiada on szezegblnie za
tad moralny czlowieka i spoleczenstwa. Papiez mowil o tym pod-
Czas tej samej pielgrzymki do Episkopatu Polski, dnia 5 czerwca
1979 r., wiazac te sprawy z patronatem Ssw. Stanistawa: ,Swie-
ty Stanislaw bywa nazywany patronem ladu moralnego w Pol-
Sce. Moze wlasnie ma jego postaci widaé szezegdlnie wyraznie,
Jak gleboko 6w zasadniczy dla czlowieka dla ’humanum’, Yad
moralny siega w uklady i warstwy bytowania narodu jako paini-
Stwa, w uklady i warstwy egzystencji politycznej. (..) Poniewaz
Zas lad moralny lezy u podstaw catej ludzkiej kultury, stuszmie
tradycja narodowa upatruje wtasciwe miejsce Sw. Stanislawa u
bodstaw kultury polskiej.” Wtasnie troska o podstawowy dla kul-
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tury lad moralny zobowiazuije — zdaniem Papieza — biskupow
do szczegbdlmej opieki nad kulturg polska, nad cala kultura, nad
kulturg calego czlowieka: ,Episkopat Polski wwpatrzony w tego
swojego wielkiego protagoniste w dziejach ojczyeny nie tylko
nie moze, ale wrecz musi czu¢ sie strézem tej kultury. Musi do
swego wspoélczesnego postanmictwa i postugi zaliczyé szczeg6lng
troske o cale dziedzictwo kultury polskiej, ktéra wiadomo w
jakiej mierze przeniknieta jest Swiatlemm chrzescijanstwa. (...) Mi-
sja Episkopatu Polski na przedluzeniu misji $w. Stanislawa, na-
znaczona jego dziejowym charyzmatem, jest w tej dziedzinie
oczywista i ndezastgpiona.”

Mysl o odpowiedzialnosci Koéciola i jego hierarchii za kultu-
re narodowa przewijala sie w pierwszym dziesiecioleciu ponty-
fikatu Jana Pawla II wiclokrotnie, by z szczegélnym naciskiem
zabramieé¢ podczas spotkania Papieza ze 3srodowiskami twérczy-
mi podczas trzeciej pielgrzymki do ojczyzny, dnia czerwcea
1988 r. w warszawskim kosciele $w. Krzyza. Wyrazajage radosé
z faktu, ze twércy kultury polskiej zmalezli w Kosciele ,,prze-
strzeh wolnoéci, ktoérej nieraz brakuje im gdzie indziej” i ze
.dokonali odkrycia Kosciola ,,od wewnatrz”, Jan Pawe! II wez-
‘wal Kosciél polski, by sprostat temu nowemu i niezwyklemu
w skali globu wyzwamiu: ,Ufam tez, ze Kosciél polski odpo-
wie w pelni na zaufanie tych ludzi przychodzacych nieraz z da-
leka i znajdzie jezyk, ktdéry trafi do ich umysiéw i serc.” Uprzy-
tomnieniu sobie tego zadania wobec kultury ma, miedzy innymi,
stuzyé ta sesja, jaka w Akademii Teologii Katolickiej odbywa-
my w dziesieciolecie pontyfikatu Jana Pawla II.



