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I. TERMINOLOGIA

Zarowno metafora jak 1 metonimia spotykane sa w lingwistyce poje-
ciowej 1 cho¢ w praktycznym ujeciu sa podobne, to jednak istnieje miedzy
nimi zasadnicza réznica. Najpierw warto zwrdci¢ uwage na stownikowy
sens przywotanych termindow. A zatem czym jest metafora?

Metafora - termin pochodzi z j¢zyka greckiego (metafero) i oznacza
wynosi¢, przenosi¢, aplikowac?. Metafora jest struktura pojgciowa, ktora
wykorzystywana jest w mowie codziennej, potocznej, w ujeciu figuratyw-
nym, gdzie jedna domena (il dominio di arrivo) stuzy wyjasnieniu drugiej
domeny (il dominio di partenza). Dwa osobne poje¢cia, jednakze uzupehnia-
jace si¢ nawzajem’. Metafora jest oparta na podobienstwie.

Podobne uzycie w pojeciach lingwistycznych zajmuje takze metoni-
mia, ale r6znice wystepuja w domenie.

Metonimia - pojecie to jest niekiedy wyjasniane jako relacja po-
mig¢dzy forma a znaczeniem w jednym znaku; innymi stowy, dwa pojecia
ujete sa w jednej domenie, a nie jak w przypadku metafory, w ktorej jedna
domena okresla drugg, by przez to odda¢ sens figuratywny*. Metonimia
oparta jest na $cistym zwigzku pomigdzy dwoma pojeciami (contiguity),

" Opracowano na podstawie ksiazki amerykanskich lingwistow: GEORGE LAKOFF -
MARK JOHNSON, Metaphors We live by, University of Chicago Press, Illinois 1980 (ISBN
978-88-452-3360-9)

2 F. SCHENKL, F. BRUNETTI, Dizionario greco-italiano-italiano-greco, La spezia 1990,
p. 553.

* Por. W. CROFT, D. ALAN CRUSE, Linguistica cognitiva, Roma 2010, p. 178.

4 Por. ibidem, p. 192.
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stad roznica migdzy metonimig a metafora”.

W ujeciu lingwistycznym wazng rolg¢ odgrywaja przymiotniki.
Nalezy jednak pamietac, ze w jezyku potocznym (,,nietechnicznym”) przy-
miotnik bywa metaforyczny, gdy czesto uzywany jest przez méwce jako
synonim przeno$ni. Innymi stowy, niektorzy ludzie mogg postugiwaé sie
metaforg na co dzien w odniesieniu do jakiegokolwiek przenos$nego uzycia
jezyka, bez rozrdznienia miedzy metaforycznym i metonimicznym zastoso-
waniem jezyka. Co wigcej, lingwisci sg zgodni, ze dostowne znaczenie lub
dostowno$¢ znaczenia nie moze by¢ oparta na zasadach, poniewaz bardzo
czesto nie mozna tatwo okresli¢ dostownego znaczenia stowa®.

Il. PRZYKLADY METAFORY

1) Ps 27, 1
27371 1 RN W A R O AYIrT an RonT

Dominio di partenza: $wiatto (pojgcie abstrakcyjne odnoszace sie do stanu
cztowieka w tym przypadku)

Dominio di arrive: Bog, Byt absolutny

Autor natchniony tego psalmu odnosi pojecie abstrakcyjne - $wiatto, jako
stan, do ktorego cztowiek dazy i chce doswiadczaé. Swiadom jednak, ze
sam z siebie nie moze tego otrzymaé, w Bogu widzi dawce tego daru, co
wiecej probuje Go utozsami¢ z owym pojeciem, niejako wskazaé, ze natura
Boga jest dobro¢ okazana przez pomoc w formie dawania swiatta, bedace-
go metaforg nauczania, o$wiecania rozumu, pouczania czlowieka jak nale-
7y postepowac w zyciu.

3 Zob. A. DEIGNAN, Metaphor and Corpus Linguistic, ed. John Benjamins, Amsterdam/
Philadelphia 2005.

¢ Zob. SEE RaymonD GiBBs, Poetics of Mind. Figurative Thought, Language, and
Understanding, Cambridge University Press, Cambridge 1994, p. 26-27.
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)1z 1,18

2DTIR WM NI T KBTI MRNIDA Switd Sw W72 ROTRTM ORioy 50
EARN

Dominio di partenza: $nieg, czynno$¢ wybielania ( 927)
Dominio di arrivo: grzech

Grzech jest okresleniem stanu cztowieka, ktérego kondycja moralna jest
zta. Bog nawotuje swoj lud poprzez misj¢ proroka Izajasza. Porownuje stan
moralny czlowieka do szkartatu. W taki sposéb przedstawia grzech, a przez
to upodlenie cztowieka, wynikajace z owej kondycji moralnej, w ktorej sie
znajduje. Nawrodcenie, a tym samym zmiang tegoz stanu poréwnuje do $nie-
gu, a takze do czynnosci wybielania; biel symbolizuje czysto$¢, niewin-
nos¢, prawosc. Przez ta metafore ukazany zostat dynamizm nawrocenia.

3) Ps 7,2-3
S RDT 2TLN0NY Wy 27T X0 DITINN SR 1R 57 1N HX7

Dominio di partenza: lew, dzikie zwierze

Dominio di arrivo: podmiot domys$lny(w wer. 3); chodzi o tych, ktérzy
prze$ladujg autora tego psalmu ( 375° ptc m pl cts+suff 1cs)

Autor porownuje swoich przesladowcow do Iwa, bedacego dzikim nie-
oswojonym zwierzgciem. Zamiary owych przesladowcow sg zte. Czekaja
na odpowiedni moment, by dopig¢ swego celu, podobnie jak lew, polujacy
na swojg ofiar¢. Czyha, by moc zaatakowa¢ w najbardziej odpowiednim
momencie.
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4)Ps 18,3

T OPP) AMETLY MPLY K7 X1 NARIIY WAy nua:

Dominio di partenza: rog, skata

Dominio di arrivo: Bog

W Ksiedze Psalméw Bog czesto jest porownywamy do skaty bedacej sym-
bolem protekcji wobec swojego ludu. Ochraniajac swoj lud, ukazuje przy
tym swoja moc i potege, ktorej symbolem jest wtasnie owy rég przywolany
przez autora.

5)Am 4, 1 (por. Ps 2, 13)

w7720 Arp enin ARy X3 277 WA aywEin 790 30xin Xivo aRnon

-
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Dominio di partenza: Baszan, kraina w Zajordaniu

Dominio di arrivo: krowa (Ps 22 - byk)

Baszan stynat ze swych pastwisk i stad, stad poréwnanie do tego miejsca,
natomiast termin byki Baszanu sa symbolem gwaltownej sily. Byk stynie ze

swojej gwattownosci i sity, dlatego w psalmie owo poréwnanie. Jesli chodzi
o okreslenie 5771, to symbolizuje ono lubieznego ducha kobiet Samarii.

L A

lll. PRZYKELADY METONIMII

1)Ex 19, 7

VAR MW PR 2TRR YR R

-Fa



METAFORA [ METONIMIA W BIBLII WEDLE ROZWAZAN LAKOFFA 1 JOHNSONA 91

Czasownik statyczny zagen wskazuje na zaawansowany wiek. Jednakze
odnosi si¢ do pewnej grupy spoteczenstwa, ktéra okreslana byta mianem:
»starszyzny ludu”. Stosowanie tego terminu bylo zawsze w odniesieniu do
rady miasta, ktora zbierata si¢ w gtdéwnej bramie miejskiej, decydujac o bie-
zacych sprawach spotecznosci w zakresie polityki, ekonomii, sgdownictwa
czy kwestii militarnych.

2) Ps 48, 11
DR RZTD 3] NAPNYOTRRLTRAY TP DR ol

Rzeczownik py czyli prawa reka (+suff 2ms), bedacy terminem w men-
talno$ci hebrajczykow, ktory wskazywat na site, potege, wladze. Wyciggnij
prawice - mozna tlhumaczy¢: uzyj wladzy, autorytetu, sity.

3)1z2, 6
> 1WA Y7, 300 “pa 2 nhNIRPIR WD 29PwA 0T 3500 W

Dom Jakuba - nie oznacza bowiem konkretnego domu, jako aedificium, kto-
re nalezy do konkretnej osoby, w tym przypadku Jakuba. Ten zwrot wska-
zuje na potomstwo, ktore wywodzi si¢ od Jakuba, a wigc Narod izraelski.

4)1Sm1,3

WHI AR MR ayT wpnl pnn SRwnnn 12raR 2oy 2aRin aw s W wp ap-
y9° 1913 1D SArD My

Okreslenie to odwotuje si¢ do sit militarnych. Nie wiadomo jednak czy cho-
dzi o wojsko niebieskie czy o wojsko Izraela, stad pewne trudnosci w in-
terpretowaniu tego terminu. Niemniej jednak jasno odnosi si¢ do ukazania
sity zbrojne;j.
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5)1Sm4,5
Vv DFIN Y 3R KY=RRLT 1Ay D97 WNRD N 37197 AR ARy

Arka przymierza Panskiego jest odwotaniem si¢ nie do drewnianej skrzyni,
w ktorej przechowywano tablice kamienne jako znak widzialny przymierza
zawartego migdzy Bogiem a Ludem Izraela, lecz ma na celu podkreslenie
niewidzialnej obecnosci Boga po$rod Narodu wybranego.

METAPHOR AND METONY IN THE BIBLE
ACCORDING TO THE CONSIDERATIONS
OF LAKOFF AND JOHNSON

Abstract

In this short introduction we can find some basics of explanation what
exactly is metaphor and metonomy. Metaphor is, first of all, a mental and cognitive
process, as it can be observed in the work of our thought and
imagination. This cognitive strategy is expressed in language. However, writers
and poets can create some special metaphors to increase the beauty of their langu-
age, influence the reader or make their communication more impressive. Therefore,
technically speaking, there is nothing wrong in analyzing those special metaphors
as figures of speech in poetry and elevated diction. Criticizing the traditional or
rhetorical understanding of metaphor, cognitive linguists want to point out that
until the late 1970s the rhetorical study of metaphors in elevated forms of language
has been practically the only focus of scholarly attention in regard to this important
mental mechanism of our cognition.



