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Spor o nature czlowieka

Sprawozdanie z XVI Miedzynarodowego Sympozjum
Metafizycznego

12 grudnia 2013 r. w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana
Pawta I odbyto si¢ XVI Miedzynarodowe Sympozjum Metafizyczne
zatytutowane Spor o nature ludzkq. Zorganizowane zostato przez Ka-
tedr¢ Metafizyki KUL oraz Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu.
Zgromadzito ono wielu prelegentéw z kraju i zagranicy. Wérdd za-
proszonych gos$ci byli: prof. dr hab. Berthold Wald z (Theologische
Fakultit, Paderborn) oraz prof. dr hab. Vittorio Possenti (Universita
di Venezia). Inni prelegenci przybyli m.in. z Uniwersytetu Kardyna-
a Stefana Wyszynskiego, Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta I,
Uniwersytetu Wroctawskiego, Uniwersytetu Marii Curie-Sklodow-
skiej czy z Akademii Ignatianum. Sympozjum, juz tradycyjnie, prze-
biegato w trzech etapach, z czego pierwszy i ostatni stanowily obrady
plenarne, srodkowy za$ (popotudniowy) obrady w sekcjach.

Cze$¢ pierwsza zatytutowano Zrédla sporu o nature czlowieka.
Obrady otworzyta Pani Prodziekan Monika Walczak, podkreslajac,
ze podjete zagadnienie dotyczy fundamentalnego pytania filozofii:
Kim jest cztowiek? — i z tego powodu nalezy cieszy¢ sig, ze w do-
bie rozwoju genetyki i nauk kognitywnych oraz w ich kontekscie
podejmowana jest tradycyjna problematyka filozoficzna dotyczaca
cztowieka.

Jak co roku, cz¢$¢ wyktadowa rozpoczeta si¢ od wystuchania ar-
chiwalnej wypowiedzi o. Mieczystawa A. Krapca zatytutowanej Czym
Jjest natura? Na poczatku o. M. Krapiec dokonat rozr6znienia miedzy
jednostkowos$cia rozumiang jako egzemplarz natury (zdeterminowa-
nie) oraz — jak to jest w przypadku osoby — jednostkowos$cia jako od-
rebna bytowos¢ (determinujacy si¢), konstytuowang przez odrgbny
akt istnienia. Podkreslat, Ze cztowiek jako osoba jest niepowtarzalny
dzigki aktowi istnienia. Za sprawg rozumu i wolnosci okresla sig: ro-
zum pozwala mu pozna¢ dobro, ktérego pozada, a wolnos¢ wybierac
je sposrdd réznych dobr. Znamienne jest — jak kontynuowat — wpi-
sane w ludzkiego ducha dazenie do dobra. Jest ono wyrazem pra-
wa naturalnego i uczestnictwem cztowieka w prawie odwiecznym.
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Cztowiek-osoba to podmiot prawa, panstwo zas to twor spoteczny ma-
jacy stuzy¢ rozwojowi osoby — niepowtarzalnej odrgbnosci bytowe;.

Zarysowana problematyka antropologiczno-personalistyczna sta-
la si¢ ttem dalszych wyktadoéw: ks. prof. Andrzeja Maryniarczyka
(Odkrycie natury bytow i jej wielorakie rozumienie), prof. Honoraty
Jakuszko (Zrédla i skutki negacji natury w filozofii), prof. Bertholda
Walda (Czy istnieje natura ludzka? Starozytne i Sredniowieczne do-
ciekania filozoficzne) oraz prof. Vittorio Possentiego (Negacja natury
ludzkiej w filozofii nowozZytnej i wspolczesneyj).

Pierwszy prelegent rozpoczat od odréznienia rozmaitych znaczen
terminu natura: cato$¢ Swiata materialnego; to, co jest zrodtem i skut-
kiem rodzenia; to, co state, zastane, co dziata tak samo. Wskazat na
fizykalne rozumienie natury (materia pozbawiona rozumu), racjonali-
styczno-idealistyczne (co uczestniczy w $wiecie idei) i metafizyczne.
To ostatnie jest odkryciem Arystotelesa. Zwigzat on nature z bytem.
Naturg sg byty-substancje, a wigc podmioty (,.istniejace w sobie”),
bedace zrédlem zdeterminowanego dziatania. Nie wszystkie byty sa
naturami. Koncepcje¢ te — podkreslat ks. A. Maryniarczyk — rozwinat
$w. Tomasz z Akwinu, wskazujac, ze Swiat natur, jak ich Stworca, jest
racjonalny i celowy. Byt-natur¢ charakteryzuje zatem: bycie w sobie
(bycie podmiotem); bycie zrodlem dziatania; dziatanie celowe; bycie
kierowanym rozumem. Konczac, prelegent zaznaczyt, ze dzi§, w kon-
tekscie towarzyszacego rozwojowi biotechnologii formowaniu si¢
réznych naturalizmow, ktore sg zaprzeczeniem natury pojetej filozo-
ficznie, a takze tendencji negujacych istnienie natury rzeczy, trzeba
wytezonego namystu w zakresie tej problematyki.

Zrodta i skutki negacji pojetej filozoficznie natury probowata wska-
zac prof. H. Jakuszko. W$rod nich wymienita: nominalizm; zwigzane
z nim podejscie iloSciowe, zrywajace z hylemorfizmem; odrzucenie
metafizyki; zakwestionowanie jej metod i ograniczenie si¢ do meto-
dy geometrycznej oraz eksperymentalnej; desubstancjalizacja rzeczy-
wisto$ci i zawezenie zakresu badan do zjawisk dostepnych jedynie
doswiadczeniu empirycznemu. W konsekwencji odrzucono byty-na-
tury jako miary ludzkiego intelektu, a Boski intelekt jako bedacy ich
miarg. Koncentracja na elementach mierzalnych i mechanizmach
doprowadzita do zagubienia réznicy migdzy $wiatem ozywionym
a nieozywionym, mi¢dzy metafizyka a etyka, poznaniem filozoficz-
nym a naukowym.

Czy zatem co$ takiego jak natura, zwlaszcza ludzka natura, istnie-
je? Prof. B. Wald, odwotujac si¢ do starozytnych i Sredniowiecznych
myslicieli, starat si¢ argumentowacé na rzecz pozytywnej odpowiedzi.
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Wskazat na trzy fakty: na platonski rozum (Nous), ktory pozostaje
w zwigzku z natura, a wiec i z cztowiekiem, a przenikajac go, stano-
wi o uporzadkowaniu cztowieka, o jego racjonalnosci; na arystotele-
sowska koncepcje animal rationale, ktory jest takze istotg spotecz-
ng — z natury tworzy spotecznos¢ i w niej zyje jako istota rozumna;
a takze na Tomaszowe inclinatio naturalis, wyrazajace istnienie pra-
wa naturalnego.

Temat negacji natury ludzkiej kontynuowat prof. V. Possenti. Wska-
zal, ze negacja ta pojawita si¢ w czterech odmianach: egzystencja-
listycznej, naturalistycznej, etyczno-normatywnej oraz historyczno-
-technicznej. Ich wyrazem jest m.in. zachly$nigcie si¢ fizykalizmem
i ewolucjonizmem, a w konsekwencji — odrzucenie godnosci ludz-
kiej 1 zrownanie cztowieka ze zwierzeciem; nicodroznianie fizykal-
nego i filozoficznego rozumienia natury, a w konsekwencji wprowa-
dzanie opozycji migdzy naturg a wolnoscia, skutkujaca nihilizmem
prawnym; ujmowanie natury jako wytworu historyczno-kulturowego
i proby ulepszenia cztowieka: wyprodukowania badz hybrydy ludzko-
-zwierzecej, badz ludzko-technicznej — posthuman being. Prelegent
wyraznie odroznit fizyczno-naukowe rozumienie natury od filozoficz-
nego — natury jako istoty i wewnetrznej zasady dziatania. Podkreslat
konieczno$ciowy charakter natury ludzkiej i wskazywat, ze jest ona
rozpoznawana przez zespot wtasciwych jej cech, m.in. przez rozum-
nos¢, czynno$¢ pojeciowania, postugiwania si¢ jezykiem czy podej-
mowania decyz;ji.

Cze$¢ druga obrad przebiegata w czterech grupach tematycznych:
I Natura ludzka a naturalizm; 11 Natura ludzka a osoba; 111 Natura
ludzka a kultura; IV Natura ludzka a biologia (cielesnosé).

W sekeji IV swoje referaty przedstawili: ks. prof. Dariusz Oko
(Natura ludzka a ideologia gender), prof. Tomasz Kraj (Ingerencje
w nature ludzkq: ulepszanie czy pogarszanie natury?), dr Justyna Her-
da (Natura ludzka a ewolucja) oraz ks. dr hab. Grzegorz Hotub (Czy
bioetyka potrzebuje natury ludzkiej?).

Pierwszy z prelegentéw wskazat na genderyzm jako na narzedzie
walki politycznej, ktore fatszuje obraz prawdy o cztowieku, postugu-
jac si¢ rozmaitymi manipulacjami, wrecz ktamstwami, a takze probu-
je modelowac¢ rzeczywisto$¢, obchodzac demokratyczne procedury.
W genderyzmie nie ma natury, to kultura ksztattuje naturg. Ks. D. Oko
ukazat takze zatozenia lezace u podstaw tej doktryny, m.in. rozdziele-
nie biologii i plciowos$ci oraz mozliwos$¢ wyboru orientacji seksualne;.
Prof. T. Kraj byt kolejnym prelegentem, ktory zaakcentowal r6znice
istniejacg miedzy klasycznym i nowozytnym rozumieniem natury.
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Ukazat jednoczes$nie mozliwos¢ ingerowania w natur¢ rozumiang za-
rowno jako element fizyczny, jak i — przynajmniej w jakiej§ mierze
— w nature pojeta filozoficznie (cielesno-duchowg). Dopuszczalnosé
biotechnologicznych ingerencji w nature kazal rozwaza¢ w perspek-
tywie etycznej, poniewaz chodzi tu o dobro i zlo cztowieka. Od tego
z kolei zalezy dobro i zto poszczegdlnych projektéw. Ingerencja nie
moze zatem dokonac si¢ kosztem tego, co osobowe w cztowieku. Kon-
czac, podkreslat, ze cztowiek lepszym staje si¢ dzicki cnocie. Integra-
cja wlasciwych ludzkiej naturze sktonno$ci dokonuje si¢ na trudne;j
drodze wybordow i realizowania wartosci. Tego wysitku nie zastapia
zadne $rodki techniczne. Dr J. Herda podjeta natomiast problem natury
ludzkiej w kontekscie ewolucji. Wskazujac kolejne dane potwierdza-
jace darwinowska koncepcj¢ przyrody, podkreslita, ze teoria ewolucji
moze, ale nie musi, by¢ zrédlem odrzucenia natury, poniewaz natura
pojeta jako istota cztowieka nie jest dostgpna badaniom przyrodni-
czym. Kolejny prelegent — dr hab. G. Holub — podjat problem natury
w konteks$cie bioetyki. Zaznaczal, ze nauka ta, jesli nie jest przedtu-
zeniem metafizyki, staje si¢ zaktadnikiem ideologii. Tendencje obecne
we wspotczesnej bioetyce — naturalistyczne pojmowanie natury lub
pomijanie jej — prowadzg w konsekwencji do odmawiania praw mo-
ralnych ludzkiemu istnieniu, zwlaszcza w granicznych momentach.

Ostatnig, trzecig czg$¢ konferencji zatytutowano: W obronie natury
ludzkiej. Swoje referaty wyglosili ks. prof. Tadeusz Biesaga (Godnos¢
osoby ludzkiej a normy etyczne) oraz prof. Piotr Jaroszynski (Obrona
natury ludzkiej ochrong humanistycznej kultury).

Ks. T. Biesaga ukazat, do jakich konsekwencji prowadzi odrzucenie
natury ludzkiej jako podstawy ludzkiej godnos$ci. T¢ ostatnig mozna
fundowac¢ na aktualnej §wiadomosci, na nabytych jakosciach moral-
nych lub na uznaniu przez spoleczenistwo i Boga. Zaden z tych czynni-
koéw, w oderwaniu od natury i wynikajacej z niej godnosci ontycznej,
nie zabezpiecza osoby ludzkiej przed dyskryminacjg. O niebezpie-
czenstwie zwigzanym z oderwaniem od natury mowit w konteks$cie
kultury prof. P. Jaroszynski. Podkreslajac redundantno$¢ wyrazenia
»kultura humanistyczna”, wyjasniat tego powody — kultura obejmuje
dzi$ antykulture. Zrédet dzisiejszego kryzysu dopatrywat si¢ w odej-
Sciu od obiektywnego punktu odniesienia, jakim jest wlasnie natura,
w tym natura ludzka.

Sympozjum zakonczyto si¢ plenarng dyskusja. Potaczone z nim
byly imprezy towarzyszace — wystawa Pigkno natury w fotografii oraz
sesja plakatowa — Meandry ludzkiej natury. Od strony merytorycznej,
W poroéwnaniu z poprzednimi sympozjami, byto bogatsze. Dobrze si¢
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stato, Ze zaproponowana problematyka byta analizowana w kontek-
$cie nauk przyrodniczych, kognitywistyki, bioetyki, prawa, teologii
itp. Doceni¢ nalezy takze organizacj¢ przedsiewzigcia: przygotowa-
ne materiaty sympozjalne, dostepne zaplecze gastronomiczne, moz-
liwo$¢ zakupu publikacji czy wskazana juz oprawa artystyczna. Ufa¢
nalezy, ze kolejne spotkania beda nie mniej bogate i dopracowane.

Ks. Michat Adamczyk



