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DWA LATA POLSKIEJ BIBLISTYKI

Dla zorientowania sig w aktualnym stanie polskiej biblistyki chcemy
rzuci¢ okiem mna zajecia biblistow (1) i wskaza¢ na ich prace, ktére
wyszly drukiem w ostatnich dwéch latach, tj. w 1969 i 1970 7. Prace te
zestawimy w mastepujacej kolejnosci: te, ktére zajmujg sie problemami
hermeneutycznymi (2), tekstem (3) i srodowiskiem biblijnym (4), egze-
geza i teologia calego Pisma $w. (5), a potem oddzielnie Starego (6) i No-
wego Testamentu (7), wreszcie te, kiére mowia o Pismie §w. w Zyciu
Kosciola (8). Zakonczenie (9) scharakteryzuje wymiki.

1. Biblistyka, a wiec najogolniej biorac tzw. jezyki biblijne, poszcze-
golne czesci ogdélnego wstepu do Pisma $w. oraz wstepy szczegdtowe
i egzegeza ksigg Starego i Nowego Testamentu, lacznie z ich teologig
wchodzi w zakres studium teologii, wyklada si¢ wiec ja na wydzialach
teologicznych i w seminariach duchownych. Zajetych jest przy tym
w seminariach duchownych przewaznie po dwdéch wykladowcow, tj. po
jednym dla Starego i dla Nowego Testamentu. W ostatnich latach wy-
stepuje jednak tendencja, aby pogiebi¢ znaczenie Pisma sw. w calej
teologii oraz w iduszpasterstwie, przede wszystkim w liturgii 1 w kazno.
dziejstwie, w zwiazku z czym obowiazujacy dzi$ juz program studiow
w seminariach duchownych przewiduje zwiekszenie ilosci godzin prze-
znaczonych na Pismo $w. Wydaje sie wiec, Ze skutkiem tego w kazdym
seminarium duchownym musi rozpocza¢ wyklady trzeci biblista, zwlasz-
cza zZe majczesciej na jego barkach spoczywac bedzie réwniez ta czesc
pracy z ksiezmi zajetymi w duszpasterstwie, ktéra ma charakter biblij-
ny. Na wydzialach teologicznych jest wiecej profesor6w Pisma $w.,
a ich praca jest bardziej zréznicowana, celem jej jednak jest przygoto-
wanie wykladowcow Pisma $w. dla seminariow duchownych i prowa-
dzenie badan naukowych; wydzialy takie posiada Katolicki Uniwersy-
tet Lubelski, Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie i Chrzescijan-
ska Akademia Teologiczna w Warszawie.

Poza tymi, ktérzy sq zatrudnieni we wspomnianych zakladach, nie-
ktorymi problemami Pisma $§w. zajmujg si¢: jeden z pracownikow mau-
kowych Instytutu Orientalnego Uniwersytetu Warszawskiego i jeden
z pracownikéw naukowych Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Aka-
demii Nauk w Warszawie, a dorywczo takze niektorzy literaci. Poza
granicami kraju jeden z polskich profesoréw pracuje w jerozolimskim
oddziale Papieskiego Instytutu Biblijnego, jeden ma Gregorianum
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w Rzymie, jeden w Louvain i jeden w Paryzu, a nadto kilku uczy w se-
minariach duchownych w Ameryce Potudniowej.

Spomigdzy polskich profesoréw Pisma $w. jeden jest konsultorem Pa-
pieskiej Komisji Biblijnej, trzech czlonkami Studiorum Novi Testamenti
Societas, a dwéch — Polskiego Towarzystwa Orientalistycznego.

W omawianym okresie zmarlo dwéch wybitnych profesoréw Pisma
sw.: ks. Aleksy Klawek i ks. Eugeniusz Dabrowski. Pierwszy z nich za-
shuzyl sie glownie jako promotor biblijnych studiéw na terenie Lwowa
i Krakowa oraz jako zabtozyciel m.i. czasopisma ,Ruch Biblijny i Litur-
giczny"; drugi jest znany przede wszystkim jako tlumacz i popularyza-
tor iekstow Nowego Testamentu i biblijnych probleméw. Oprocz mich
zmar! ks. Kazimierz Barcki, wykladowca Starego Testamentu we Wlo-
ctawku oraz w tragicznych warunkach! student sekcji biblijnej KULu,
ks. Jan Danitowicz.

Ci, ktérzy po studiach prowadzonych w Polsce specjalizujg sie
w naukach biblijnych, korzystaja gtléwnie z Papieskiego Instytutu Bi-
blijnego w Rzymie, niektérzy ponadto z Dominikanskiej Szkoty Biblij-
nej w Jerozolimie lub podobnej prowadzonej réwniez w Jerozolimie
przez Franciszkanow.

Profesorowie i wykladowcy Pisma $w. osrodka krakowskiego sg zor-
ganizowani w sekcji biblijnej Polskiego Towarzystwa Teologicznego:
przewodniczacym tej sekcji jest ks. Wi Smereka; inni nie sg zorganizo-
wani, niemniej dla przygotowania dorocznych posiedzen wybrany zo-
stal komitet, ktéremu przewodniczy ks. St. Lach, a do ktérego nalezig
ks. J. Stepien i ks. St. Grzybek. W interesujacym mas okresie wszyscy
polscy biblisci mieli swoje posiedzenia: w 1969 . na KULy, a w 1970 1.
w ATK w Warszawie; na pierwszym z mich referowano te problemy,
nad ktorymi kazdy z uczestnikdéw aktualnie pracowal; ostatnie posie-
dzenie w calosci bylo poswiecone problemowi hermeneutyki biblijnej,
zaszczycili je swa obecnoscig JEm. Stefan kard. Wyszynski i JEm. Ka-
rol kard. Wojtyla, a referaty na nim wygtosili m.i. takze profesorowie
H. Schiirmann z Erfurtu i J. Coppens z Louvain.

Wyklady publiczne o charakterze biblijno-duszpasterskim potaczone
z dyskusja w kazdym roku urzadza ATK w Warszawie dla duchowien-
stwa parafialnego i dla 0s6b zajetych w katechezie; w 1969 1. wyklady
te poSwiecono wykorzystaniu Pisma §w. w kazaniach, a w 1970 — lek-
cjom biblijnym w nowej liturgii mszalnej.

Niezaleznie od tego ks. F. Gryglewicz ze swoimi dawnymi studenta-
mi urzgdzal posiedzenia majgce na celu przygotowanie zbiorowych prac.
Na posiedzeniu w 1969 r. przedyskutowano problemy teologiczne czwar-
tej Ewangelii, na posiedzeniu zas§ w 1970 1. tematy, ktére majg wejsc¢
do egzegetycznej czesci uzupetniajgcej Wstep do Nowego Testamentu.

Referaty wygtaszane na wszystkich tych posiedzeniach oraz inne pra-
ce biblistow sa zamieszczane w polskich i niekiedy zagranicznych cza-
sopismach teologicznych oraz w wydawnictwach ciagtych. Z biblijnych
wydawnictw ciagglych staraniem KULu wychodzg w Pallottinum w Po-
znaniu dwie serie komentarzy: Pismo swiele Starego Testamentu pod re-
dakcja ks. St. Lacha i Pismo swiete Nowego Testamentu pod redakcja

1 Zob. F. B, Ksiqdz Jan, Tygodnik Powszechny 24 (1970) nr 41 (1133) s. 6.
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dotychczas ks. E. Dabrowskiego, a obecnie ks. F. Gryglewicza, oraz
w Lublinie corocznie jeden zeszyt ,Rocznikéw Teologiczno-Kanonicz-
nych"; staraniem ATK w Warszawie — sprawozdania ze wspomnianych
biblijno-duszpasterskich wykladéw, a staraniem Polskiego Towarzystwa
Teologicznego w Krakowie — , Ruch Biblijny i Liturgiczny”, ktéry re-
daguje ks. St. Grzybek. Nadto do wydawnictw ciggtych trzeba zaliczyé
serig prac pt. Sprawy Biblijne, ktérg wydaje Ksiegarnia sw. Wojciecha
w Poznaniu, a takze co pewien czas ukazujacy sie we Wloclawku ze-
szyt biblijny , Ateneum Kaplanskiego' oraz biblijng czes¢ ,,Concilium"
wydawanego przez Pallottinum w Poznaniu.

2. Wsrdéd biblijnych prac, ktére zostaly opublikowane w dwoéch inte-
resujacych nas latach, najpierw trzeba wskazac na te, ktére mowia o in-
berpretacji Pisma $w. W nich najbardziej ogélny charakter ma artykut
ks. St. Potockiego; wskazuje on na podstawowe zalozenia wspolczesnej
katolickiej egzegezy, a wigc na natchnienie, wlasciwg krytyke tekstu
oraz badania dotyczgce zbawczej nauki Pisma sw.? O zmiamach, jakie
daja sie zauwazy¢ w katolickiej interpretacji Pisma $w. w ostatnich
dziesigtkach lat, pisat ks, A. Klawek.? Wskazal on na droge, kto6ra prze-
szli katoliccy egzegeci pod wplywem badan i biblijnych encyklik: uzna-
li oni rozne formy literackie biblijnych opowiadan, przyjeli ewolucje
objawienia, tradycje, a nawet zrédla, z ktérych powstaty dzisiejsze tek-
sty biblijne; uwzgledniajg juz w swych badaniach wyniki badan histo-
rykéw religii, a poprzez semantiyke staraja si¢ dotrze¢ do religijnych
pojec¢ i teologicznych koncepcji poszczeg6lnych biblijnych pisarzy.

Omoéwieniu konstytucji soborowej Dei Verbum oraz jej znaczenia dla
katolickiej biblistyki zostal poswiecony specjalny zeszyt , Ateneum Ka-
planskiego"4, W nim ks. W, Dudek i 0. B. Przybylski zajeli si¢ objawie-
niem w nowym, soborowym ujeciu, jego istotnymi elementami oraz dy-
skusjg na jego temat w najnowszej teologicznej literaturze, a ks. J. M.
Szymusiak w oparciu o drugi rozdziat Konstytucji, ale z szerokim uwz-
glednieniem Ojcow Kosciola i wypowiedzi teologow — stosunkiem wig-
zZacym ze soba Tradycje, Pismo $w. i nauczanie Kosciota. Oprocz tego
ks. A. Zuberbier napisat o ekumenicznym znaczeniu Dei Verbum. Te-
maty Scisle biblijne w tym opracowaniu otworzyt ks. J. Homerski omé-
wieniem natchnjenia biblijnego na podstawie wypowiedzi konstytucji
I ostatnich dyskusji, oraz wskazaniem na zakres prawdy podanej przez
Pismo $w.; ks. M. Peter zajal si¢ jednoscig caltej Biblii oparta przede
wszystkim na Bozym planie zbawienia, a zilustrowal jg pierwszg czes-
cig stow konsekracyjnych (Ek 22,19b) interpretowana w $wietle przy-
mierza, o ktéorym w Starym Testamencie; o. H. Langkammer omoéwil po-
wstanie i zalozenia Formgeschichte; ks. R. Stachowiak zbawczy plan Bo-
zy i dzialalno$¢ Boga w stosunku do ludu, ktéry zdazat ku Chrystuso-
wi, a obecnie idzie do zbawienia pod jego kierownictwem; ks. J. Kuda-
siewicz zainteresowal sig¢ historycznoscia Ewangelii, dawnym jej uje-

2 Ks. St. Potocki, Podstawowe zaloienia wspolczesnej egzegezy, Kronika Die-
cezji Przemyskiej 56 (1970) 152—158

®Ks. A Klawek, Wspblczesna interpretacja ksiqg Starego Testamentu, Ruch Bi-
blijny i Liturgiczny (=RBL) 22 (1969) 185—199.

4 Ateneum Kaplanskie (=AK) 72 {1969), nr 3 (362).
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ciem, probami X. Léon-Dufoura i C. Martiniego, a przede wszystkim
ujeciem soborowym, wyrézniajgcym: dzialalnos¢ Chrystusa, nauczanie
Apostolow i redakcyjng prace Ewangelistéw; wreszcie ks. K. Romaniuk
wskazal na wykorzystanie Pisma $w. w badaniach teologow, katechezie,
liturgii i duchowym czytaniu wiernych.

Konstytucji Dei Verbum zostaly réwniez poswiecone dwa artykuly
apologetyczno-dogmatycznego zeszytu , Rocznikéw Teologiczno-Kanoni-
cznych”, ks. E. Kopcia i ks. E. Tomaszewskiego. Pierwszy z nich po wska-
zaniu na rdzne poglady na stosunek Tradycji do Pisma éw. podaje hi-
storie soborowej dyskusji na ten temat i omawia tre$¢ ostatecznego for-
mulowania;® drugiego interesuje prawda, ktérg mu glosza Ewangelie,
rozwaza wiec stanowisko, jakie maja zajg¢ apologeci wobec recepcji
Formgeschichtliche Methode przez katolicka egzegeze.®

Zadne ze wspomnianych dwéch omoéwien soborowej Konstytucji Dei
Verbum, ani nawet omowienie tejze konstytucji wydane wcze$niej przez
Polskie Towarzystwo Teologiczne w Krakowie’, nie podaje samego tek-
stu konstytucji, pewne tylko jej fragmenty mozemy znalez¢ w artyku-
lach ks. E. Kopcia i ks. E. Tomaszewskiego. Ich oméwienie zostalo przy-
gotowane pod katem widzenia apologetyki — dwie prace zbiorowe ma-
ja na uwadze wzgledy duszpasterskie. Z tej racji uktad obydwéch tych
prac jest jednakowy, nawet niektérzy ci sami autorowie; nie sg to tez
opracowania o charakterze naukowym; wszystkie trzy jednak omoéwie-
nia obejmujace lacznie 21 artykuléw wzajemnie sie uzupelniaja; kon-
stytucja Dei Verbum dzieki nim zostala w polskiej literaturze lepiej udo-
stepniona czytelnikom, miz jakikolwiek inny soborowy dokument.

Problemy hermeneutyczne sq nadto tematem kilku artykuléw. W nich
G. Bouwman omawia psychologiczng i egzystencjalng interpretacje bi-
blijnych tekstéw, oraz wskazuje na sw. Pawla jako ma ich interpreta-
tora po to, aby odpowiedzie¢ ma pytanie, czy w dzisiejszych czasach
mozemy oprze¢ nasze zycie duchowe na Biblii3 J. M. Swiecicki ma
zastrzezenia co do sposobu egzegezy ks. A. Klawka dotyczacej tekstow
o grzechu pierworodnym? a ks. J. A. Ihnatowicz i R. Michiels przed-
stawiaja teorie R. Bultmanna o tzw. demitologizacji, jej wartosciach
i brakach.!?

3. W interesujacym nas okresie ukazal sie w Paxie przeklad Psalterza
R. Brandstaettera!?, a w Pallottinum drugie wydanie tekstu Pisma $w. No-
wego Testamentu w polskim przekladzie z greckiego, z tzw. Biblii Tysiac-

5 Ks. E. Kope¢, Stosunek Tradycji do Pisma éw. w nauce Soboru Waltykaiiskiego I,
Roczniki Teologiczno-Kanoniczne (= RTK) 16, (1969) z. 2. 5—19.

8 Ks. EE Tomaszewski, Historyczna prawde Ewangelii wediug Konstytucji So-
boru Watykariskiego Il Dej Verbum, RTK 16, (1969) z. 2, 21—39.

7 Idee przewodnie soborowej konstytucji o Bozym objawieniu, Krakow 1968.

8 G. Bouwman, Czy moZemy w dzisiejszych czasach oprzeé nasze Zycie ducho-
we na Biblii, Concilium 6—10 (1969) 194—205.

9J. M. Swiecicki, O metodzie wspoiczesnej biblistyki, Homo Dei 38 (1969)
52—60.

10 Ks. J. A Ihnatowicz Mito demitologizacji, Wiez 12 (1969), z. 2—3 (130—131)
58—74; R. Michiels, Wartosci i braki teorii Bultmanna, Wiez 12 (1969), z. 2—3 (130—
131) 75—80.

“) R. Brandstaetter, Psalterz, Warszawa 1970.
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lecia!?. Przekladu Psalméw dokonano jezykiem poetyckim z hebrajskiego;
ma on ksiezom odmawiajacym Brewiarz utatwi¢ zrozumienie tekstu Psal-
moéw; w tym celu nawet uklad Psalméw w tym wydaniu zostal dostoso-
wany do ukladu Psalterza w Brewiarzu. Nowy Testament, jak cata Biblia
Tysiqgclecia jest praca zbiorowa zespolu polskich biblistow. Jej walory
i stabe strony, ktore sie okazaly przy pierwszym wydaniu, byly tema-
tem wielu ocen. Wzigl je pod uwage powiekszony sklad redakcji nau-
kowej i nowych zespolow: rewizyjnego i literackiego i dal nam obec-
nie Nowy Testament, a w przyszlosci przygotuje drugie wydanie calej
Biblii. Wiernoé¢ oryginalowi i poprawnos¢ jezykowa tekstu polskiego
byla przedmiotem specjalnej troski redakcji gléwnie ze wzgledu na to,
ze decyzja JEm ks. Kardynala Prymasa Polski drugie wydanie Biblii Ty-
sigclecia bedzie oficjalnym tekstem wprowadzonym do czytania nie tyl-
ko na ambonie, ale takZze w liturgii, gléwnie we Mszy $w. Szczesliwie
nie usunieto tego tekstu Ewangelii synoptycznych, ktéry wyszedt spod
pidra ks. W. Prokulskiego; jeszcze w ostatnich chwilach przed $mierciag
robil on w tym tekscie poprawki i ulepszenia, W calym tym wydaniu
w poréwnaniu z wydaniem poprzednim unowocze$niono wstepy do po-
szczegblnych ksiag, troszeczke przeredagowano przypisy, ktére zaw-
sze sg zbyt skape i zbyt malo wyjasniaja, zadbano tez o trudng do utrzy-
mania przy wiekszej ilosci ttumaczy jednolitos¢ jezykowa i stylistycz-
na tekstu w calym Nowym Testamencie. Poprawki te wyraznie wyszlty
na korzys$¢ przekladu, ktéry z przyjemmoscig bierze sig do reki.

Na temat tekstéw i przekladéw Pisma $w. wyszlo kilka artykulow
i dwie wieksze prace o dawnych polskich tltumaczeniach. Wydanie fac-
simile kodeksu tzw. Bodmer VIII z tekstem listow §w. Piotra zasygnali-
zowal ks. J. Chmiel!$, a ks. L. Stachowiak nowe krytyczne wydanie he-
brajskiego tekstu Starego Testamentu, tzw. Biblia hebraica stuttgarten-
sia'*; wytycznymi do przygotowywanego ekumenicznego przekladu Pis-
ma $w. oraz probami w tej dziedzinie zajat sie ks. J. Chmiel®, jedna za$
z nich, francuskim przekladem listu do Rzymian oraz problematyka
z tym zwigzang — ks. E. Szymanek.16

Szeroka i wnikliwg recenzje wczesniej wydanej calej Biblii Tysiacle-
cia w formie artykulu opracowat A. Wantuta. Charakterystyke tego prze-
kladu formutuje on gtéwnie w oparciu o teksty z Piecioksiegu, Psalmow
i Ewangelii $w. Mateusza; uznaje duzg warto$¢ wysitku katolickich ttu-
maczy, a sam przeklad uwaza za pionierski, ale zwraca uwage na niejed-
nolitos¢ w stosowaniu zasad przekladanial’.

Ks. J. Frankowski zaniepokoil sie recenzja ks. E. Dabrowskiego
o wspomnianej juz Biblii Tysiqclecia i prébowat wyjasni¢ niektoére

12 Pismo swigte Nowego Testamentu, Poznan 1969.

18 Ks, J. Chmiel, Edycja biblijna z okazji roku wiary, RBL 22 (1969) 41—42.

U Ks L Stachowiak, Nowe wydanie krytyczne Biblii hebrajskiej, RBL 23 (1970)
232—234. ,

18 Ks, J Chmiel, Woké! projektu ekumenicznego tumaczenia Biblii, RBL 22 {1969)
33—40.

18 Ks. E. Szymanek, Ekumeniczny przeklad listu do Rzymian, RBL 22 (1969)
328—332.

W A Wantutla, Uwagi o Biblil Tysigclecia, Rocznik Teologiczny (=RTChAT) 11
(1969) z. 2, s. 125—160.
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przynajmniej zarzuty jej stawiane'®. Wydaje sig, ze jego wysilek po-
szedl na marne, bo wszyscy juz -dawno wiedzieli, iz zarzuty byly w wie-
Iu wypadkach zbyt ostro sformutowane, a przekiad w pierwszej wersji
pierwszego wydania nie byl wcale idealny — takim zresztg przy naj-
wiekszych nawet staraniach ttumaczy i redaktoréw mnigdy nie bedzie;
cenny natomiast jest fakt, ze wspélnymi silami przygotowany zostatl
przektad nowy, nowoczesny, ktory moze sta¢ sie bazg do coraz dalej
idgcego udoskomnalania.

J. Czerniatowicz pracuje nad recepcjag grecystyki w Polsce. W pra-
cy o biblistach polskich!® zajela si¢ tymi polskimi przekladami XVI
i XVII w., ktorych autorowie siggali do greckiego tekstu, , by catkowi-
cie lub przynajmniej czesciowo na mim sie oprzeé'; omawia zatem No-
wy Testament St. Murzynowskiego, M. Czechowica i Nowy Testament
rakowski, Biblie Brzeskq oraz przeklady biblijne Sz. Budnego ks. J. Wuj-
ka, D. Danitowskiego (Nowy Testament z 1606 r. i Biblie Gdanskq); mé-
wi o krytyce tekstu, ktérg tlumacze przeprowadzali, aby ustali¢ jego
brzmienie, a potem o samych przekladach; dochodzi do wniosku, ze pod
wzgledem ilosci przekladéow Biblii w XVI w. naréd nasz zdystansowat
inne, a nadto filologiczne opracowania, jakie masi biblisci nadawali
swoim przekladom, to w tlumaczeniach obcojezycznych rzecz mniespoty-
kana. W pracy J. Czerniatowicz cenne jest takze 60 fotografii probek
roznych obeych, a przede wszystkim polskich tekstéw biblijnych.

Istnieje wiele opracowan szesnastowiecznych Biblii polskich, na opra-
cowanie jednak tejze Biblii w Polsce XVII, XVIII i XIX w. pokusila sie
dopiero M. Kossowska.? Omawia ona, gléwnie z punktu widzenia je-
zykowego i literackiego, Psalterz ks. M. Rybinskiego, Nowy Testament
W. Smalciusa, Nowy Testament Gdanski i Biblie Gdanskq, a potem prze-
druki i wznowienia Biblii ks. J. Wujka i Biblii Gdanskiej, historie biblij-
ne i szereg Psalterzy wydawanych jako poetyckie parafrazy. W ostat-
nim rozdziale autorka stara sie wyjasni¢, dlaczego po tylu przekladach
w XVI w. nastapila prawie calkowita pod tym wzgledem stagnacija;
przypomina tez gtosy mawolujgce do unowoczesnienia starych i przygo-
towania nowych ttumaczen, Przyczynily sie one do silnego, ponownego
rozkwitu polskiej biblistyki w XX w., o czym M. Kossowska bedzie
pisala w trzecim tomie swego dziela.

4. Biblijne srodowisko pojmujemy szeroko, dlatego umieszczamy w
nim prace z réznych dziedzin wprowadzajacych w zrozumienie Pisma
Sw.

Wstepne wiadomosci o ksiedze, pismie, biblijnych jezykach i prze-
kladach podal ks. Z. Zidtkowski?l. Wlasciwym jednak jego tematem to
wiadomosci z geografii Palestyny i jej przyrody, a przede wszystkim
z archeologii i wykopalisk, dokonanych zaré6wno na terenie Palestyny,
jak i krajow osciennych, a w jaki§ sposob z historia biblijng zwigzanych.

1 Ks. J Frankowski, Biblia Tysiqgclecia, jej wartos¢ i znaczenie, RBL 23 (1970)
76—87.

¥ J Czerniatowicgz, Niektére problemy naukowe grecystyki w pracach bibli-
stow polskich XVI i XVII w, Teksty greckie a polskie przekiady, Wroclaw 1969.

20 M., Kossowska, Biblia w jezyku polskim, t. II. Poznan 1969.

22 Ks, Z.Zidotkowski, Spotkania z Bibliq, Poznan 1969.
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Prace swa ks. Z. Ziotkowski zredagowal w sposéb przystepny mie tylko
dla fachowcow.

Bardzo przystepnie zredagowane opisy wykopalisk przeprowadzo-
nych w Mezopotamii i Egipcie oraz ich sugestywna, nie zawsze mozliwa
do przyjecia interpretacja stanowi duza czes¢ széstego wydania ksigz-
ki Z. Kosidowskiego??. Palestynskie wykopaliska sg tematem grupy ar-
tykuléw wydanych w ramach zbiorowej pracy pt. Studia z archeologii
Azji Przedniej i starozytnego Wschodu® W niej ks. L. W. Stefaniak
wyjasnil nazwe Palestyny i dat krotka historie¢ wykopalisk na jej te-
renie; J. M. Kozlowski pisal o palestyfiskim gérnym paleolicie, a J. Sli-
wa o eneolicie; ks. St. Medale zainteresowaly zabytki budownictwa sa-
kralnego, omowit wiec najstarsze $wigtynie az do okresu kananejskie-
go wlacznie, specjalnie te $wigtynie, ktére odkryto w majstarszych
warstwach Jerycho, a takze w Gezer i w Megiddo; pochodzace
z wykopalisk teksty sa przedmiotem =zainteresowania Z. J. Kapery
i A. Zaborskiego: pierwszy z mich skoncentrowal sie ma wykopalis-
kach z Masady, drugi zajat sie inskrypcjami, specjalnie kalendarzem
z Gezer, stela Meszy, napisem z Siloam oraz ostrakami, Cala ta
grupa artykuléw w kilku rzutach zarysowuje miektére problemy pale-
stynskiej archeologii i jej zwigzki z Pismem $w.; stanowia one pierw-
sze wyniki prac Komisji Archeologicznej PANu, mozemy wiec mie¢ na-
dzieje, ze w przyszlosci komisja ta poglebi swoje badania w tej dzie-
dzinie i rozszerzy przede wszystkim na same wykopaliska.

Tematami z biblijnej archeologii zajmowalo sie jeszcze kilku auto-
réw: wykopaliska, a przede wszystkim historyczne dokumenty o $wia-
tyni jerozolimskiej i o bazylice Grobu Chrystusa, to temat pracy A.
Parrota przetlumaczonej na jezyk polski®; w tych ozdobach palestyn-
skiej ceramiki, ktére maja ksztalt trojkata o. H. Langkammer dopatruje
si¢ wplywow miasta Nippur na Zydéw, mieszkajacych tam w czasie nie-
woli babiloniskiej, ktérzy pézniej powrocili do swojej ziemi ojczystej?®;
ksztalt krzyza, widoczny w starofenickiej literze tau i wystepujacy ja-
ko podpis, a takZe prawdopodobnie we wczesnych zydowskich filakte-
riach, niepokoil K. Brynskiego®, ks. J. Chmiel za$ poinformowal o na-
zaretanskim napisie bedacym najstarszym wyrazem kultu Najsw. Marii
Panny;* nadto L. W. Stefaniak doniést o starohebrajskich napisach z Tel
Arad?8 i o lekarskich instrumentach znalezionych w grotach Murabbat?.

Literatura pozabiblijna malo sie zajmowano. Z tej dziedziny mozemy
wskazaé¢ tylko na artykut ks. L. R. Stachowiaka o schemacie dwéch drég
w Starym Testamencie, w literaturze hellenistycznej, judaistycznej,

22 7 Kosidowski, Gdy slorice bylo bogiem, Warszawa 1969%,

23 Red. M. L. Bernhard i L. W. Stefaniak. Krakéw 1970.

24 A Parrot, Wéréd zabytkéw Samarii i Jerozolimy, Warszawa 1970.

% 0. H Langkammer, Powrét Judejezykéw z niewoll babilofiskiej w swietle
archeologii, RBL 23 (1970) 72—76.

8 K Brynski, Z dziejow krzyia, RBL 23 (1970} 147—152,

®” Ks, J. Chmiel, Najstarszy kult maryjny w Nazaret, RBL 22 (1969) 42—43.

B L W, Stefaniak, OIld Hebrew Inscriptions from Tel Arad, Folia Orientalia
(=FO) 11 (1969) 265—277

21, W. Stefaniak, Medical (Surgical?) Instruments found at Wadi Murabbaat
Caves, Archeologia 20 (1969) 191—195.
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Qumran i w najstarszej literaturze chrzescijanskiej3® oraz na artykut
ks. St. Medali o historii odkry¢, o badaniach nad Targumami i o ich
znaczeniu dla egzegezy Nowego Testamentu.3!

Qumran obecnie tez juz miewiele fascynuje. W tej dziedzinie ks. J.
Chmiel zasygnalizowat tylko znalezienie rekopisku zwanego Zwojem
Swigtyni®2; ks. St. Szamota za H. Haagiem zreferowat wszystko, co do-
tyczy kaptanow, $wiatyni, obmy¢ i uczt, wspélnych modlitw oraz Pisma
§w. w codziennym zyciu Quiranczykéw3s, gléwnie za$ qumranskimi
tekstami zajmujgcy sig W. Tyloch opublikowal tylko dwa artykuly:
w artykule o spotecznym charakierze mieszkancéw Qumran na podsta-
wie qumranskich komentarzy i Ksiegi Henocha twierdzi, ze Qumran-
czycy uwazali sig za ,biednych” i Ze takimi faktycznie byli, a szyko-
wali sie do wojny z tymi, ktérzy przez naduzycia spowodowali istnie-
jace spoteczne nieréwnosci¥t; w drugim swoim artykule W. Tyloch pi-
sze 0 Qumran, jego organizacji, Zyciu jego mieszkancéw i pismach; dro-
bne tam spotykane aluzje do Nowego Testamentu nie usprawiedliwiajg
brzmienia tytutu®,

5. Problematyke obejmujgca swym zasiegiem cale Pismo $w. porusza
szereg prac, a wsrod nich najpierw trzeba wskaza¢ na zestaw i chara-
kterystyke czasopism biblijnych oraz serii wydawniczych dotyczacych
Pisma $w.; zestaw taki opublikowat ks. F. Gryglewicz?,

Zbiér artykuléw E. Lipinskiego wczesniej opublikowanych w trudno
dostepnych czasopismach obejmuje problemy o objawieniu i historii oraz
o objawieniu judejsko-chrzescijanskim; méwi o Pismie $w. jako slowie
Bozym, o socjalnym podlozu Biblii oraz o stowie i chlebie; o Eucharystii
na podstawie perykop o uczniach z Emmaus i o rozmnozeniu chleba;
wreszcie o Ziemi Obiecanej jako dziedzictwie i o sprawiedliwym, ktory
cierpi®’.

Ostatnia, po smierci juz wydana praca ks. E. Dabrowskiego, ma jesz-
cze szerszy zasieg, zebrane w niej bowiem zostaly réine nowe i dawne
artykuly. We wstepie autor pisze o kongresie biblijnym, ktéry odbyt! sie
w 1965 r. w Oksfordzie; w czesci poswieconej biblistyce posoborowej
zajmuje sie konstytucjg Dei Verbum, zrédlami objawienia, ruchem bi-
blijnym w Swiecie i w Polsce, dziejami wlasnego przekladu Nowego
Testamentu i Neo-Wulgaty; druga czes¢ jest poswiecona problemom
autentycznosci Biblii ogolnie, a potem Ewangelii, Listow $w. Pawla, Lis-
tow katolickich i Apokalipsy; trzecia czes¢ obejmuje biblijne aktualne
zagadnienia, a wiec Testimonium Flavianum, proces Chrystusa, hellenizm
$w. Pawla, dyskusje z R. Bultmannem i z O. Cullmannem, dyskusje do-

# Ks, L. R. Stachowiak, Geneza dydaktycznego schematu ,dwéch drég” w pis-
miennictwie miedzylestamentalnym, RBL 22 (1969) 75—85.

31 Ks. St. Medala, Targumy do Pigcioksiegu w $wietle najnowszych badari, RBL
22 (1969) 319—327,

2 Ks. J.Chmiel, Nowe rekopisy z Qumran, RBL 22 (1969) 302—303.

B Ks, St. Szamota, Zycie liturgiczne w Qumran, RBL 22 (1969) 134—144.

¥ W, Tyloch, Protest essefiskiej gminy z Qumran przeciw niesprawiedliwoéci spo-
fecznej, Euhemer 13 (1969) 55—69.

3% W, Tyloch, Gmina z Qumran a wczesne chrzescijaristwo, w: Katolicyzm staro-
Zytny, Warszawa 1969, s. 41—67.

3 Ks. F. Gryglewicz, Czasopisma biblijne, RTK 16 (1969) z. 1, 113—131.

%7 E Lipinski, Essais sur la révélation et la Bibli, Paris 1970.
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tyczace odkry¢ w Qumran i w Khenoboskion; ostatnia cze$¢ zajmuje sie
nowa, posoborows teologia®.

Pomiedzy pracami omawiajacymi tresc¢ Biblii rzuca sie w oczy prze-
klad pracy S. de Dietrich o Bozym planie zbawienia%; autorka podaje
w nim streszczenie wybranych tekstéw i ich oméwienie, uwypukla prze-
wodnie mys$li Pisma sw. i robi przeglad najwazniejszych etapow realiza-
cji planu zbawienia od stworzenia i upadku az do kofnca czasow, o kté-
rych w Apokalipsie.

Problem obecnosci Bozej w ludzkosci, w dziejach i w kazdym po-
szczegolnym czlowieku jest ogélnym tematem grupy artykulow, ktoére
ukazaty sie w ,,Concilium"4?. O tym, jak B6g interweniuje w historii, jak
nig kieruje cho¢ jest ukryty i cho¢, jak sie wydaje, wycofuje sig z niej,
pisze R. de Vaux na podstawie tekstow Starego Testamentu; jak rozpo-
znawano stowo Boze w nauczaniu prorokéw i tych, ktérzy tylko glo-
sili, Ze sq prorokami, oraz jak milczenie Boga dzialalo w wybranym na-
rodzie — to referuje D, McCarthy; ideg grzechu jako odwréceniem sie
od Boga i mys$lag o przywroceniu wymaganej wspolnoty z Bogiem zaj-
muje sie J. Schreiner; Ch. Larcher ma na uwadze transcendencje Boga,
a wiec wypowiedzi Deutero-Izajasza na ten temat, wypowiedzi Joba
o czlowieku wobec transcendentnego Boga oraz to, co takiego Boga
z ludzmi laczylo: obraz Bozy, idee mesjanskie o réznych aspektach,
stowo Boze, Duch i madros¢. Artykul U. Luza o obrazie Bozym w Chry-
stusie i w czlowieku otwiera wypowiedzi o obecnos$ci Bozej na podsta-
wie Nowego Testamentu, a wiec w tekstach przedpawlowych, w kto-
rych obrazem Boga jest tylko Chrystus oraz u §w. Pawla, gdzie pojecie
obrazu laczy sie z uwielbieniem i z cierpieniem. Po mim nastepuje ar-
tykut St. Lyonneta o obecnosci Boga i jego ducha w czlowieku poprzez
cialo Chrystusa, dzieciectwo Boze i milo$¢, a takze przez nowe przy-
mierze; artykul J. Murphy-O'Connora o Bozej obecnosci w jednostce
i w spoleczenstwie tj. w Kosciele i w $§wiecie przez wiare i mitosé¢ urze-
czywistniajgcq sie¢ w powszednim zyciu; wreszcie artykut F. Neiryncka,
ktorego trescia jest omoéwienie zwrotu ,,Chrystus w nas' i ,my w Chry-
stusie'” na podstawie egzegezy réznych autoré6w. Udostepniony polskie-
mu czytelnikowi w tych arty‘kulach przeglad ‘prtoblematyki Boga obec-
nego w dziejach, a ré6wnoczesnie ukrywa_]qcego sie przed cztowiekiem,
Boga, ktérego wielu ludzi z wysitkiem i niepokojem poszukuje, réwno-
czesnie przeglad b1b11]nych tekstdw i tematow, ktére z tym sie lqczq,
pozwoli lepiej zrozumie¢ tajniki postepowania Boga wobec ludzi i kaz-
dego cztowieka osobiscie.

Cale Pismo $w. zasiegiem swoim obejmuja réwniez dwa artykuty o. A,
Jankowskiego. W pierwszym z nich za znaki czasu uwaza on te gléw-
ne wydarzenia z dziejow Izraela, ktére charakteryzowaly nowa epoke;
na tym tle omawia on tekst Mt 16,3, gdzie mowa o znaku mesjanskiej
epokr“, w drugim przeprowadza analize biblijnych poje¢ stuzby i wol-
nosci, mowi o niewoli grzechu, okresla t¢ wolnos¢, ktérqg nam dal Je-

% Ks. EDabrowski, Konfrontacje. Drogi rozwoju wspélczesnej biblistyki Nowego
Testamentu, Poznan 1970,

¥ S de D ietrich, Boiy plan zbawienia, Warszawa 19702,

4 Concilium 6—10 (1969) 249—321.

4.0 A Jankowski, Znaki czasu w Pismie Swietym, AK 74 (1970) 7—18.
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zus Chrystus?. Problemem zla zajagl sig¢ ks. K. Romaniuk; intryguje go
pytanie skad zto, a w zwiazku z tym podaje przeglad biblijnych tek-
stow na temat grzechu, szatana, pokusy, doswiadczenia oraz przeciw-
stawiania sig¢ szatanowi i pokusie’. O milosci pisze ks. J. Chmiel, po-
daje on przeglad wypowiedzi Starego Testamentu ma ten temat i zwraca
uwage, ze W Deuteronomium milo$¢ wigzano z przymierzem, a w ksig-
gach madrosciowych z przykazaniem; idea milosci swoj szczytowy punkt
osiagneta w listach §w. Jana#.

6. Na temat badan naukowych nad Starym Testamentem pisat E. Li-
pinski‘®. Dal on podsumowanie tego, co w ramach dwudziestego wieku
osiagneli badacze Starego Testamentu w dziedzinie archeologii specjal-
nie przez wykopaliska, w badaniach nad $rodowiskiem Izraela, hebrajska
i semicka lingwistyka, starozytnymi dziejami Izraela, nad kompozycja
Piecioksiegu, nad Psalmami, prorokami i kultem, mesjanizmem, literatu-
ra madrosciowg i nad teologia Starego Testamentu. W$rod osiggniec,
ktére liczg si¢ na migdzynarodowym terenie mégt wspomnie¢ tylko pra-
ce J. T. Milika nad qumraniskimi tekstami i nad aramejskimi inskrypcja-
mi oraz wlasne nad Psalmami.

W drugim wydaniu podrecznika przeznaczonego dla seminariéw du-
chownych, ktéry wyszed! spod piéra ks. M. Petera?$, niejedno zostalo
rozszerzone i unowoczesnione, a przede wszystkim dodano zarys dzie-
jow biblijnych; Piecioksiag oméwit autor szeroko i dal egzegeze Rdz
1, 1—11, 9; cytowal teksty starozytnego Wschodu majgce zwiazek ze
Starym Testamentem, podal tablice chronologiczne, sporo miejsca po-
$wiegcit ksiedze Joba i wybranym Psalmom, wsréd ktérych widzi hym-
ny, lamentacje, Psalmy dzigkczynne i mesjafiskie, te, ktére opisuja hi-
storie Izraela i Psalmy dydaktyczne; ogélnie oméwit ksiegi prorockie,
bardziej szczegélowo wyjatki z wiekszych prorokéw i Malachiasza
tekst o ofierze czystej (Mal 1, 11), na szereg jednak ksiag zwlaszcza na
ksiegi prorokéw mniejszych i na ksiegi madrosciowe zabraklo mu miej-
sca. Ze wzgledu na ten ostatni mankament praca ks. M. Petera wymaga
jeszcze uzupetnien.

W starotestamentowej serii komentarzy wydawanych pod egida
KULu ks. St. kach wydat obszerne komentarze do trzech ksiag Piecio-
ksiegu: Kaplanskiej, Liczb i Powtérzonego Prawa%’. Istotng ich czescia
jest sam komentarz uprzystepniajacy trudne i malo interesujgce teksty,
autor jednak zrobil wszystko, na co go bylo sta¢, aby dla dzisiejszego
czytelnika staly sie one przystepne, nawet pozyteczne: wykorzystal nie
tylko w samym komentarzu, ale takze we wstepach i w ekskursach
swoje mozliwosci, aby pokaza¢ ich mysl teologiczng, np. w ekskursach

¢ O, A Jankowski, Duch sluzby a wolnosé¢ dzieci Bozych, AK 73 (1969) 453—
464,

4 Ks, K. Romaniuk, Problem zla w objawleniu biblijnym, w: W nurcie zagad-
niefh posoborowych 3 (1969) 159—184.

4 Ks. J. Chmiel, Relacja milosci Boge do milosci bliZniego w tradycji biblijnej,
Analecta Cracoviensia (= AC) 1 (1969) 106—119.

4% E. Lipifiski, Die historisch-kritische Erforschung des Alten Testaments, w:
Bilanz der Theologie im XX Jahrhundert, t. 1I, Freiburg im Br, 1969, s. 371—453.

49 Ks, M. Peter, Wykiad Pisma swielego Starego Testamentu, Poznafh 19702

47 Ks. St. Lach, Ksiega Kaplanska, Poznah 1970; tenze, Ksiega Liczb, Poznah 1970;
tenze, Kslega Powtérzonego Prawa, Poznan 1970.
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o Mojzeszu, Balaamie, 0 genezie mesjanizmu. Ten ostatni ekskurs spo-
tykamy takze jako artykuis,

W tejze serii trzeba wskaza¢ takze na komentarz ks. K. Romaniuka do
ksiegi Madrosci.#® Jak wszystkie te komentarze podaje on obszerny
wstep, przeklad z oryginalu wraz z krytyka tekstu i sam komentarz oraz
ekskurs i indeks; we wstepie wiele miejsca zajmujg problemy literackie
i teologiczne, a w tych ostatnich widzimy opracowanie eschatologii opu-
blikowane réwniez w formie artykutu®; idei mesjanskiej, idololatrii i hi-
postatycznej madroéci; ekskurs zajmuje sie recepcjg ksiegi Madrosci
w Nowym Testamencie.

Poza komentarzami szereg autorow zajmowalo sie starotestamento-
wymi problemami, przewaznie teologicznymi. Wséréd nich ks, L. Sta-
chowiak interesowat sie teologia zycia w najstarszych tradycjach Sta-
rego Testamentu, w ktorych juz istnialo przekonanie o pochodzeniu zy-
cia od Boga, u prorokow, ktérzy je pogiebili, i w literaturze apokalip-
tycznej, gdzie wystepuje mys$l o ponadczasowym, nawet wiecznym 2y-
ciu u Boga®!; ks. J. Stepienn — pojeciem wybrania, przymierza i reszty®;

ks. Wl Wielgat — pojeciem wiary, znaczeniem hebrajskiego slowa
wyrazajgcego ja oraz elementami skladowymi tego 'pojecia: pozna-
niem Boga i postuszenstwem wobec niego’?; ks. St. Grzybek — po-

jeciem powolania, a wiec filologicznym znaczeniem hebrajskiego sto-
wa mowigcego o powotaniu i teologicznymi aspektami Bozego powola-
nia®%; ks. Z, Monka — znaczeniem ottarza jako znaku Boga, jego obec-
nosci i miejscem sktadania ofiar®; ks. St. Lach jeszcze polska termino-
logia na oznaczenie hebrajskich nazw ofiar®é; J. B. Niemczyk znaczeniem
grzechu i jego dziedzicznoscig, a takze pojeciem sadu i kary za grzech®’;
ks. L. Stachowiak wreszcie pouczeniami moralnymi w starszych tradycjach
prorockich, gdzie w oparciu o przymierze i prawo nawolywano do wier-
nosci i do mitosci®e.

Problem zbawienia czlowieka w Starym Testamencie zaintrygowat
0. W. J. Roslona. Badania z tym zwigzane kazaly mu zaja¢ sie slownic-

€ Ks, St. Lach, Geneza mesjanizmu biblijnego, RBL 23 (1970) 161—179,

49 Ks, KRomaniuk, Kslega Mgdrosci, Poznan 1969,

5 Ks. K. Romaniuk, Die Eschatologie des Buches der Weisheit, Bibel und Le-
ben 10 (1969) 198—211.

51 Ks, L. Stachowiak, Teologia Zycla w Starym Testamencle, RTK 17 (1970) z. 1.
1221,

5% Ks. WL Wielgat, Wiara w Sterym Testamencie w Swietle filologli 1 teologii
RBL 22 (1969) 12—21.

53 Ks. St. Grzybek, Powolanie w Starym Testamencie, Czgstochowskie Wiado-
mosci Diecezjalne 43 (1969) 56—64.

M Ks, J Stepien, Konstytutywne elementy ludu Boiego w irédiach przedchrzesci-
jarskich, Studia Theologica Varsaviensia (=5TV) 8 (1970) z. 2, s. 11—31.

5 Ks. Z Monka, Znaczenle religijne oitarza u lzraelitéw, RBL 22 (1969) 199—206.

56 Ks. St. Lach, Polska terminologia na oznaczenie hebrajskich nazw ofiar, RTK
17 (1970) z. 1. 5—11.

57 J, B, Niemczyk, Grzech — sqd — kara (Elementy hamartologiczne Starego Te-

stamentu RTChAT 11 (1969) z. 2, s. 201—222,
88 Ks. L. Stachowiak, Pouczenia moralne w starszych tradycjach prorockich,

Zeszyty Naukowe KUL (= ZNKUL) 13 (1970}, z. 1, s. 3—10.
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twem i metaforami wyrazajacymi zbawienie, a specjalnie oméwi¢ stosu-
nek zbawienia do Zycia. W czesci omawiajgcej zbawienie jednostki autor
zajal sie duszg i zyciem pozagrobowym w wierzeniach mieszkancow
Palestyny i krajow osciennych®.

O liturgii pokutnej w Starym Testamencie pisat E. Lipinski®, ustalil
istnienie dni pokutnych, podal zwroty, ktérymi zwolywano wiernych na
pokutniczg liturgie, méwit o praktykach pokutnych, jak post, ubiera-
nie sie w wor, lezenie w pyle, placz lub przeciagajace sie milczenie;
wskazal na sceny, w ktéorych wyznawano grzechy, i zacytowal wiele
zwrotow przewaznie wzietych z Psalméw, w ktorych ludzie prosili Bo-
ga o przebaczenie, do pokutniczej liturgii nalezalo tez zlozenie ofiary,
a takze obietnice i udzielenie blogoslawienstwa w imieniu Boga. Ten
zestaw tekstéw na temat pokuty, ktéry dat nam E. Lipinski, jest praca
wskazujaca na nowe mozliwosci badawcze w tej dziedzinie.

Ofiary w Starym Testamencie, to ulubiony temat ks. St. kacha.
W rozprawie o nich® zajmuje sie on prehistoriag ofiar, wszystkimi
izraelskimi ofiarami i ich rozwojem, a na koncu ofiarg, ktoéra z siebie
ztozyl Jezus Chrystus. Czescia tej pracy jest artykul w ksiedze pamiat-
kowej ku czci prof. T. Lewickiego®? i kilka ekskursé6w w komentarzach.

Pierwszy bardziej szczegotowy problem ze Starego Testamentu poru-
szyl ks, K. Romaniuk: w opisie stworzenia czlowieka doszukuje sig idei
dobroci Boga, a widzi ja w kazdym aspekcie aktu stworzenia, ktérego eg-
zegeze przeprowadza®; podobng tendencje wykazuje, ale bardziej na sa-
ma egzegeze jest nastawiona godzina biblijna o raju i upadku cziowieka
w opracowaniu ks. A. Klawka®. Wsroéd szczegolowych prac spotykamy
tez artykulik Wi Palubickiego zestawiajgcy teksty Semangow i Biblii
moéwigce o stworzeniu $wiata%®; problem, jaki dla ks. St. Lacha stanowi
kontekst tzw. kodeksu swietosci — on uwaza kodeks Swigtosci za spe-
cjalny kodeks, starszy od kodeksu kaplanskiego®; dowodzenie ks. M. Fi-
lipiaka, ze Pwt 27, 15—26 powinno sie znalez¢ w zakonczeniu kodeksu
swietosci®”; badania ks. E. Zawiszewskiego nad stanowiskiem Izajasza
wobec wspoélczesnych naduzy¢ spotecznych, przeprowadzone na szero-
kim tle uwzgledniajacym spoleczne prawodawstwo Mojzeszowe i stosun-
ki w epoce krolewskiej Izraela%®; spojrzenie J. B. Niemczyka na sylwetke
proroka Jeremiasza, jego zycie i dzialalnos¢ na tle wspélczesnych

8 W. J. Roslton, Zbawienie cziowieka w Starym Testamencie, Warszawa 1970,

% Ks. St. Lach, Rozwdj ofiar w religii starotestamentowej, Poznan 1970.

81 E Lipinski, La liturgie pénitentielle dans la Bible, Paris 1969.

62 Ks. St. Lach, Le sacrifice zebah Selamim, FO 11 (1969) 187—194.

8 Ks. KRomaniuk, Stworzenie czlowieka jako przejaw odwiecznej dobroci Boga,
ZN KUL 13 (1970), z. 3, s. 35—45.

4 Ks. A. Klawek, Raj i upadek czlowieka, RBL 22 (1969) 288—295.

% Wi Patubicki, Stworzenie $wiataw koncepcjl Semangdéw, a kosmogonia biblij-
na, Euhemer 14 (1970), z. 2 (76), s. 39—41.

% Ks. St. Lach, Czy Kpt 17—26 jest czesciq Kodeksu Kaplariskiego, czy tez od-
dzielnym kodeksem, RTK 16 (1969) z. 1, 5—16.

67 Ks. M. Filipiak, Wlasciwy kontekst Pwt 27, 15—26, RTK 17 (1970), z. 1, 103—
105.

% Ks. E.Zawiszewski, Problemy spoleczne w nauczaniu proroka Izajasza na tle
prawodawstwa Mojzeszowego { wspébiczesnej epoki, w: Studia Pelpliniskie, Pelplin 1969,
121—142,
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stosunk6w® charakterystyke Ezechiela jako pisarza teologa i proroka,
jaka podal ks. J. Homerski’; problem chronologiczny w dzialalnosci
Ezdrasza i Nehemiasza podjety na nowo przez ks. E. Zawiszewskie-
go’. W tym dziale trzeba rowniez zmie$ci¢ opracowanie Ps 22, 28—33,
ktore opublikowat E. Lipinski’?, egzegeze Ps 135, 17 podang przez R. Py-
tla’, badania ks. St. Potockiego dotyczace dzialalnosci medrcow, ich ge-
nezy, dziatalnosci Salomona jako medrca i medrcéw po nim nastepuja-
cych, a nadto literackiej spuscizny zbiorowej i indywidualnej, ktéra
po nich pozostata?, a takze sprawozdanie ks. M. Filipiaka dotyczace
problemu, czy ksiega Koheleta zostala napisana w jezyku aramejskim
czy hebrajskim, oraz problem jej budowy.”

7. W interesujgcym mas okresie wyszlty dwa wstepy do Nowego Te-
stamentu: grupa artykutéw Z. Poniatowskiego? i zbiorowa praca pod re-
dakcja ks. F. Gryglewicza?. Z. Poniatowski zajmuje sie spoleczno-eko-
nomiczng sytuacja w rzymskim imperium oraz ideowo-religijng sytuacja
Izraela w I w. przed i po Chr.; Zrédlami do dziejoéw chrzescijanstwa, tak-
Ze apokryficznymi, gnozg, ale przede wszystkim Ewangeliami; wreszcie
podaje wlasng rekonstrukcje dziejow powstamia chrzescijanstwa; widzi
je w czterech fazach, jako chrzescijafistwo w kregu uczniow Jezusa,
w gminach pierwotnych, w gminach judejsko-chrzescijanskich oraz ja-
ko chrzescijanstwo na terenach diaspory. Wstep do Nowego Testamentu
ks, F. Gryglewicza jest pomys$lany jako podrecznik do wykorzystania
w seminariach duchownych; w nim ks. W. Gnutek opracowat srodowis-
ko Nowego Testamentu; Ewangelie synoptyczne ogolnie i szczegoto-
wo — ks, J, Kudasiewicz, Dzieje Apostolskie — ks. Fr. Jozwiak, sw. Pa-
wla ogolnie oraz jego listy szczegétowo — o. J. W. Roslon, listy katolic-
kie — 0. D. Szojda, a ks. F. Gryglewicz cata spuscizne literacka sw. Ja-
na. Zaré6wno mastawieniem jak i trescig bardzo mocno sie réznig te wste-
py: pierwszy =z nich to prace krotkie, drugi jest opracowaniem szero-
kim; pierwszy ma wydzwiek marksistowski, drugi jest katolicki, ktory
w mowym ujeciu podaje pelny materiat dotyczacy Nowego Testamentu
z wyeksponowaniem teologicznej problematyki poszczegélnych pism,
oraz wszystkiego, co o Nowym Testamencie trzeba wiedzie¢, aby go dob-
rze zrozumie¢, poznac i wykorzystac. N

Wsréd wstepédw zamiesci¢ tez nalezy artykul, ktéry opracowal M. Ro-

® J B, Niemczyk, Sylwetka proroka Jeremiasza na tle fragmentéw jego ksiegi,
RTChAT 12 (1970) z. 1, s. 133—150.

70 Ks, J. Homerski, Wodz duchowy narodu wybranego na wygnaniu, RBL 22
(1969) 57—74.

N Ks. E. Zawiszewski, Nehemlasz poprzednikiem Ezdrasza?, RBL 22 (1969)
313—318.

B, Lipifiski, L’hymne a@ Yahwe Roi au Psaume 22, 28—33, Biblica 50 (1969)
153—168,

" R. Pytel, Zur Exegese von Ps 135, 17, FO 11 (1969) 239—244.

M Ks. St. Potocki, Z historii medrcéw Izraela, RBL 23 (1970) 180—198,

% Ks. M. Filipiak, Z badart nad jezykiem i kompozycjq ksiegi Koheleta, RTK 17
(1970) z. 1, 23—30. .

78 7. Poniatowski, Historyczne podioie powstania chrzescijaristwa, w: Katoli-
cyzm staroiytny, Warszawa 1969, s. 11—39; Zrédla do wczesnego chrzeicijafistwa, tam-
ge s. 69—126; Powstanie 1 rozwoj wczesnego chrzescijafistwa, tamze, s. 127—155,

7 Ks F Gryglewicz (red), Wstgp do Nowego Testamentu, Poznan 1969.



280 KS. FELIKS GRYGLEWICZ

de, a ktéry dotyczy spolecznej ideologii Nowego Testamentu?, artykut
ten jednak w duzej czesSci zasiegiem swoim wychodzi daleko poza gra-
nice, w ktérych Nowy Testament sie miesci.

Zbiorowa praca wydana w Znaku pod redakcja ks. J. Kudasiewicza
pt. Biblia dzisiaj™, mimo ogélnego tytulu odnosi sie tylko do Nowego
Testamentu; zawiera ona przeklady najbardziej znanych artykuléw za-
granicznych biblistéw zestawione tak, aby mogly odpowiedzie¢ na te
pytania, ktére nasuwajg sie dzisiejszemu polskiemu czytelnikowi Nowe-
go Testamentu. Wprowadzeniem we wtasciwe rozumienie Pisma $w.,
a specjalnie Ewangelii, sa artykuly N. Lohfinka, V. O'Keefe'a i D. Stan-
leya; stosunek Nowego Testamentu da mysli, a przede wszystkim mitow
greckich, a takZe pism qumranskich i qumranskiej organizacji omawia-
ja F. V. Filson i J. Jeremias; problem mnatchnienia biblijnego w nowym
ujeciu przedstawia K. Rahner; stosunek do teologii R. Bultmamna i do
problemu historycznego Jezusa omawiaja R. Marlé i J. Jeremias; dzisiej-
sze ujecie ewangelicznych opowiadaii o dziecinistwie Jezusa podaje
K. H. Schelkle, opowiadaf o zmartwychwstaniu Jezusa — W. Trilling,
a etycznych wymagan Chrystusa — Ch. H. Dodd. Jako prébki obecnej,
teologia przesigkmietej egzegezy biblijnych tekstéw zostaly podane:
J. Jeremiasa egzegeza Janowego prologu do Ewangelii $w. Jana, P. Be-
noit oméwienie opiséw ustanowienia Eucharystii oraz G. Vossa wyjas-
mienie tekstéw dotyczacych wiary. Calo§¢ zamykaja szerokie wprowa-
dzenie ks. J. Kudasiewicza i noty biograficzne o tych egzegetach, kto-
rych artykuly w zbiorze wystepuja, oraz wybér najwazniejszych pozyc-
ji z bliblijnej polskiej bibliografii ostatnich lat. Caly zbiér przedstawia
sie bogato i ciekawie, uderza tylko jako niezrozumiate umieszczenie
Instrukcji Komisji Biblijnej w sprawie historycznosci Ewangelii pomie-
dzy artykulami i na réwni z mimi. Nowoscia w tym zbiorze jest nie spo-
tykane dotychczas podawanie katolickiemu czytelnikowi artykuléw po-
chodzacych od autoréw niekatolickich; postawa taka jest uzasadniona
faktem, ze wszyscy, miezaleznie od wyznania, przy pomocy tych samych
metod i z najlepsza wiarg w biblijnych tekstach poszukujemy prawdy.

Teologia biblijng Nowego Testamentu zajmuje si¢ ks. K. Romaniuk
podajac gtéwne protestanckie i katolickie jej koncepcje, a na tym tle
budujgc koncepcje wlasng i omawiajac jej stosunek do egzegezy i dog-
matyki®o,

Egzegetycznag praca o duzych walorach ascetycznych jest rozprawa
ks. K. Romaniuka o kaplanstwie w Nowym Testamencie, ktéra przetlu-
maczano z francuskiego na wloski jezyk®. Autor zajal sie w niej kaplas-
stwem Chrystusa i wiernych, przede wszystkim jednak obszernie ka-
planstwem tych, ktérzy zostali powolani do stuzby dla Chrystusa. Idea
misyjna zajmuje sie ks. B. Wodecki®?, a stosunkiem chrzescijafistwa do

M. Rode, Introdukcja do studium Ideologi! spolecznej Nowego Testamentu,
RTChAT 11 (1969) z. 2, s. 161—200; 12 (1970) z. 1, s. 151—298.

? Biblia dzisiaj, Krakow 1969.

8 Ks. K. Romaniuk, Teologia bibliijna Nowego Testamentu, STV 8 (1970) z. 1,
s. 377—407.

81 C, Romaniuk, II sacerdozio nel Nuovo Testamento, Bologna 1970,

82 Ks. B. Wodecki, Idea misyjna w Pidmie swigtym Nowego Testamentu, AK 72
(1969) 24—35.
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judaizmu i politeizmu — ks. M. Wolniewicz®. Caly Nowy Testament
obejmujg tez przygotowame przez Z. Poniatowskiego statystyki nazw
geograficznych i kosmologicznych, a nadto nazw zwierzat, ptakéw, ro-
$lin, gadow i plazow.8

Wydaje mi sig, Ze w ramach godzin biblijnych moZna dobrze wyko-
TZzYystaé¢ dwa zywoty Jezusa Chrystusa, ktore wilasnie sie ukazaty, cho¢
trudno mi okresli¢, ile w nich egzegezy, a jak wiele literatury pieknej.%s

Ewangeliami zajmowali si¢ autorowie szeregu artykuiéw. Z mich
ks. E. Tomaszewski zajat sie postacia historycznego Jezusa i sposobem
dotarcia do niego®®; Z. Poniatowski oméwil cudotworcza dzialalnosé Je-
zusa, a majgc na uwadze rdine aspekty cudéw podalt ich statystyczne
obliczenia%”; podobnie opracowal on meke Chrystusa Pana podkreslajac
rozwdj zainteresowania u Ewangelistéw dla poszczegdlnych jej elemen-
téw, przede wszystkim wzrost zainteresowan dla sadu przed Pilatem®s;
St. Grabska rozwazala rézne ujecia postaci Matki Bozej u sw. Mateusza,
Fukasza i Jana®,

Matly fragment Markowej Ewangelii jest tematem godziny biblijnej
przygotowanej przez F. Zurowska®.

Ewangelia §w. Mateusza doczekala sie komentarza w polskim jezyku,
jest nim komentarz W. Barclay'a do pierwszych dziesigciu rozdzialéw
tej Ewangelii; przetlumaczy! go Z. Pawlik, a wydata Polska Rada Ekume-
niczna w Warszawie?!. Poza tym samg Ewangelia §w, Mateusza intere-
sowali sie tylko ks. R. Karpinski i ks. K. Romaniuk: pierwszy nauczyciel-
skq wladze Jezusa nauczajgcego i przekazujacego te wladze celem nau-
czania Zydoéw najpierw, a potem wszystkich ludzi®?, drugi przypowiescia
o krélewskiej uczcie®,

W Ewangelii sw. bukasza znalezli dla siebie tematy: ks. A. Klawek
poprzez filologiczna egzegeze anielskiego hymnu wydobyl jego teolo-
giczng tresc™, ks. A. Gruzewski zbadal znaczenie stowa greckiego ,,epis-
tata'%, ks. J. Kudasiewicz prébowat okresli¢ role Jerozolimy w Lukaszo-
wej Ewangelii — dochodzi on do wniosku, Ze z woli Bozej miala ona by¢
miejscem, gdzie Jezus dokona zbawienia wszystkich ludzi i ze w kukaszo-

8 Ks., M. Wolniewicz Chrzescijaiistwo a judaizm i politeizm w $wietle Nowe-
go Testamentu, AK 73 (1969) 226—235.

8 Z Poniatowski, Horyzont przyrodniczy Nowego Testamentu w ujeciu staty-
styczno-jezykowym, Euhemer 14 (1970) z. 2 (76), s. 43—52.

8 R, Brandstaetter, Jezus z Nazarelu, t. 2, Czas wody iywej, Warszawa 1969;
R.L.Bruckberger, Dzieje Jezusa Chrystusa, Warszawa 1970,

8 Ks. EETomaszewski, Jezus historyczny, a chrzescijaliska wiara, Wroclawskie
Studia Teologiczne, Colloquium salutis, Wroctaw (1969), s. 129—140.

67 Z. Poniatowski, Cuda ewangeliczne, Euhemer 13 (1969) z. 3, s 47—56.

8 Z Poniatowski, Analiza statystyczna ewangelicznego opisu pasji Jezusa, Stu-
dia Religioznawcze (=SR) 2 (1970) z. 3, s. ¥1—79.

8 St. Grabska, Matka Boza Ewangelistéw, Znak 21 (1969), 348—364.

% F, Zurowska, Jalmuzna bez reszty, RBL 22 (1969) 357—361.

%t W.Barclay, Ewangelia §w. Mateusza, . 1, Warszawa 1970,

92 Ks, R. Karpinniski, Wiladza nauczycielska Chrystusa w Ewangelii $w. Mate-
usza, RBL 22 (1969) 206—213.

8 Ks. K. Romaniuk, ,Przyjecielu, jakzes tu wszed! nie majgc szaty godowej”
(Mt 22, 1—14), RBL 22 (1969) 267—276.

" Ks. A.Klawek, Hymn anielski, £k 2, 14, RBL 23 (1970) 65—72.

% Ks. A. Gruzewski, Quod sibf fllud Lucae Evangelistae ,epistata’ re vera velit
et quo modo se ad dynamicas quaestiones habeat, STV 8 (1970) z. 1, s. 355—359.
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wym ujeciu Jezus $wiadomie do niej dazy®; ks. B. Lewandowski dal egze-
geze Lukaszowych stdw konsekracyjnych oparta o teksty liturgii ambro-
zjanskiej, mozarabskiej i rzymskiej*’, ks. F. Gryglewicz za$ przez zwréce-
nie uwagi na sposdb redagowania, ulubione stowa i aluzje do tekstéw
o Sludze Bozym usilowal pokaza¢ zbawczy charakter w Eukaszowym
opisie meki Jezusa®,

Na temat Dziejéw Apostolskich mamy do zanotowania tylko artykut,
w ktérym ks. F. Gryglewicz probuje okresli¢, co z chrystologii zawartej
w majstarszych Piotrowych przeméwieniach pochodzi od tukasza, gmi-
ny koscielnej, a co od Piotra Ap. samego.%®

Listy $w. Pawla budzity jak zwykle, duzo zainteresowania: geneza Chry-
stusowego tytulu , Kyrios" zajmowal sie ks. Z. Tomaszewski'?; wystepo-
wanie tematu nagrody i kary w tych listach badat ks. K. Romaniuk!?!; na
ich podstawie o. A. Jankowski weryfikowal soborowe okreslenie prez-
biteratu'®?; egzegeze tekstu Rz 8,19—23 o przysziym wyzwoleniu stworze-
nia przeprowadzil o. L. Mycielskil®; na podstawie Gal 3, 26—27 o istocie
synostwa Bozego polegajacej przede wszystkim na wierze i ma chrzcie
moéwil ks, E. Szymanek!®; o tym, ze w Kol 1, 15—20 istnieje cze$é¢ pro-
tologiczna pochodzgca z dawnego hymnu i czes¢ soteriologiczna pocho-
dzaca od sw. Pawla, pisze o. H. Langkammeri%; poré6wnania tego, co
o starotestamentowym kulcie pisze autor Listu do Hebrajczykéw, z tym,
co na ten temat podaja teksty z Qumran, dokonat ks. L. Skwarczewskil%;
o dwufazowej realizacji débr eschatologicznych na podstawie listu do
Hebrajczykow — ks. T. Rakoczy!?’; wreszcie niezmiernie wnikliwie lite-
rackimi i teologicznymi problemami Hebr 1, 1—4 zajmowal sie o. H. Lang-
kammer!,

Janowej Ewangelii posdwiecili swojg uwage: ks. J. kach zachwycit sig

% Ks. J. Kudasiewicz, Znaczenle Jeruzalem w czasie dzialalnosici galilejskiej
Jezusa (Ek 4, 19—9, 50), RTK 17 (1970) z. 1, 43—59; tenze, Rola Jeruzalem w fukaszo-
wej sekcji podrozy, RTK 16 (1969) z. 1, 17—40,

9 Ks. B. Lewandowski, ,To czylicie na mojq pamigtke”. Préba egzegezy teo-
logiczno-liturgicznej, AK 74 (1970) z. 3 (368) s. 440—455,

% Ks. F,Gryglewicz, Znaczenie Jezusowej meki w ujeciu $w. £ukasza, RTK 17
(1970) z. 1, 31—42.

% Ks, F. Gryglewicz, Teologiczne aspekty Plotrowych przeméwier (Dz. 2, 14—
36; 3, 12—26), ZN KUL 12 (1969), nr 2 (46}, s. 23—34.

10 Ks, EE. Tomaszewski, Geneza tytulu ,Kyrios" w listach $w, Pawla, STV B
(1970) z. 1, s. 267—284.

M Ks, K. Romaniuk, Temat nagrody i kary jako motyw parenetyczny w listach
§w, Pawia, RTK 16, (1969) z. 1, 41—59,

120, A. Jankowski, Z teologii prezbiteratu w dokumentach II Soboru Watykan-
skiego, RBL 22 (1969} 21—33.

180, L. Mycielski, Przyszle wyzwolenie stworzenia. Egzegeza teologiczna Rz 8,
19—22, AC 1 (1969) 120—149.

14 Ks, E. Szymanek, Istota synostwa Boiego (Gal 3, 26—27), RTK 16 (1969) z. 1,
61—76.

180, H. Langkammer, Kol 1, 15—20 dzielo dwdch réinych autoréw, RTK 17
(1970), z. 1, 61—101,

18 Ks, L. Skwarczewski, Starolestamentowy kult oflarniczy w liscie do He-
brajeczykéw a w manuskryptach i dokumentach z Qumran, Poznan 1970,

107Ks. T. Rakoczy, Rzeczywisto$é eschatologiczna w liscie do Hebrajezykéw,
AC 1 (1969) 150—176.

180, H, Langkammer, Problemy literackie i genetyczne w Hbr 1, 1—4, RTK 18
(1969) z. 1, 77—112.
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komentarzem H. van den Busschego'®®; o. H. Langkammer opowiedzial
sie za opinia, ktéra w Janowym Prologu dopatruje sie istnienia wczes-
niejszego hymnu!?; Z. Poniatowski po ogélnych rozwazaniach na temat
Janowego Prologu dal szczegdélowe omoOwienie poszczegolnych czesci
zwrotu ,,na poczatku byl Logos!lt; ks, St. Pisarek zajal sie stanem badah
nad perykopa o winnym krzewie (J 15, 1—11) i jej tekstem, przede wszy-
stkim zakresem perykopy i jej podzialem!1?; ks. Wl. Smereka omowil
przestuchanie Jezusa przez Annaszal'$; a ks. F. Gryglewicz prébowat okre-
§li¢ duchowy charakter czwartej Ewangelii'!: zajela go posta¢ Jezusa
przedstawionego jako Logos i Madroé¢, wystepujacego jako baranek Bo-
Zy i jako krol; omoéwit role ,miewiasty” i ,ucznia, ktérego milowal" Je-
zus oraz te wzmianki, ktére podsuwajg mys$l o sakramentach $w. Bada-
nia te probuja da¢ odpowiedz ma popularna, a od pierwszych wiekow
nie sprecyzowang charakterystyke tej Ewangelii.

Na temat tekstow z pierwszego listu $w. Jana o Bogu jako $wiatlosci
i jako miloéci zredagowal godziny biblijne ks. J. Chmiel!15,

Apokalipsa zajmowal sig E. Lipinski i 0. A. Jankowski; pierwszy d-opa-
truje siq w Apokalipsie wzmianki o smierci §w. Jana w Jerozolimie i do-
wodzi, ze byla ona napisana w 69—70 r.!'® drugi szeroko omawia mo-
dlitwe Kosciola o eschatologiczne postannictwo Ducha Swietego i wczes-
ne przyjscie triumfujacego Chrystusal!?.

8. Pismo $w. w zyciu Kosciola, to dziedzina bardzo aktualna. O niej
w wywiadzie dla Radia Watykanskiego méwil ks. E, Dabrowski uwzgle-
dniajgc przy tym inne chrzescijanskie wyznania’®, o niej pisze tez ks.
M. Peter zwracajac uwage na dotychczasowy stan i ma to, co powinno
byc po Soborze!!?, przy tym jednak Z. Poniatowski ma za zle Kosciotowi,
Ze pomija _]akoby milczeniem, pomniejsza lub probuje wyjasni¢ zauwa-
Zone przez niego sprzecznos$ci w Ewangeliach!??. W tym dziale trzeba
umies$ci¢ wspomnijane wczesniej godziny biblijne, do niego tez nalezy
zywo dyskutowane zastosowanie Pisma $w. w homiletyce.

Tu na pierwsze miejsce wysuwa sie artykut ks. J. Zwigzka o argumen-
tacji biblijnej w kazaniach niedzielnych Mikolaja z Wilkowiecka, zyja-

19K s, J. Lach, Nowy komentarz do czwartej Ewangelii, RBL 23 (1970) 234—240.

WO, H Langkammer, Wokd: wspélczesnej problematyki ,Piesni o Logosie”
w Prologu Janowym, RTK 17 (1970), z. 1, 105—113.

m Z Poniatowski, Na poczqtku byl Logos (J 1, 1a), SR 1. (1969) 55—80.
m Ks. St. Pisarek, Winny krzew w Ewangelii §w. Jana (15, 1—11), stan badaf
nad perykopq 1 jej tekst, Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2 (1969) 19—30.

8Ks, Wi Smereka, Chrystus w Sledztwie Sanhedrynu, AC 1 (1969) 57—82.

14Ks, F. Gryglewicz Duchowy charakter Ewangelii §w. Jana, Poznan 1969

15Ks. J . Chmiel, Bég jest Swiatlosciq (1 J 1, 5—7) RBL 22 (1969) 276—282; tenze,
Bég jest milosciq (1 J 4, 8. 16), RBL 22 (1969) 282—288

u E Lipinski, L’Apocalypse et le martyre de Jean & Jerusalem, Novum Testamen-
tum 11 (1969) 225—232.

1 O, A. Jankowski, Duch i Oblubienica méwiq: ,przyjdi” (Ap 22, 17), AC 1
(1969) 83—105.

18 Ks, E. Dabrowski, Pismo $wiete a chrzescijafistwo wspoiczesne, RBL 23
(1970) 128—133.

1M Ks M. Peter, Pismo $w. w Zyciu ludu Bozego, RBL 22 (1969) 85—94.

m 7 Poniatowski, Stosunek wspdiczesnej teologii katolickiej do sprzecznoscl
ewangelicznych, Euhemer 13 (1969) 29—38.
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cego w XVI w., przeora klasztoru na Jasnej Gorze!?!, a zaraz nastepuje
obszerne sprawozdanie z kursu homiletycznego dla duchowiefstwa mna
temat ,,Stowo Boze skuteczne', odbytego w ATK w Warszawie w dniach
9—11 wrzesnia 1968 r.122 Referaty swoje w biblijnym aspekcie interesuja-
cej stuchaczy problematyki w catosci lub w obszernych streszczemiach
umiescili tam: ks. St. Lach o Piecioksiegu, ks. M. Wolniewicz o ksie-
gach dydaktycznych, ks. J. Homerski o ksiggach prorockich, ks. J. Kuda-
siewicz o Pismie $w. w duszpasterstwie wspolczesnym, a nadto komu-
nikaty o wezszym zakresie ksigza J. Kudasiewicz, M. Czajkowski, Z. Zi6l-
kowski, J. Czerski, M. Wolniewicz, J. Homerski. Trzeba przypuszczac,
ze zarowmo referaty te, dyskusja z nimi zwigzana, jak i ich opublikowa-
nie przyczynig sie do lepszego wykorzystania Pisma §w. w kazaniach,
a przez to do podniesienia naszej homiletyki.

Pozostaje nam jeszcze do przypomnienia notatka ks. J. Chmiela o za-
lozeniu katolickiego stowarzyszenia, ktérego celem bedzie biblijne apo-
stolstwo!?3; sprawozdanie z posiedzenia polskich biblistéw, ktére miato
miejsce 25—26 czerwca 1969 r. w zakladzie biblijnym KULu!** oraz pra-
ce poswiecone historii egzegezy biblijnej. Mamy tu do zanotowania ar-
tykut ks. W. Swierzawskiego o egzegezie biblijnej §w. Tomasza z Akwi-
nu!®, prace ks. M. Wolniewicza o egzegetach, ktérzy pracowali w Poz-
nanskim Seminarium Duchownym w ciggu stu lat od 1839 r., przede
wszystkim o ks. Wi Hozakowskim!?%, wspomnienie ks. K. Drzymaty o zy-
ciu i biblijnych pracach ks. W. Prokulskiego!?’ oraz specjalny zeszyt Ru-
chu Biblijnego i Liturgicznego, w ktérym artykuly z roéznych aspektow
charakteryzujace naukowsq sylwetke ks. A. Klawka zamiescili ks. M. Wol-
niewicz, ks. F. Gryglewicz, ks. Wi. Smereka, W. Taszycki, A. Zaborski i ks.
J. Chmiel. Oprocz tego w tymie zeszycie zamiescil ks. St Grzybek zy-
ciorys zmarlego i ku jego czci wygloszone kazanie pogrzebowe, Z. J. Ka-
pera bibliograficzny zestaw prac!?®. Niezaleznie od tego ukazalo sie
wspomnienie ks. F. Gryglewicza o ks. E. Dgbrowskim!%9.

9. Trzeba stwierdzi¢, ze zestaw wynikow prac polskich biblistéw z osta.
tnich dwéch lat zajat nam wiele miejsca. Nie obejmuje on wszystkich
wysilkow, jakie polscy biblisci podejmuja, gdyZ nie wszystko juz zo-
stalo uwienczone wynikiem. Do tych ostatnich prac nalezg np.: przygo-
towanie tekstu Starego Testamentu Biblii Tysiqclecia do drugiego wy-
dania, przeklad Pisma sw. przygotowany pierwotnie pod kierunkiem J.

121 Ks, J. Zwigzek, Argumentacja biblijna w kazaniach niedzlelnych Mikolaja
z Wilkowlecka, RBL 22 (1969) 214—225.

122 Pismo sw. w duszpastersiwie (red. ks. L. Kuc¢), Warszawa 1969,

122 Ks. J. Chmiel, Utworzenie $wiatowego stowarzyszenia katolickiego dla apo-
stolstwa biblijnego, RBL 23 (1970) 153—155,

14 Ks, St. Grzybek, Biblisci polscy obradujq na KULu, RBL 22 (1969) 298—300.

1% Ks, W. Swierzawski, Egzegeza biblijna i teologia spekulatywna u $w. To-
masza z Akwinu, Znak 22 (1970) 27—41.

120 Ks, M. Wolniewicz Studium Pisma Swietego w arcybiskupim seminarium
duchownym w Poznaniu w latach 1839—1939, Poznari 1969.

127 Ks. K. Drzymata, Ks. Walenty Prokulski S. J. wybitny egzegeta Nowego Te-
stamentu (1888—1968}, RBL 22 (1969) 94—102.

12 RBL 23 (1970) z. 6, s. 259—336.

129 Ks. F. Gryglewicz Ks. prol. Eugeniusz Dgbrowski, ZN KUL 13 (1970) nr 4
(52) s. 93—95.
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Szerudy, przez ostatnie lata zycia i smierci ks. E. Dabrowskiego wstrzy-
mane wydanie komentarzy do Nowego Testamentu, przygotowane juz
i czekajace na druk dwa tomy prac z teologii $w. Lukasza i §w. Jana.

Wsréd zanotowanych prac maty tylko margines stanowig prace mark-
sistowskie i protestanckie, prawie wszystkie natomiast sa pracami kato-
lickimi. Wsréd nich wielki procent to prace o wydzwieku teologicz-
nym.

Wsrod omowionych prac pewng czesé stanowia artykuty, a nawet ksig-
zki tlumaczone z obcych jezykow. Mam watpliwosci, czy poza renomo-
wanymi nazwiskami prace te wnosza na nasz teren wigksze wartosci,
a znam polskich biblistéw, ktérym mozna by umozliwi¢ opublikowanie
niejednego artykutu. Wydaje mi sie, Ze obecne przenoszenie do nas tego.
co napisano na Zachodzie, dziala hamujgco na rozw6j polskiej biblistyki
i polskiej teologii.

W pracach naszych biblistow dos¢ duzg czes¢ stanowig artykuty o cha-
rakterze popularnym, np. potrzebme dla duszpasterzy godziny biblijne:
druga czes¢ znacznie wigksza, to prace oparte ©0 zagraniczng literature;
prace badawcze pokazujg sig zbyt rzadko; nadto dorywczo tylko spotyka
sie polskie artykuly i prace w jezykach obcych, a przez to nasze osiag-
niecia poza Polska sg prawie nieznane. Wszystkie mozliwosci w tej dzie-
dzinie sa jeszcze przed nami, a obowigzkiem jest ich wykorzystanie, Prac
popularnych i sprawozdawczych jest ciggle zbyt mato. Dotychczas jesz-
cze brak nam dobrego nowoczesnego wstepu ogolnego do Pisma $w.
i szczegdlowego wstepu do Starego Testamentu. Ksieza zajeci w dusz-
pasterstwie | w nauczaniu bezskutecznie oczekujg na dobry i dostepny
dla nich komentarz do Ewangelii i wielu inmych ksiag biblijnych; na
przygotowane dla mich materiaty homiletyczczne, na biblijne opracowa-
nie tekstow liturgicznych i na systematycznie opracowane godziny bi-
blijne.

Cho¢, jak wynika z ostatnich dwoch lat, osiggniecia ipolskich biblistéw
nie sa male, to jednak muszg by¢ wieksze, aby mogly sprostaé zadaniu,
jakie stawia polski Kosciét? i katolicka nauka.

UZUPELNIENIE

Podczas korekty doszly jeszcze do moich rak: w przekladzie ks. E. Dabrowskie-
go z Wulgaty Pismo §w. Nowego Testamentu (Poznan 1970'5), Ewangelie i Dzieje Apo-
stolskie (Poznan 1970%%) i Ewangelia Sw. £ukasza (Poznan 1969%); w nowym przektadzie
wydane przez Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne Cztery Ewangelie i Psal-
my (Warszawa 1970); przeklad wybranych tekstéw z Ewangelii synoptycznych, ktére
zestawil H. Schiirmann, pt. Slowa Pana. Nauka Jezusa o krolestwie Bozym (Poz-
nan 1969); oraz publikacja obejmujgca materiaty III kursu homiletyczno-katechetycznego
dla duchowienstwa, odbytego w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w dniach
8—9 wrzesnia 1969 r., pt. Chrystus Zywy w sakramentach (Warszawa 1970); w niej ks.
B. Mokrzycki oméwil nabozenstwo Slowa Bozego (s. 47—64), w przepowiadaniu zas Xo-
$ciola Ewangelie Dziecinstwa Jezusa — ks. J. Kudasiewicz (s. 75—98), a meke i zmar-
twychwstanie Chrystusa — ks. E. Szymanek (s. 68—74); oprocz tego biblijny aspekt
wprowadzajacy w zrozumienie réznych lekcji mszalnych omowili ksieza: A. Billert, M.
Czajkowski, J. Frankowski, F. Golebiowski, J. Homerski, J. Kudasiewicz, M. Peter,
J. Pytel, J. Stepien, P. Szreder, E. Szymanek, M. Wolniewicz.

Ponadto o teologii $w. Pawla pisze: K. Romaniuk, Der Begrilf der Furcht in der
Theologie des Paulus. Geist und Leben 11 (1970) 166—175.



