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KSZTALTOWANIE SIE ZNACZENIA NAZWY ,,MAZOWSZE”
NA PRZESTRZENI DZIEJOW, ZE SZCZEGOLNYM
UWZGLEDNIENIEM XII-XIX WIEKU

Proba zrozumienia ksztattowania si¢ nazwy regionu mazowieckiego
wskazuje na dwie kwestie: po pierwsze na to, w jaki sposéb tworzyly sie jego
dzieje (zaleznos¢ jezyka od uwarunkowan historycznych), po drugie zas, na
znaczenie naleciatosci kulturowych. Wskazanie tych wartosci w sposéb mozli-
wie pelny jest nie lada préba: niewiele jest materiatdw, ktére pozwalajg na kom-
fort przekonania o catkowitej stusznosci wycigganych wnioskow; ponadto, fa-
two o popetnienie btedu z uwagi na kierowanie si¢ wytworami zbiorowej $wia-
domosci kulturowej, zamiast bezsprzecznymi i dowiedzionymi faktami.

Problem zrozumienia istoty nazwy regionu wydawac Si¢ moze wtorny,
lub — w najlepszym razie — nie dos¢ istotny. Tymczasem sytuacja jest znacznie
bardziej ztozona. Owszem, sama nazwa i jej powstawanie nie maja pierwszo-
planowego znaczenia. Ale juz powigzanie zagadnien etymologicznych z prze-
mieszczaniem si¢ plemion stowianskich, pozwala na stworzenie mozaikowego
obrazu dawnych dziejéw, obrazu o znacznie istotniejszym charakterze.

Od kiedy ,,Mazowsze”,
czyli o piaskach historii stow kilka...

Etymologia nazwy ,,Mazowsze” nie jest jasna, bo cho¢, co logiczne, od-
wotuje si¢ do pewnej krainy geograficznej, to jednakze niekoniecznie precyzuje
charakter miejsca, do ktdrego si¢ odnosi'. Autorzy publikaciji, zastanawiajac si¢
nad ta geneza zgodni sa w zasadzie wytacznie odnosnie do jednej kwestii: jest
to nazwa stara, 0 znacznych koincydencjach kulturowych? ktérych znaczenie
nie jest jasne®.

“ Ks. Dr Marek Truszczyfski — doktor nauk humanistycznych w zakresie historii; e-mail: ma-
rek020260@02.pl

1 W. Korta, Spor o nazwe Slgska, w: Sobdtka, red. W. Korta, Katowice 1986, s. 165-168.

2 A zatem, ma charakter bardzo podobny do innych nazw tego typu, jak na przyktad ,,Slask”, czy
tez ,,Pomorze”.

dw. Taszycki, Stownik staropolskich nazw osobowych, Warszawa-Wroctaw 1965; A. Gieysztor,
Trzy stulecia najdawniejszego Mazowsza (pofowa X — pofowa XIII w), w: Dzieje Mazowsza, t. 1,
red. H. Samsonowicz, Puttusk 2006, s. 110-111; z wczesniejszych publikacji wymienmy:
J. Otrebskiego, Pochodzenie nazwy ,,Mazowsze”, ,,Sprawozdania z Prac Nauk. Wydz. | PAN”,
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Paradoksalnie nazwa tego regionu dos¢ pozno pojawia si¢ w zrodiach;
w zasadzie dopiero w latach 40. X1 wieku®, i to w kronice obcej (ruskiej)°. Fakt
obcosci materiatu nie oznacza, bynajmniej, iz jest on wadliwy czy tez niepet-
nowartosciowy: chodzi jedynie o zaakcentowanie, iz rodzime materiaty
i przekazy z wczesniejszego, rownorzgdnego okresu nie zawieraja zadnego
odwotania do nazwy Mazowsza; a skoro opierac¢ si¢ nalezy na zrédle obcym, to
poprawnos¢ samej nazwy niekoniecznie musi by¢ petna®. Niemniej faktem po-
zogtaje wymienienie tej nazwy’ w ruskiej kronice, na poczatku lat 40. XI wie-
ku®.

Gall Anonim jest jednym z tych dziejopiséw, ktérzy wspominali
0 Mazowszu, uzywajac latynskiej formy zapisu, czyli ,,Masovia™. Jak wspo-
mniano, brak pewnosci odnosnie do prawidiowej formy nazwy ,,Mazowsza”
kaze postawi¢ pytanie o wiarogodnos¢ oraz rzetelnos¢ kronikarskich informacji,
skoro watpliwosci sa nawet odnosnie do nazwy regionu, o ktérym Gall pisat
z takim zaangazowaniem. Wertujac jego dzieto, mozna wskaza¢ przypadki,
w ktérych nawigzywat on do Mazowsza. Czynit to migdzy innymi w nastepuja-
cych kontekstach: najazdu Czechéw (swoistego azylu spotecznego i polityczne-

2(1964) oraz M. Kieffer-Kostaneckiej, Nazwy Mazowsze i Pfock w $wietle nauki wspo/czesnej,
,Notatki Ptockie”, 4(1969).

4 Cytat z tej kroniki odnoszacy si¢ do Mazowsza, jest nastepujacy: ,.(...) Stowieni, ze oni priszed-
sze siedosza na Wisle i prozwasza sia Lachowie, a ot tiach Lachow prozwasza sia Polanie, druzni
Luticzi, ini Mazowszanie, ini pomorzanie”, a w tlumaczeniu na jezyk polski: Stowianie ci przy-
szedtszy siedli nad Wista i przezwali si¢ Lachami a od tych Lachéw przezwali si¢ jedni Polanami,
drudzy Lachowie Lutyczami, inni Mazowszanami, inni Pomorzanami (Powies¢ minionych lat.
Powiest’wriemiennych let, oprac. F. Sielicki, Wroctaw 1968, s. 320).

% Chodzi tutaj o dzieto ,,IToBects BpemeHHBIX JieT”, Nieznanego autorstwa, cho¢ okreslono osobg
twarcy najstarszej redakcji (nie autora kroniki) tekstu. Ustalono, iz redakcja autorstwa mnicha
Nestora pochodzi z roku 1113, czyli sam tekst kroniki musial powsta¢ przed ta data. lbidem,
s. 18.

® Wiadomym jest, ze zupelnie inaczej zna jezyk polski osoba pochodzenia polskiego, urodzona
i zamieszkata w tym kraju; niz cudzoziemiec, nawet, jesli by byt podrdznikiem i kronikarzem.
Takie, oczywiste, réznice kulturowe majg niewielkie znaczenie na poziomie spotecznym, ale
moga mie¢ duze znaczenie w odniesieniu do prawidtowosci zapisu oraz wartosci poszczegélnych
informacji — szczeg6lnie, jesli maja to by¢ zagadnienia jezykowe. Wida¢ to takze po sposobie
pisania tej kroniki, ktorej jezyk wyraznie $wiadczy o duzych naleciatosciach ruskich.

" Forma: ,,Mazovsane”.

8 W zasadzie wskazany cytat pochodzit z roku 1041. Mozna jednakze (w tej samej kronice —
Powiesé minionych lat, s. 322) natrafi¢ takze na inny, tym razem z roku 1046. Pod ta data opisano
wyprawe Jarostawa [Madrego] wiasnie na Mazowszan.

® Anonim tzw. Gall, Kronika polska, przektad R. Grodecki, wstep i oprac. M. Plezia, Wroctaw
1982, ks. |, rozdz. 19, ks. 11, rozdz. 5, 16, 38, 49, ks. Il rozdz. 26 uzywat form takich, jak ,Ma-
zouia”, czy tez ,,Mazouienes”. Oznacza to, ze kronikarz nie miat zadnej pewnosci odnosnie wia-
sciwej formy gramatycznej tej nazwy, co pozwala na postawienie pytania o to, na ile jego wiado-
mosci 0 ,,Masoves” sa wiarygodne, skoro nie jest on pewnym nawet jego nazwy?
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go petniacego role ochronna przed najazdem czeskim), bitwy Miectawa i Ka-
zimierza z samymi Mazowszanami®', potyczce Kazimierza z Pomorzanami
(wpierw pobiwszy Mazowszan)™, zabraniu Zbigniewa na Mazowsze przez oj-
ca’® (co stato si¢ jakoby przyczyna pézniejszych praw Zbigniewa — a nie Bole-
stawa — do tej ziemi)™, walki Zbigniewa z Bolestawem po $mierci Wiadysta-
wa'®, naprawy grodéw polskich majacych stawi¢ tame wobec Mazowszan',
ugody migdzy Zbigniewem i Bolestawem wraz z nadaniem Zbigniewowi Ma-
zowsza jako lenna®’, przegranej Pomorzan w walce na Mazowszu i z Mazow-

10 |bidem, ks. I, rozdz. 19: »(-..) Polska doznata takiego spustoszenia, ze w zupetnosci niemal
obrang zostata z bogactw i ludzi. Wtedy to Czesi zniszczyli Gniezno i Poznan i zabrali ciato $w.
Wojciecha. Ci zas$, co uszli z ragk wrogdw lub ktdrzy uciekali przed buntem swoich poddanych,
uchodzili za rzek¢ Wiste na Mazowsze”.

1 \bidem, ks. I, rozdz. 21: »(-..) Byt bowiem pewien cztowiek, imieniem Miectaw, czes$nik
i stuga jego ojca Mieszka, a po smierci tegoz we wiasnym przekonaniu ksiaze¢ i naczelnik Ma-
zowszan. W tym czasie mianowicie Mazowsze byto tak gesto zaludnione przez Polakéw, ktorzy,
jak powiedziano, uciekali tam poprzednio, iz pola roity si¢ od oraczy, pastwiska od bydta, a miej-
scowosci od mieszkancow”.

2 Ibidem, ks. Il, rozdz. 5: ,(...) Dlatego roztropnie postanowit najpierw z osobna skonczyé
z Mazowszanami, a potem juz tatwiej stoczy¢ walke z Pomorzanami”.

3 Ibidem, ks. Il, rozdz. 5: ,,(...) Atoli ojciec, nie szukajac pomsty za mtodziencza gtupote, by
w rozpaczy nie przystat do pogan lub obcych ludéw, skad wigksze [jeszcze] mogtoby grozié
niebezpieczenstwo — udzielit mu zadanej gwarancji nietykalnosci zycia i cztonkéw, zabrat go
[jednak] ze sobg na Mazowsze i tam go przez czas pewien trzymal w wigzieniu w grodzie Siecie-
cha”.

% |bidem, ks. Il, rozdz. 8: »(-..) Atoli Zbigniew niechaj ma Mazowsze wraz z tym, co obecnie
posiada, Bolestaw za$, prawy syn moj, niech obejmie gtdwne stolice krolestwa we Wroctawiu,
w Krakowie i w Sedomirzu”.

%5 Ibidem, ks. II, rozdz. 17: ,,(...) Wobec tego wszyscy wielmoze oburzeni oswiadczyli, ze opusz-
czanie syndw i tylu dostojnikow wraz z wojskiem nie jest decyzja cztowieka rozumnego, lecz
szalonego, i natychmiast ztozywszy rade postanowili, aby Bolestaw zajat Sedomirz i Krakow,
gtéwne i najblizsze stolice krélestwa, a odebrawszy przysiege wiernosci, dzierzyt je jako swa
dzielnicg; Zbigniew za$ miat pospieszy¢ na Mazowsze i zaja¢ miasto Ptock oraz lezace w tamtej
stronie ziemie. Bolestaw wiec [istotnie] zajat i dzierzyt wymienione grody, Zbigniew natomiast,
uprzedzony przez ojca, nie zdotat wypetni¢ swego zamiaru”.

'8 Ibidem, ks. 11, rozdz. 38: ,,(...) Bolestaw atoli spiesznie przybyt pod Kalisz, a napotkawszy tam
na opor garsci wiernych Zbigniewowi w Kilku dniach ten gréd zajat, a réwnoczesnie odebrawszy
poselstwo ustanowit swego komesa w miescie Gnieznie. Stad ruszyt na Spycimirz i uwiezit [tam]
wiernego starca, ktdrego dopiero na wiadomos¢ o poddaniu si¢ jego stolicy niechgtnie wypuscit.
Zabrat go jednak ze sobg spieszac do przeniesionej stolicy w f.eczycy i tam naprawit stary gréd,
[majacy by¢ ostona] przeciw Mazowszu. Wtedy dopiero naptynety positki od Rusinéw i Wegrdw,
z ktérymi wyruszyt w droge i przeprawit si¢ przez Wiste”.

7 Ibidem, ks. II, rozdz. 38: ,,(...) Wtedy dopiero uznat si¢ za nizszego od brata, wtedy tez po-
nownie wobec wszystkich zaprzysiagt, ze nigdy bratu nie bedzie przeciwny, lecz we wszystkim
bedzie postuszny i zburzy gréd Galla. Wtedy uzyskat od brata [tyle], ze zatrzymat Mazowsze jako
lennik, nie za$ jako wiadca udzielny”.
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szanami'®, bratobéjczej pomyltce w wyprawie Bolestawa przeciwko Swigtopet-
kowi .

Powigzanie historii z dziejopisarstwem
albo o kulturowym ograniczeniu

Z powyzszego wyraznie wida¢, ze Mazowsze byto traktowane jako ob-
szar znajdujacy si¢ daleko (fraza: ,,ucieka¢ za Wiste, na Mazowsze” oznaczata
ucieczkg na dalekie tereny, raczej trudnodostepne), ponadto zas zamieszkaty
przez ludzi, z ktérymi ,,Polacy” musza walczy¢. W tym wypadku pojawia si¢
problem etnicznosci oraz panstwowosci. Kim byli owi ,,Polacy”? W najgorszym
razie byli oni etnicznie bardzo podobni do Mazowszan®, stanowiac po prostu
rozne plemiona, w pézniejszej dobie bedac albo zwigzanymi z osrodkiem wia-
dzy, albo z rebeliantami i komesami. I jedni, i drudzy byli Stowianami. Dlatego
wiasnie, uzycie terminu ,,Polacy” w takim kontekscie wskazuje na osoby rojali-
styczne, nie za$ na cztonkow spotecznosci, ktore nie byly podporzadkowane
krélowi®’. W okresie pozniejszym takie rozroznienie przestato mieé¢ znaczenie
oraz sens, i ,,Polakami” okreslato si¢ wszystkich mieszkancow zjednoczonego
Krolestwa Polski.

Onomasci wiele czasu (juz od konca XIX wieku)® poswigcili na zgtebia-
nie zagadnienia istoty nazwy ,,Mazowsze”. Jednosci w formutowanych wnio-
skach nie ma, o czym swiadczy¢ moga dwie prace S. Hrabeca z lat 50. XX wie-
ku (1955%, 1958*)). W. Bogustawski z kolei podaje, ze pierwsze wzmianki na

% Ibidem, ks. II, rozdz. 49: ,(...) W nastepne lato jednak Pomorzanie zebrali si¢ [znéw]
i wtargneli na Mazowsze po tup. Lecz o ile chcieli uczyni¢ sobie tup z Mazowszan, to wiasnie
sami zostali zmuszeni sta¢ si¢ tupem Mazowszan. Rozbiegiszy si¢ mianowicie po Mazowszu,
gromadzac zdobycz i jencéw i palac budynki, juz bezpieczni stali z tupami i nie obawiali si¢
walki. Lecz oto komes imieniem Magnus, ktéry wtedy rzadzit Mazowszem, z Mazowszanami,
niewielu wprawdzie, co do liczby, lecz dzielnoscia starczacymi za wielu, wystapit do strasznej
bitwy przeciw liczniejszym, wprost niezliczonym poganom, przy czym Bdg okazat swa wszech-
moc”.

9 lbidem, ks. 1Il, rozdz. 26: ,,(...) Wtedy jedni zaczeli szybko jeden przez drugiego przeptywaé
rzeke, a drudzy sposréd Mazowszan [mianowicie] przybywali Wista todziami. W ten sposéb
doszto do tego, ze z nieSwiadomosci wigksze straty poniesiono w bratobojczej walce, niz wynio-
sty one w ciagu [nastgpnych] dni osmiu przy oblezeniu grodu na skutek dziatan nieprzyjaciel-
skich”.

% Oczywiscie abstrahujac od pierwotnych wplywéw kulturowych na réznych terenach.

2! przed 1025 rokiem takie réznice mogtyby mie¢ faktycznie znaczenie, lecz po tej dacie podziat
odnosit si¢ wytacznie do linii: ,,krél Polski” — ,,wladcy Mazowsza”.

22 \W. Bogustawski, Dzieje Sfowiariszczyzny péinocno-zachodniej do pofowy XIII wieku, Poznan
1887.

2 5. Hrabec, O nazwie Mazowsze, w: Prace Polonistyczne, red. S. Hrabec, t. 12, Wroctaw 1955,
s. 5-20.

2 Tenze, Jeszcze raz o nazwie Mazowsze, ,,Onomastica”, 2(1958), s. 225-246.
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temat Mazowsza oraz Mazowszan mozna znalez¢ w przywileju® Bolestawa
Smiatego® z roku 1065% — czyli w paredziesiat lat pozniej, niz w ruskiej kroni-
ce; cho¢ sam Bogustawski wspomina o ,,Mazowszanach” przy okazji omawia-
nia traktatu budziszynskiego z 1018 roku®. Najwidoczniej, Bogustawskiemu
nie byt wiadomym fakt umieszczenia nazwy regionu w latopisie ruskim. Roz-
liczne formy gramatyczne ,,Mazowsza” mozna juz napotkac (znacznie czesciej)
na przetomie wieku XII i XI1%, tj. w latach: 1155%, 1222%, 1229%, etc.*; zas
swoj szczeg6lny charakter znajduja one w okresie pdzniejszym, zaréwno formy
tacinskie (u Paska®, u Boguchwata®), jak réwniez juz w polskim jezyku wyra-
zone®, tj. w latach: 1511 — ,Mazowsze™’, 1562 — , Mazowsze”®, 1550 —
~Ksiestwo Mazowieckie®, tacznie z dos¢ popularnym (w XV1 wieku)* Iacze-
niiazm Mazowsza z Mazurami (podkreslali to juz M. Stryjkowski* i B. Paproc-
ki™).

% Chodzi tutaj o tzw. ,,Przywilej Ptocki”, réwnolegle (w tym samym roku, w kazdym razie)
erygujac opactwo w Mogilnie.

% Monumenta Poloniae Historica, wyd. A. Bielowski, t. I, Lwéw 1864, s. 360.

2 Forma: ,,Mazovia”.

% . Bogustawski, Dzieje Sfowiariszczyzny péinocno-zachodniej do pofowy X111 wieku, s. 411.

% Kodeks Dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego, obejmujgcy bulle papiezow, przywileje kro-
16w polskich i ksigzgt mazowieckich, tudziez nadania tak korporacyj jako i 0s6b prywatnych,
wyd. J. Lubomirski, Warszawa 1863.

% Forma ,,Masoviensis” — zastosowana w tzw.: ,,Codex diplomatieus Poloniae” (zob. Codex
diplomaticus Poloniae, Warszawa 1848).

31 Dux Mazovie”.

¥ Mazouse” (forma do napotkania w Kodeksie Dyplomatycznym Ksiestwa Mazowieckiego).

* Na przyktad, dla Kadtubka bedzie to ,,Masoviorum provincia” (Monumenta Poloniae Historica,
s. 285).

3 Forma ,,Mazovitae”. Ibidem, t. 2, s. 505.

% Forma ,,Mazovitae”. Ibidem, s. 522.

% pod tym wzgledem, dobrym zroédiem sa ,,Volumina Legum. Leges, statua, constitutiones et
privilegia Regni Poloniae, Magni Ducatus Lithuaniae. Omniumque provinciarum annexarum,
a commitiis visliciae anno 1347 celebratis usque ad ultima regni comitia” (dalej cyt. VL);
wydawane od 1732 do 1792 (pierwsze IX tomow), ponownie w XIX w. za$ w 1952 r. ukazat si¢
tom 10.

STw. Maciejowski, Historya prawodawstw sfowiasiskich, t. VI, Warszawa 1858, s. 992-1573.
B\/L, t. 2, Ab anno 1550 ad annum 1609 acta Reipublicae continens, t. 11, Petersburg 1858, s. 20.
% |bidem, s. 22nn.

4 Formy takie, jak: ,,Mazowszy”, ,,Mazowsze”, ,,Mazurowie”, ,,Mazury”, etc.

4 m, Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi, Krolewiec 1532,
w wydaniu z 1846 roku, t. I, s. 52-53nn.

“2 B. Paprocki, Herby rycerstwa Polskiego, Krolewiec 1548, [w wydaniu z roku 1858 (Poznan)],
s. 20.



278 KS. MAREK TRUSZCZYNSKI

Mazowszanie czy Mazurzy?

Pierwszy raz 0 Mazowszanach (juz od czasow ksiestwa)® pisano w kate-
goriach etnologicznych w wieku XVI, dos¢ jednoznacznie taczac ze soba ,,Ma-
zowszan” z ,,Mazurami” (tak uczynit A. Naruszewicz*), jako upamietnienie
jednego ze stowianskich zwycigstw®. Przypuszczenie o potaczeniu Stowian
i Massagetow byto wyrazone w kilku pracach (M. Stryjkowski*®, S. Linde"),
lecz jest to teza o tylez btedna, ze nie istnieje zadne historyczne potwierdzenie
faktu konfliktu (oraz zwycigstwa) Stowian nad Massagetami, zas jedynym hi-
storycznie znanym potaczeniem obu tych kultur jest cytat pochodzacy z Proko-
piusza z Cezarei, ktory poréwnuje twarde zycie stowianskie do dzikosci ple-
miennej*®. Nalezy uzna¢, ze w tym cytacie Massageci petnili role zbiorczego
odwotania, ktore miato kojarzy¢ si¢ z dzikim i brutalnym plemieniem (stad:

8 po roku 1550.

4 A Naruszewicz, Historia Narodu Polskiego, t. 1, ks. 11l, Warszawa 1781, s. 282.

% Chodzi 0 zwyciestwo Stowiariszczyzny nad plemieniem ,,Massagetéw”, bedacego w istocie
zwigzkiem plemiennym o charakterze koczowniczo — pasterskim, wywodzacym si¢ z obszarow
dzisiejszego Uzbekistanu. Samo to plemi¢ byto dos¢ mobilne, lecz nic nie wiadomo o tym, aby
miato zatargi ze Stowianami, ktorzy to mieliby ich podbi¢.

M. Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi, s. 55.

473, Linde, Sfownik Jezyka Polskiego, t. 3, Drukarnia XX. Piiarow, Warszawa 1807-1814, s. 63.
8 Chodzi o nastepujacy cytat: ,,Sklawinowie [plemiona naddunajskie] i Antowie [plemiona osia-
dte migdzy Dniestrem a Dnieprem], nie podlegaja wiadzy jednego cztowieka, lecz od dawna zyja
w ludowtadztwie i dlatego zawsze wszystkie pomysine i niepomysine sprawy zatatwiane bywaja
na og6lnym zgromadzeniu. A takze, co si¢ tyczy innych szczeg6tdw te same majg, krétko mo-
wigc, urzadzenia i obyczaje jedni i drudzy ci potnocni barbarzyncy. Uwazajg bowiem, ze jeden
tylko bdg, tworca btyskawicy, jest panem catego $wiata i skfadaja mu w ofierze woty i wszystkie
inne zwierzeta ofiarne. O przeznaczeniu nic nie wiedza, ani nie przyznaja mu zadnej roli w zyciu
ludzkim, lecz kiedy $mier¢ im zajrzy w oczy czy to w chorobie, czy na wojnie, §lubuja wowczas,
ze jesli jej unikna, ztoza bogu natychmiast ofiar¢ w zamian za ocalone zycie, a uniknawszy, skia-
daja ja, jak przyobiecali, i sa przekonani, ze kupili sobie ocalenie za te wtasnie ofiare. Oddaja
ponadto takze cze$¢ rzekom, nimfom i innym jakim$ duchom i skiadaja im wszystkim ofiary,
a w czasie tych ofiar czynig wrozby. Mieszkaja w ne¢dznych chatach rozsiedleni z dala jedni od
drugich, a przewaznie kazdy zmienia kilkakrotnie miejsce zamieszkania. Stojac do walki na ogdt
pieszo ida na nieprzyjaciela, majg w reku tarcze i dzide, pancerza natomiast nigdy nie wdziewaja.
Niektorzy nie maja ani koszul, ani ptaszcza, lecz jedynie dtugie spodnie podkasane az do kroku
i tak stajag do walki z wrogiem. Obydwa plemiona méwig jednym jezykiem, niestychanie barba-
rzynskim. A nawet i zewnetrznym wygladem nie rdznig si¢ miedzy sobg, wszyscy bowiem sg
rosli i niezwykle silni, a skora ich i wiosy nie sa ani bardzo biate wzglednie ptowe, ani nie prze-
chodza zdecydowanie w kolor ciemny, lecz wszyscy sa rudawi. Zycie wioda twarde i na najniz-
szej stopie, jak Massageci [Hunowie] i brudem sg okryci stale jak i oni. A przeciez bynajmniej nie
sa niegodziwi z natury i sktonni do czynienia zla, lecz prostota obyczajow rowniez przypominaja
Hundw. Takze i imi¢ mieli dawien dawna jedno Sklawinowie i Antowie; jednych i drugich bo-
wiem zwano dawniej Sporami, sadze ze dlatego, poniewaz rozproszeni, z dala od siebie, zamiesz-
kuja swoj kraj. Dlatego tez maja tam u siebie wiele ziemi; po drugiej stronie Istru bowiem prze-
waznie oni mieszkaja”.
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Hunowie™); cho¢ pytaniem catkowicie otartym pozostaje to, czy wyraz ,,Mas-
sageci” miat pierwotnie oznaczaé¢ Hunow>*?

W kazdym razie Nestor mogt by¢ pierwszym (jednym z pierwszych), kto-
rzy dotaczyt do tematu ,,Mazowsz-" etniczny formant ,,-janin”, dzigki czemu
dookreslono mieszkancow tych terenow. Pdzniej forma ta jest wykorzystywana
przez kolejnych dziejopiséw, przez co powstaja formy takie, jak ,,Mazowsza-
nin” (obecne do dzis, mimo, iz stworzone kilkaset lat temu), etc.

Niewatpliwym jest, iz Stowianie (w przypadku cytatu z Prokopiusza, An-
tonowie i Sklawinowie) nie byli Hunami; o ile Stowianie nie byli Hunami®

9 Hunowie, w powszechnej tradycji, stanowia synonim okrucienstwa i barbarzynistwa. Stad wia-
$nie, albo Massageci mieli by¢ poréwnani do Hundw (ale, jak wskazuje cytat, ni w okrucienstwie
— lecz w prostocie obyczajow!), albo Massageci mieliby by¢ uznanymi za Hunéw — co jest juz
znacznie mniej prawdopodobne.

%0 Ammian Marcellinus, Dzieje rzymskie, t. 2, ks. 26-31, red. I. Lewandowski, Warszawa 2002,
s. 224. Autor poréwnat Hundéw do Massagetow, lecz z tekstu nie wynika, czy utozsamiat obie
grupy ze sobg, czy tez uznawat za odrebne.

o1 .»(...) Pierwsza teoria, tzw. autochtoniczna, w $wietle nowoczesnych badan naukowych nie
wytrzymata proby czasu. Opierata si¢ ona na przewaznie biednych zatozeniach metodologicznych
i slabych podstawach naukowych, wyzyskujac na swoj uzytek, w sposéb niekiedy chybiony,
zrodta archeologiczne, jezykowe, pisane oraz antropologiczne, wskutek czego nie mogta w synte-
zie dojs¢ do ustalen zgodnych z rzeczywistoscia historyczna. Druga teoria, wyznaczajaca miejsce
pierwotnych siedzib Stowian w dorzeczu Dniepru, opiera si¢ w gtéwnej mierze na stowianskim
nazewnictwie rzek wykazujacym cechy dos¢ archaiczne. Jak jednak wykazaty ostatnie badania,
stowianskie nazwy rzek dorzecza gérnego Dniepru datuja si¢ dopiero na VI - VIl w. Na obszarze
tym nie stwierdzono ponadto wystgpowania form ceramiki, ktére mozna by uzna¢ za odpowied-
niki lub prototypy charakterystycznej dla Stowian ceramiki tzw. typu praskiego. Jezeli chodzi
o srodkowe dorzecze Dniepru, odkryto tu w wykopaliskach (na potudnie od Prypeci) stowianska
ceramike typu praskiego, pochodzaca z potowy V w., a wiec najstarsza sposrod wszystkich znale-
zisk tego typu na terenie Stowianszczyzny. Swiadczy to o tym, ze sposrdd wszystkich ziem sto-
wianskich ten wiasnie obszar byt przez Stowian zasiedlony najwczesniej, bo juz w potowie
V stulecia. Gdy za$ chodzi o tereny nad dolnym Dnieprem, nie moga wchodzi¢ one w ogdle
w zakres rozwazan, bowiem przyczarnomorskie obszary stepowe byty od dawna terenem prze-
marsz6w koczowniczych ludéw scytyjskich, sarmackich, mongolskich i innych i z tego wzgledu
zadna wigksza grupa etniczna nie mogta tu osia$¢ na state. Trzecia teoria, azjatycko-dnieprzanska,
jest najbardziej przekonujaca w czesci dotyczacej koncepcji azjatyckiego obszaru wyjsciowego
Stowian. Koncepcja ta oparta jest gtéwnie na przestankach lingwistycznych, mianowicie na po-
dobienstwie niektdrych stow, wystepujacych w jezykach stowianskich i jezykach turko-tatarskich,
co wykazywatoby na bliskie w przesztosci sasiedztwo Stowian z tymi ludami. Ponadto K. Mo-
szynski wskazywat na niektore zwiazki kultury duchowej i spotecznej Stowian z kulturg ludow
stepowych srodkowej Azji, a takze na takie elementy orientalne u dawnych Stowian, jak wschod-
ni sposob strzelania z tuku czy uzywanie krytych wozdw stepowych (,,wieza”). Elementy te sa
dostrzegalne m. in. Rowniez w tradycji wojennej i sposobie prowadzenia walki (por. powiedze-
nie: ,,Juz to Polak ma w naturze bi¢ si¢ w polu, a nie w murze”). Wskazywatoby to na pétnocne
stepy srodkowej Azji jako praojczyzne Stowian. Wspomnieé nalezy, ze wiasnie Azjg srodkowa
przyjmuje si¢ na kolebke wszystkich luddw indoeuropejskich, do ktorych nalezg tez Stowianie” —
zob. L. Czupkiewicz, Najdawniejsze siedziby Sfowian, ,,Problemy”, 2(1989), s. 35.
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(obie kultury réznig przynajmniej dwa stulecia®), o tyle wspotpraca migdzy
Stowianami i Awarami juz byla bardziej realna, lecz jej zbadanie nie ma wigk-
szego zwiazku z dziejami Mazowsza (przyja¢ nalezy poglad, ze Stowianie byli
ludem zaleznym®:, do pewnego czasu podporzadkowanym®).

*2 Hunowie to IV wiek po Chrystusie, za$ Stowianie to wiek VI.

% W IV w. na stepach nad Wolga i Donem pojawiaja sic Hunowie. W 370 r. ujarzmiaja oni
stepowe plemiona Alanéw i Roksolandw. Czes¢ plemion sarmacko-alanskich uchodzi przed nimi
na zachod, a te, ktore nie zdazyty na czas tego uczyni¢, Hunowie zagarniaja, tworzac z nich swoje
oddziaty positkowe. Inwazja ta omineta Stowian, gdyz Hunowie ciagneli stepem, a obszary zaj-
mowane przez Stowian polozone byty bardziej na potnoc. Gdyby najazd Hunéw objat wdwczas
takze Stowian, to prawdopodobnie uchodzac przed nimi na zachdd, Stowianie przybyliby do
srodkowej Europy przed Hunami badz tez, zagarnigci przez Hundw i zmuszeni do walki u ich
boku, przybyli tu razem z nimi. Fakt, ze Stowianie pojawili si¢ w Centrum Europy dopiero w
kilkadziesiat lat po Hunach, swiadczy o tym, ze opuszczenie przez Stowian terenéw nadwotzan-
sko, przyuralskich, nie byto spowodowane bezposrednim uderzeniem inwazji Hunéw z lat sie-
demdziesiatych IV w., lecz nastgpstwem jakich§ pézniejszych o kilkadziesigt lat wydarzen
z pierwszej potowy V w. Jakie to byty wydarzenia? Hunowie w pieédziesiat lat po rozbiciu pan-
stwa greckiego nad Morzem Czarnym w 375 r., opanowali naddunajska Panonie, gdzie stworzyli
silny osrodek wiadzy panstwowej, kontynuujac jednoczesnie najazd na sasiednie panstwa i ludy.
Panowanie ich rozprzestrzenito si¢ do Renu i zachodniego Battyku. Jednoczesnie nastapito osta-
bienie ich panowania na wczesniej przez nich podbitych obszarach na wschodzie Europy. Po
odejsciu gtéwnych sit Hundéw na zachdd na obszary te ponownie zaczety naptywaé hordy ko-
czownikow ze stepéw srodkowoazjatyckich, przewaznie z potnocnego Kazachstanu. Oprocz
koczownikéw iranskich i mongolskich pojawiajg si¢ po raz pierwszy takze koczownicze plemiona
turko-tatarskie. Byt to okres nadchodzenia po przeszto 600 latach ponownej wielkiej cyklicznej
suszy na stepach. Plemiona koczownicze poszukiwaty nowych terenéw pastwiskowych. Niektore
z nich by¢ moze przekroczyty Ural i zaczgly zagraza¢ osiadtym na jego zachodnich pogdrzach
plemionom stowianskim. Nie jest takze wykluczone, ze wielka susza dotkneta takze zamieszkaty
przez Stowian obszar Lasostepow, niosac ze soba nieurodzaj i gtéd. Te zapewne przyczyny spo-
wodowaty, ze pod koniec pierwszej potowy V w. plemiona stowianskie opuscity tereny migdzy
Wotga i Uralem i podjety wedrdwke na zachdd. W pierwszej fazie tej wedrdwki posuwaty sie
najprawdopodobniej w gore Wotgi i OKi. Nastepnie musiaty przejs¢ przez terytoria ludow
wschodniobattyckich, docierajac okoto potowy V w. na srodkowe Podnieprze. Nie jest tez wyklu-
czone, ze Stowianie w tym pochodzie przeszli bardziej potudniowym szlakiem, przez tereny
podlegte Hunom, a ich wedréwka miata charakter najazdu na ostabione juz wowczas panstwo
Hundw i przyczynita si¢ w pewnym stopniu do przyspieszenia jego upadku. Zwraca uwage cza-
sowa zbhieznos¢ pojawienia sie Stowian nad srodkowym Dnieprem z koncem panowania Hunéw
w Europie. Jest takze bardzo prawdopodobne, Ze stowianska inwazja na obszar Podnieprza spo-
wodowata oswobodzenie spod wiadzy Hunow sarmackiego plemienia Antéw, gdyz odtad Anto-
wie w dalszych wyprawach wojennych Stowian wystepuja u ich boku jako sprzymierzency.
W VI stuleciu Antowie zostali catkowicie zeslawizowani. Druga w historii wzmianka o Stowia-
nach datuje si¢ z przetomu V i VI w. i pochodzi spod pidra autora podpisujacego si¢ jako Ceza-
riusz z Nazjanzu, a w istocie anonima. Wspomina on 0 pojawieniu si¢ w tym czasie Stowian nad
Dunajem, u granic panstwa wschodniorzymskiego, podajac, ze ,,sa zuchwali, samowolni i nie
znoszacy nad sobg panowania”. Tego samego okresu dotyczy wzmianka zamieszczona przez
Prokopiusza z Cezarei w ,,Historii wojen”. Jest to pierwsza wiadomos¢ o Stowianach migdzy
Karpatami a Battykiem. Prokopiusz opisuje wedréwke germanskiego plemienia Heruléw, ktorzy
— rozhici przez inne plemiona w kotlinie naddunajskiej — byli zmuszeni przejsé¢ w 512 r. w swej
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Zatem, kim byli Mazowszanie? Zgodnie z Bogustawskim, stanowili oni
czes¢ tzw. ,,Lech6w™, przy czym wyraznie widaé, ze autor hotduje zasadzie
podziatu na Czechéw i Lech6w™, jako na fundamenty podziatu Stowianszczy-
zny poétnocnej oraz zachodniej w wiekach od X do XIl. Na tej zasadzie, jak
réwniez w nawiazaniu do Nestora®, Bielowski podaje, ze w sktad Lechéw mia-
ty wehodzi¢ plemiona nastepujace: Polanie, Lutycy, Mazowszanie, Pomorzanie,
jak rowniez . ludy osiadte nad gorng Wisty”™®.

Wskazany przez Nestora podziat geograficzny wystepowania Lechéw
(np.: rozciaganie si¢ ich kraju az po Morze Warezskie™ [Wareskie lub Ware-
skie®], czy tez oddzielenie tego kraju od Czech poprzez pustynie™, etc.), po-
dobniez jak sktad plemienny Lechitdéw, nie stanowity jednej wyktadni kronikar-
skiej, lecz (od potowy XII wieku) byty negowane przez kronikarzy, ktérzy —
nazywajac mieszkancow Lechii ,,Lechitami”® — na przyklad nie zaliczali w ich
sktad Pomorzan, ani Lutykdw. Zagadnienie to jednak nie ma bezposredniego
zwigzku z Mazowszem.

W po6zniejszym okresie, rézni autorzy w rézny sposéb (mniej, albo bar-
dziej przekonujacy) usitowali okresli¢ geneze nazwy tego regionu. Przyktado-
wo, J. Lelewel nawigzywat do pochodzenia tej nazwy od ,,mezow”®, przy czym

nie do konca zostato wyjasnione, jaki bytby sens wiasnie tego typu okreslania,

powrotnej wedrowce do Skandynawii przez ziemie migdzy Karpatami a Battykiem, zamieszki-
wane przez ,ludy Stowian”. Tenze Prokopiusz wspomina o stowianskiej jezdzie $pieszacej na
pomoc Bizantyjczykom obl¢zonym w Rzymie w 536r. przez Germandw, a w innym miejscu pisze
0 ,watahach” Stowian tupigcych w 545 r. pograniczne ziemie imperium wschodniorzymskiego,
potozone nad Dunajem. Opisuje takze wyglad Stowian, ich codzienne zycie, sposoby prowadze-
nia walki. We wszystkich tych relacjach uderza sposéb podawania wiadomosci o Stowianach jako
0 ludzie dotychczas nieznanym, ktory u granic imperium pojawit si¢ nieoczekiwanie i 0 ktérym
nikt wczesniej nie styszal” — zob. Czupkiewicz, Najdawniejsze siedziby Sfowian, s. 45.

* Winitiar (u Ammianusa Marcellinusa, Dzieje rzymskie, s. 225, jego imi¢ ma forme ,,Witimir”)
podbit Antdw — zreszta sytuacja byta znacznie bardziej skomplikowana, co wynika choéby
z relacji Jordanesa, oméwionej dos¢ poprawnie przez Lecha Tyszkiewicza. Zob. L. Tyszkiewicz,
Stowianie i Awarowie, Warszawa 1996.

% Zapewne chodzi o Lechit6w.

% A. Bielowski podaje w edycji Zywota Konstantyna filozofa transkrypcje ,,Lechéw”, co raczej
nie ma zadnego wigkszego znaczenia.

% Zgodnie z jego opinia, grodami ,lechickimi” miaty byé miedzy innymi Przemysl i Czerwien
(Powiesé lat minionych, s. 269).

% Wedlug Zywota Konstantyna filozofa (Monumenta Poloniae Historica, t. 1, s. 90) biskup Woj-
ciech przyszedt do ,,Moraw, i do Czech i do Lechii”.

% Powies¢ lat minionych, s. 210, 213.

% Jest to spolszczona nazwa staroruskiego okreslenia Morza Battyckiego.

® Powies¢ lat minionych, s. 314.

62 Forma stosowana migdzy innymi przez Kadtubka (czyli: ,,Lechitae”).

8 J. Lelewel, Narody na ziemiach sfawiasiskich przed powstaniem Polski: Joachima Lelewela
w dziejach narodowych polskich postrzezenia: tom do Polski wiekéw srednich wstepny, Warsza-
wa, 1853.
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za$ chocby P. Szulc juz nawiazywat do antyku — a doktadniej, do Ptolemeusza
piszacego na temat plemienia ,Masseaeos”®. Dla Szulca® stowa Ptolemeusza
sa catlkowicie prawdziwe, mimo oczywistego faktu, ze plemie¢ ,,Masseaeos”
zamieszkiwato tereny Scytii, nie zas regiondw lechickich.

Topografia mazowiecka

Dzieto Ptolemeusza znane jest z wielu (niekoniecznie wiasciwych) wska-
zan geograficzno-topograficznych, interpretowanych jako odnoszace si¢ do
terytorium Polan. Abstrahujac od niekoniecznie stusznych wnioskéw wycigga-
nych przez tego autora, nalezy stwierdzi¢, ze sytuowat on Wened(z)ian®, oraz
Gdanszczan Finéw i Polan, mniej wigcej na tym samym obszarze jednego kra-
ju®’. Mialo to by¢ takze miejsce, w ktérym mieszkali Galindowie oraz Sudeni.
Zdaniem Szafarzyka (piszacego w latach 40. XIX wieku), zapisy historyczne
nie sa jednoznaczne odnosnie do Galuinddw: nie brakuje nawet takich, ktore
sytuuja ich w jednym szeregu z Wandalami oraz Wenedami i Finami w walce
z Imperium Rzymskim®,

Odnosnie do Galindoéw, warto jeszcze wskaza¢ fakty nastgpujace: po
podboju® ich plemienia przez Gotow™, okreslani sa mianem ,,Goltes”". Kolej-
ne historyczne zapisy odnosnie do Galindéw (Goledéw) to dopiero wiek XI
(doktadniej: rok 1058)™, przy czym stosowana jest nazwa ,,Goled’r”; kolejne
wspomnienia o tym ludzie to juz wiek XIII, a w zasadzie jego potowa (formy:
Galandia”, Galenz terra™). Trzeba jednak wskazaé, ze w literaturze przedmiotu
nie istnieje zadna wspolna opinia na temat pochodzenia Galindéw: jedni upatru-
ja w nich Gotoéw, co pozwala na wywodzenie dowolnej ilosci btednych tez
0 ,,powszechnej germanizacji pierwotnej” tych ziem miedzy Wista i Niem-
nem’; z kolei inni catkowicie odzegnuija si¢ od jakiegokolwiek taczenia Gotow

® ptolemeusz, Explicatio geographica, VIc, 14.

8 p. Szulc, De origine et sedibus veterum Illyriorum, Poznan 1856, s. 65.

® Inaczej: mieszkancow wybrzeza tak zwanego ,,Morza Stowianskiego” (Venedicum).

®7 ptolemeusz, Geografia, t. 3, s. 5.

% p. Szafarzyk takie rozumienie dziejéw historycznych motywuje na przyklad inskrypcja na
jednej z monet, ktora (odnoszac si¢ mniej wigcej do roku 250), brzmiata: ,,Imperatori Caesari
Vandalico Finnico Galindico Volusiano Augusto” — zob. P. Szafarzyk, Sfowiasiskie Starozytnosci,
Poznan-Warszawa 1842, par. I1.

% podhoj gocki nastapi¢ miat mniej wigcej od 330 do 350 roku.

" Dowodzonych przez wiadce imieniem Ermanrik.

™ Okreslenie stosowane przez Jordanesa. W. Ketrzynski, Co wiedzg o Sfowianach pierwsi ich
dziejopisarze Prokopiusz i Jordanes?, Krakow 1901, s. 14n.

2 Wspominat o tym Nestor w swej kronice (Powies¢ lat minionych, s. 328).

" Lata 1254-1255.

" D. Szuke, O znaczeniu Prus dawnych, Warszawa 1846, s. 23.

" Vide: pisma pruskiego historyka Johannesa Voigt’a. Geschichte Preussens; von den aeltesten
Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des deutschen Ordens, Bd. 1, Kénigsherg 1827,
passim.
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z Galindami™. Pytanie o faktyczne pochodzenie Galindéw nie ma zadnego
wigkszego zwigzku z rozwazaniami na temat Mazowszan, stad wydaje si¢, ze
drugorzedng sprawa jest to, ktéra z idei na temat pochodzenia tego ludu jest
wilasciwa.

Na poczatku lat 70. XIX wieku W. Ketrzynski wysunat nowa tezg na te-
mat pochodzenia nazwy Mazowszan, uznajac ich za Mazuréw. W zasadzie jest
to czesty btad historiografii polskiej tamtego (jak roéwniez wczesniejszych!)
okreséw: utozsamianie Mazowsza i Mazowszan z Mazurami jako kraing geo-
graficzng, jak réwniez Mazurami jako jej mieszkancami. Podobng pomyike
popetnit wzmiankowany Ketrzynski, przy czym jego teza nawigzywata nie tyle
do identyfikacji Mazuréw z Mazowszanami, ile do zrozumienia pochodzenia
rzeczownika ,,Mazur”. Badacz doszedt do wniosku, ze okreslenie to zwigzane
jest z fizycznym atrybutem wzrostu, a w zasadzie jego niewielkiej wartosci;
zdaniem Ketrzynskiego, rzeczownik ten pochodzi z jezyka litewskiego
i 0znacza osoby niskie”’. A zatem Mazurami byly osoby niskiego wzrostu, co
jest absolutnym btedem. Tego typu przyktad najlepiej pokazuje wartos¢ niekto-
rych pseudonaukowych dociekan historycznych na temat Mazowsza i Mazow-
szan.

Aby jednak nie pozostawi¢ hipotezy Kgtrzynskiego bez odpowiedzi na
zasadzie jej logicznej kompromitacji, mozna wskaza¢ najbardziej typowe nie-
dociagnigcia tego typu wnioskowania. Zarzuty wobec takiej logiki mozna mno-
zy¢, w tym wypadku zostana przytoczone nastepujace: 1) tego typu wniosko-
wanie jest btedne metodologicznie i prowadzi do wadliwego uogdlniania;
2) Stowianie przyjmowali swoje nazwy plemienne z wiasnego jezyka, nie zas
zmowy innych ludéw; 3) takie samo brzmienie nie oznacza takiego samego
znaczenia w réznych jezykach, wigc nie mozna na tej podstawie wnioskowaé
o jakimkolwiek podobienstwie™; 4) pierwotnie”™ stosowano formy, ktore nie
miaty zadnego zwiazku z wyrazem® ,Mazur” — ten (btedny!) zwyczaj zostat
wprowadzony dopiero w wieku XVI, kiedy catkowicie wadliwie utozsamiono
ze sobg Mazowszan z Mazurami; implikuje to dwie sytuacje: po pierwsze,
pierwotna forma gramatyczna nie miata zadnego zwigzku z litewskim zrodto-
stowem, po drugie zas, pierwotna forma (jako oddajaca faktyczny i pewny hi-
storycznie charakter) w zaden sposob nie nawigzywata do Mazuréw, wiec 1a-

"® Chociazby P. Szafarzyk w swych ,,Starozytnosciach Sfowiasiskich” wykazywat, iz Goci w |1
i 111 wieku catkowicie opuscili Pomorze, a Galindowie byli ludem pruskim , litewskiej odnogi”,
dobrze przedstawionym w literaturze.

TW. Ketrzynski, O Mazurach, Warszawa 1872, s. 7.

8 Nie m6wiac juz o przenikaniu si¢c wptywow, etc.

X1, X1, X1 wiek.

8 Stosowano przeciez formy: Mazovia, Mazovitae, Mazovienses, Mazowsze, Ksigstwo Mazo-
wieckie, etc.
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czenie tych dwoch ptaszczyzn jest btedem; 5) ludy lechickie przyjmowaty swo-
je nazwy — najczesciej — od miejscowosci®, i zapewne wilasnie w topografii
nalezy szukac genezy nazwy tego regionu.

Mazow - isze, czyli Mazowsze

Stosowana pierwotnie w X1 — XI11 wieku (facinska) forma ,,Mazovia” zo-
stata przez Nestora okreslona jako temat ,,mazowi”; zas w kolejnych etapach
z ,,mazowi-sza” zrobito si¢ ,,Mazowsze”®. W pewien sposdb moze to wyjasniaé
pochodzenie nazwy regionu. Ot6z, temat ,,mazowi” wywodzi si¢ z lematu
~maz”, co zaréwno w jezyku polskim®, jak réwniez ruskim® czy tez serbotu-
zyckim®, oznacza cos brudnego, zamazanego, ubtoconego (w znaczeniu: skala-
nego), co wigzatoby si¢ z praca na roli®®. Mogtoby to by¢ nawigzanie do topo-
graficznego uksztattowania tego obszaru. Dlaczego? Poniewaz, zdaniem Bie-
lowskiego, w czasach, do jakich odnosi si¢ genealogia tego regionu, stosowano
swoiste nazwy okreslajace wlasnie miejsca zabtocone, zamulone, brudne® —
typowe , kujawy”® i, zutawy”®.

Stad wiasnie pochodza pasujace odniesienia do obszaréw wiasciwych
Kujaw oraz Zutaw, jak réwniez (na obszarze zasadniczego Mazowsza) do nazw
miejscowosci, ktore byly tworzone wiasnie poprzez nawiazania do topografii
oraz charakterystycznych cech danego terenu®; o czym pisat juz nawet Wincen-
ty Pol®. W zwiazku z tym nalezy postawi¢ pytanie o to, skad wziat si¢ btad
utozsamiania Mazowszan z Mazurami? Najprawdopodobniej poczatkowo na-
zwa regionu brzmiata ,,mazowy” (biorac pod uwage, wskazany powyzej, zro-
dtostow). Jest to o tyle prawdopodobne, ze do tej pory wykorzystuje si¢ — nie
tylko na Mazowszu — formy ,,Kujawy”, ,,Zutawy”, i odpowiednio od nich ,,Ku-
jawianie” oraz ,,Zutawianie”. Prawdopodobnie z biegiem dziesiccioleci nastapi-

81 Identycznie: Slezanie, Dziadoszanie, Opolanie, etc.

8 powies¢ lat minionych, wg indeksu.

8 pisat o tym miedzy innymi Linde, okreslajac stowa ,mazaé¢, mazanek, mazanina, mazidto,
maznica, etc.” — zob. S. Linde, Sfownik Jezyka Polskiego, t. 11, s. 63.

8 A, Preobrazenskij, Etimologiczeskij slovar russkogo jezyka, t. 1, Moskva 1910-1814, s. 501n.

8 W jezyku serbotuzyckim ,,maza¢, mazidto, mazany, brudny” jest okreslany terminem ,,Schmie-
re”, etc.

8 Taki przyktad podaje Linde o kalaniu si¢ jako konsekwencji umazania sig.

8 Chodzi migdzy innymi o dorzecze Narwi, ktdre maja spora ilos¢ bagien oraz trzgsawisk. Od-
kryte bagna nosity nazwe ,,bieli”, przy czym okreslenie to pochodzito od rosliny, ktdra porastata
te obszary.

8 Okreslenie to odnosi si¢ do piaskowych tach wsréd lasow lub bezdrzewnych i piaszczystych
pagorkow.

% Termin ten odnosit si¢ do doliny albo Iaki, powstatej z lesnego zulu.

%0 Np.: Biel, Glina, Grabownica, Zalesie, Gruty, Géry, Laczka, Biatobrzegi, Biate Btota, Borki,
etc.

L W. Pol, Obrazy z zycia i natury, serya Il, Krakéw 1870, s. 256-258.
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to przeistoczenie sie¢ liczby pojedynczej® oraz mnogiej* rdzenia nazwy obsza-
ru, przeszedt on w ,maz” oraz ,mazy”, z czego oczywiscie wyksztalcita si¢
forma ,,Mazur”, ,Mazury”. Teza taka zostata po raz pierwszy wykazana na
poczatku lat 70. XIX wieku przez F. Miklogica™.

Biorac pod uwage powyzsze, mozna postarac si¢ 0 udzielenie odpowiedzi
na pytanie o to, w jakich kierunkach posuwata si¢ ekspansja terytorialna Ma-
zowszan? Nie ulega watpliwosci, iz pierwotnym miejscem gniazdowania tego
plemienia byt region srodkowy trzech rzek: Narwi, Wisty oraz Bugu, w kierun-
ku rzeki Skrwy®. Z tego punktu dalszymi szlakami przemieszania si¢ tych mas
mazowieckich byt kierunek zachodni, az po rzeke Chetmice®. To whasnie tutaj
nalezy upatrywa¢ zachodniej granicy plemienia Mazowszan, u zbiegu rzek
Chetmicy i Ruzu®’.

W dalszej kolejnosci plemiona z obszaru Mazowsza ruszaty w kierunku
pétnocnym, docierajac najprawdopodobniej do Warmii oraz ziem ,,Pruséw
szczepu litewskiego”. Grupy plemion mazowieckich, ktore z dorzecza Narwi
przesunely si¢ (takze wzdtuz jej doptywow) w kierunku wschodnim, natrafity
na puszcze m.in. myszyniecka, nowogrodzka, etc., zas osiadiszy na tych obsza-
rach zapoczatkowaty lud, ktéry do dzi§ zwie sie ,,Kurpiami”®. Z terenéw kur-
piowskich, niektore plemiona mazowieckie kontynuowaty wedréwke w kierun-
ku wschodnim, docierajac na réwniny m.in. ziemi tomzynskiej*. Ludy, ktore
uczynity wiasnie taka wedréwke w Kierunku wschodnim od Kurpidw, zwane sa
w literaturze ,,pierwotnym Mazowszem”. O tym terenie Wincenty Pol'® pisat,

ze W omawianym czasie znajdowaty si¢ juz tu takie grody, jak: Lomza'™,

2 Mazow”.

% Mazowy”.

% E. Miklosic, Die slavischen Ortsnamen aus Appellativen, t. 1, Wien 1872-1874, s. 59.
% Terytorium tzw. ziemi dobrzynskiej.

% Mniej wigcej w tym miejscu doszto do zetkniccia z plemionami kujawskimi.

% To one stanowily granice biskupstwa kujawskiego oraz ptockiego.

% A. Bielowski podawal, ze Kurpiowie sami siebie zwali ,,Puszczakami”.

% Ale takze ziemi wizkiej oraz nurskiej.

1%\, Pol, Obrazy z zycia i natury, s. 248-249.
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Lomza'™, Wizna'?, Zambrow'®, Szczuczyn'®, Lubotyn, Wysokie Mazowiec-

kie'®, Czyzewo, etc.

Niektore plemiona mazowieckie posuwaty sie jeszcze dalej na kierunek
pétnocno-wschodni'®, docierajac az do Suwatk, czyli granicy z Litwinami.
W wieku Xl i XII, udato si¢ Mazowszanom zyska¢ przewaga nad Jacwingami,
dzigki czemu stato si¢ mozliwym przesuniccie mazowieckich siedzib az
w okolice Biategostoku, Drohiczyna, Mielnika — czyli na te ziemie, ktdre okre-
slane sg do dzi$ mianem ,,Podlasia”*®’. Doda¢ nalezy, iz Podlasie byto terenem,
na ktorym pojawiali si¢ takze w sporej liczbie Rusini, ktérzy zyli w zgodzie
z Mazowszanami (Mazurami) na terytoriach, ongis nalezacych do Ja¢wingow.

Wskazano juz potudniows granicg bytowania Mazowszan. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze o ile stanowita ona faktyczne wytyczenie szlakéw bytowania
plemienia, o tyle nie oznaczata braku przemieszczania si¢ dalej. Tak byto
z kierunkiem potudniowym, gdzie mimo wytyczenia granicy Mazowszanie
przesuwali si¢ w dalsze regiony — dochodzac az do Lubelszczyzny. Z drugiej
strony, plemiona mazowieckie docieraty na obszary utworzonego w XV w.
wojewddztwa rawskiego; od zachodniej strony blokowali je (w zasadzie) wy-
Iacznie Kujawianie oraz f.¢czycanie, posiadajacy swoje grody od strony rzeki
Skrwy.

Zarowno w czasach Bolestawa Chrobrego, jak rowniez Mieszka |, Ma-
zowszanie byli podporzadkowani piastowskiej monarchii. Jednakze, dos¢ pro-
blematycznie przedstawiata si¢ kwestia zaleznosci mieszkancow regionu ma-
zowieckiego od Piastdw; Mazowszanom odpowiadata niegdysiejsza niezalez-
nos¢. Przyktadem moze by¢ ksztattowanie sie Wielkopolski, ktéra powstata
jako zlepek réznych (odmiennych) kultur plemiennych'®; co stanowito zasade
diametralnie odmienna od tej, jaka panowata na Mazowszu: tam plemig¢ (dos¢
jednorodne) chciato zachowa¢ wytacznie wtasna odrgbnos¢, bez podejmowania
jakichkolwiek préb sprzymierzania si¢ z kimkolwiek przeciwko tzw. wspélne-

191 Okoto roku 1000 znajdowat si¢ juz w tym miescie kosciol sw. Wawrzynica, wzniesiony na
narewskiej wysepce. Parafi¢ zatozyt $w. Brunon z Kwerfurtu.

192 To samo miejsce, ktore w okresie od 7.1X do 10.1X. 1939 r. byto obszarem zazartej bitwy
z hitlerowcami. Byta to tzw. Obrona Wizny.

193 Nalezy jednakze podkresli¢, iz pierwsza parafi¢ erygowano tam dopiero pod koniec X111 wie-
ku, za$ przyznanie praw miejskich miato miejsce dopiero w 200 oraz 300 lat pdzniej.

104 Osiedlency z pétnocnego Mazowsza osiedlili sic na tych terenach okoto pierwszego dwudzie-
stolecia X1l wieku. W latach 40 tegoz wieku, byty pierwsze nadania ziemskie na tym terenie —
z pozwolenia ksigcia Whadystawa | Mazowieckiego.

195 Osada zatozona w pierwszym trzydziestoleciu XV wieku przez Kazimierza Jagiellonczyka,
lecz organizacja grodowa (zatozona przez ksiazat mazowieckich) jest znacznie starsza.

1% poprzez ziemie, ktore nalezaty z jednej strony do Prus, a z drugiej do Jacwingdw.

97 H. Samsonowicz, Gospodarka i spofeczeristwo (X111 — poczgtek XVI w.), w: Dzieje Mazowsza,
t. 1, red. H. Samsonowicz, Puttusk 2006, s. 389.

1% \vielkopolske zamieszkiwali wszak m.in. Leczycanie, Kaliszacy, Sieradzanie, Poznaniacy, etc.
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mu wrogowi; jak rdwniez nie ustawato w walce o powr6t do swej niezaleznosci,
samodzielnie rozprawiajac si¢ ze swymi zagrozeniami. Sytuacja zmienita si¢ za
ostatniego Piasta na polskim tronie, gdy ksiazeta mazowieccy ztozyli Kazimie-
rzowi Wielkiemu hotd lenny i wspierali go podczas wypraw wojennych na
Rus'®. Tendencja ta byta wzmacniana przez dosé¢ aktywng polityke przesuwa-
nia miejsc swego bytowania coraz dalej na wschdd, rozszerzajacego tym sa-
mym strefe osiedlania Mazowszan.

Podsumowanie

Zrozumienie istotny Mazowszan jako plemienia oraz Mazowsza jako re-
gionu, to nie tylko ukazanie przemieszczania si¢ stowianskich plemion, lecz
takze wskazanie na ich zwigzki z pozostatymi kulturami tamtych czaséw. Za-
gadnien tych nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu od siebie, poniewaz to po-
wodowatoby ahistorycznos¢ oraz brak ciggtosci w postrzeganiu dziejow. Tym-
czasem, nie bytoby wspdétczesnego Mazowsza bez tamtych, pionierskich i pier-
wotnych czaséw, kiedy juz okoto V wieku po Chrystusie, kolejne stowianskie
masy przemieszczaty si¢ przez Europe. Sprawa poboczng jest mylenie Mazow-
szan z Mazurami, poprzez utozsamianie obu krain geograficznych ze sobg. Jest
to jednakze btad raczej wynikajacy z historii, nizli tradycji i kultury.

*kxk

THE FORMATION OF THE MEANING OF THE NAME “MAZOVIA”
THROUGH THE AGES, MAINLY FROM 12™ TO 19™ CENTURY

SUMMARY

Understanding the core character of the Mazovians as a tribe, and Mazovia as a region, does not
consist only in showing the movements of Slavic tribes, but also in indicating connections with
other cultures of that times. Those factors cannot be considered separately because it would result
in the lack of continuity in perceiving the history. Simultaneously, the contemporary Mazovia
would not exist without those pioneer and primary ages, when those Slavic masses were moving
through the Europe around 5" century. The erroneous identification of the Mazovians and the
Mazurians is a subplot, because their geographical regions are often wrongly identified with each
other. This mistake, however, is rather a result of written history, than tradition or culture.

KEYWORDS: Mazovians, Mazovia, Slavic tribes, Mazurians.

1% 1, Samsonowicz, A. Supruniuk, Dzieje polityczne (pofowa XIV-poczgtek XVI w.), w: Dzieje
Mazowsza, t. 1, red. H. Samsonowicz, Puttusk 2006, s. 261n.



